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Cinnost’ Radovej komisie pri Urade predsednictva vlady dosial’ nebola predme-
tom historického badania. Tento fakt je na Skodu faleristiky ako pomocnej vedy
historickej, pretoze ¢innost’ komisie v nami sledovanom obdobi zdsadne ovplyv-
nila formovanie stustavy ceskoslovenskych statnych a rezortnych vyznamenani.
Jej vznik kladieme do priameho suvisu s novymi geopolitickymi redliami po
roku 1945" a s tym suvisiacej potreby zriadenia novych vyznamenani.

1 Predovietkym zavislost Ceskoslovenska na Sovietskom zvize a formovanie vychodného
bloku. Pozri napr. RYCHLIK. Ceskoslovensko v obdobi socialismu 1945—1989. Praha 2020,
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Otazka Statnych vyznamenani v predchadzajucom obdobi sa riesila nekon-
cepéne, a to z viacerych dovodov. Po vzniku Ceskoslovenska sa nové zéko-
nodarné organy pozerali na vyznamenania ako na relikt minulosti. Rady a vy-
znamenania boli asociované predovsetkym s rakusko-uhorskou monarchiou
a panovnickym rodom, ¢o neprispievalo k myslienke vytvorenia nového ustale-
ného systému Statnych vyznamenani.

Ceskoslovensko po svojom vzniku pravne zrusilo? vietky rady a vyzname-
nania, ktoré boli dovtedy zalozené (vratane vyznamenani zalozenych exilovou
politickou reprezentaciou pocas prvej svetovej vojny). V neskorsich legislativ-
nych upravach boli pravne zlegalizované vyznamenania zriadené exilovou vla-
dou® a zriadili sa nové vyznamenania*, ktoré¢ reflektovali demokratické zriade-
nie nového Statu. Aj napriek tomu mal systém Statnych vyznamenani v rokoch
1918 — 1939 zéasadné nedostatky. V tomto systéme totiz absentovalo vyzname-
nanie, ktoré by bolo uréené ako ocenenie za civilné zasluhy jednotlivca alebo
kolektivu jednotlivcov, a evidencia udelenych vyznamenani vo forme matriky.

Administrativny a legislativny chaos bol priznac¢ny aj pre vyznamenania zria-
dené Ceskoslovenskou exilovou vladou v Londyne pocas druhej svetovej voj-
ny.’ Tie boli po obnove Ceskoslovenska pravne legalizované, no ich zaradenim
do existujucej sustavy Statnych vyznamenani vznikla znacna neprehladnost’.
Otazna bola aj kompetencia jednotlivych uradov vladnej moci, ktoré sa mali
podielat’ na zriadovani a udel'ovani vyznamenani.

V tomto obdobi tak boli v platnosti vSetky vyznamenania zriadené prvym
aj druhym zahranicnym odbojom a vyznamenania zriadené v rokoch 1918 —
1939. Vyssie citovany zakon ¢. 268/1936 o radoch a tituloch sa v tejto novej
situacii ukdzal ako nedostato¢ny. Vzniknuty chaos mala vyriesit’ novozriadena

s. 35-76.
Zakon ¢. 61/1918 zo dina 10. decembra 1918, ktorym sa zrusuje $lachtictvo, rady a tituly.

3§ 1 Zékona €. 243/1920 zo dna 10. aprila 1920, ktorym sa meni zakon o zruseni $lachtictva,
radov a titulov.

4 Nariadenie vlady republiky Ceskoslovenskej ¢. 362/1922 zo diia 7. decembra 1922, ktorym
sa zriad'uje Ceskoslovensky rad Bieleho leva a Ceskoslovenska medaila Bieleho leva; Zakon
€. 268/1936 zo dna 21. oktdbra 1936 o radoch a tituloch.

5 Ide o nasledovné vojenské vyznamenania: Ceskoslovensky vojnovy kriz 1939 zriadeny naria-
denim vlady Republiky eskoslovenskej zo dita 20. decembra 1940, &. 4/1941; Ceskosloven-
ska medaila Za chrabrost’ pred nepriatel'om zriadena nariadenim vlady Republiky ¢eskoslo-
venskej zo diia 20. decembra 1940 &. 5/1941; Ceskoslovenska vojenska medaila Za zasluhy
zriadena nariadenim vlady Republiky ceskoslovenskej zo dna 20. aprila 1943 ¢. 5/1943;
Ceskoslovenskd vojenskd pamitnd medaila zriadena uznesenim vlady Republiky esko-
slovenskej zo diia 15. oktobra 1943 &. 2/1944; Ceskoslovensky vojensky rad Bieleho leva
Za vitazstvo zriadeny nariadenim vlady Republiky ¢eskoslovenskej zo dia 9. februara 1945
¢. 7/1945.
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Radova komisia pri Urade predsednictva vlady, ktora vznikla 29. januara 1946°
ako ,, poradny zbor vo veciach radovych .

Hoci bola Radova komisia formalne koncipovana ako poradny organ, rozsah
jej faktickych kompetencii nasved€uje tomu, Ze jej postavenie v administrativnej
praxi presahovalo ramec Cisto konzultativnej institucie. Zo zachovanych mate-
ridlov vyplyva, Ze komisia nielen formulovala odporucania, ale zaroven dohlia-
dala na proces udel'ovania vyznamenani, usilovala sa o unifikaciu systému $tat-
nych i rezortnych dekoracii, schvalovala vytvarné navrhy novych vyznamenani,
posudzovala a aprobovala smernice na ich udel'ovanie a v niektorych pripadoch
rozhodovala aj o samotnej vyrobe konkrétnych dekoracii. Takto Siroko koncipo-
vany okruh ¢innosti presahuje Standardny model poradného zboru a priblizuje
komisiu skor k regulaénému a koordina¢nému organu s vyznamnym normotvor-
nym a kontrolnym vplyvom. Oznacenie poradny zbor malo teda do istej miery
formalny charakter a nezodpovedalo plne realnej miere jej zadsahov do tvorby
a realizécie systému Statnych vyznamenani. Komisia v skuto¢nosti predstavova-
la nastroj centralizacie a systematizacie faleristickej agendy.

Vzhl'adom na to, ze agenda vyznamenani spadala pod viacero rezortov,®
bola radova komisia zlozena zo zastupcov vSetkych zainteresovanych tradov.’
V nami sledovanom obdobi mali v Radovej komisii zastupenie Urad predsed-
nictva vlady, Kanceldria prezidenta republiky, Ministerstvo vnutra, Ministerstvo
narodnej obrany, Ministerstvo zahrani¢nych veci, Ministerstvo prace a socialnej
starostlivosti, Ministerstvo informécii, Ministerstvo $kolstva a osvety, Minister-
stvo priemyslu a Zviz ceskoslovenskych vytvarnikov.

Zasadnutia sa konali spravidla na pode Uradu predsednictva vlady. Pisomné
pramene dokumentuju medzi rokmi 1946 — 1950'° celkovo 31 zasadnuti komi-

6  Narodni archiv (NA CR), fond (f.) Utad piedsednictva vlady — bézné spisovna (UPV-B), kar-
ton (k.) 872, ¢islo jednotky (€. j.) 843/16, tadova komise — usneseni vlady.

7 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, tadova komise — usneseni vlady.

8  Statne vyznamenania udeloval, pripadne prepozi¢iaval podla Zakona &. 268/1936 z 21. ok-
tobra 1936 o radoch a tituloch prezident republiky na navrh vlady. Agenda statnych vyzna-
menani sa teda tykala hlavne Kancelarie prezidenta republiky, Uradu predsednictva vlady, ale
aj Ministerstva narodnej obrany, Ministerstva vnutra, Ministerstva skolstva a osvety a Minis-
terstva zahrani¢nych veci, pripadne d’alSich rezortov, ktoré v nasledujicom obdobi zriadili
vlastné vyznamenania.

9  Zlozenie Radovej komisie sa v nami skimanom obdobi menilo podl'a aktualne rieSenej agen-
dy. V poznamkach, ktoré sa vztahuji k jednotlivym schodzam, preto uvadzame zoznam ¢le-
nov komisie, ktori sa zu€astnili konkrétnych schodzi na zaklade prezenénych listin.

10 Ide o ¢asové rozmedzie, z ktoré¢ho sa zachovali pisomné pramene (zaznamy o zasadnuti ko-
misie a pozvanky). Radova komisia dokazatelne vyvijala ¢innost’ aj po roku 1950 (hlav-
ne v suvislosti s ndvrhmi na odobratie vyznamenani). Pisomné pramene z tohto obdobia su
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sie, pricom toto ¢asové rozpitie mozeme na zaklade pramenov rozdelit’ na tri
zakladné obdobia: obdobie etablovania komisie (1946), obdobie jej stabilného
a reSpektovaného postavenia (1947 — 1948) a obdobie torzovitosti pisomnych
prameniov (1949 — 1950)."!

Obdobie etablovania (1946)

Rok 1946 predstavoval pre Radova komisiu obdobie, v ktorom ju jednotlivé
rezorty pri rieSeni agendy vyznamenani vedome alebo nevedome obchadzali.
Komisia riesila predovsetkym problematiku unifikicie systému Statnych vyzna-
menani, pricom sa dozadovala akceptécie svojich pripomienok pri zriad’ovani
novych dekoracii v jednotlivych rezortoch. Ako jediny nadrezortny organ sa tak
musela Radova komisia dozadovat’ svojho faktického uznania.

Dostupné dokumenty uvadzaji, ze prvé zasadnutie Radovej komisie sa usku-
to¢nilo 10. aprila 1946."> Z dikcie zapisnice a charakteru preberanych bodov
sa vSak mozeme domnievat, ze neslo o jej prvé zasadanie. Na schddzi sa rie-
Sila problematika vyznamenani urcenych civilnym osobam, ktoré sa zaslizili
o ¢eskoslovensky narodny odboj, predovsetkym ak posobili v okupovane;j vlasti.
Komisia sa zhodla, Ze ,, v takych pripadoch je tazké odporucit vyznamenanie vo-
Jenskymi vyznamenaniami, ako je Ceskoslovensky vojnovy kriz 1939, Medaila za

vsak torzovité a neumoziuju komplexnejsiu rekonstrukciu ¢innosti komisie. Pre historicky
vyskum st vSak prinosné vybrané rozhodnutia o odobrati vyznamenani v kontexte politickych
procesov v Ceskoslovensku.

11 Rozdelenie ¢innosti Radovej komisie na tri etapy nepredstavuje iba chronologické ¢lenenie
sledovaného obdobia, ale vychadza z metodologickej periodizacie zalozenej na zmene jej in-
stitucionalneho postavenia, charakteru prerokuvanej agendy a stave zachovaného pramenné-
ho materialu. Rok 1946 predstavuje fazu etablovania komisie a presadzovania jej kompetencii
v ramci $tatnej spravy (jej postavenie bolo Castokrat ignorované a predovsetkym Ministerstvo
narodnej obrany malo tendenciu riesit’ otazku §tatnych vyznamenani vo vlastnej rézii), roky
1947 — 1948 obdobie stabilizovaného a rezortmi reSpektovaného poradného organu s vyraz-
nym koncepénym vplyvom na formovanie sustavy vyznamenani (obdobie, ked’ sa jednotlivé
rezorty nepoktsali komisiu obchadzat’) a roky 1949 — 1950 etapu limitovant torzovitostou
pramenov, ktora zaroven odraza SirSie administrativne a politické zmeny po roku 1948 (ide
takisto o stabilné a reSpektované postavenie komisie, ktoré vsak nie je mozné na zaklade
primarnych pramenov plne rekonstruovat). Periodizacia tak vychadza z kombinécie institu-
cionalnej analyzy a pramennokritického pristupu.

12 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o poradé fadové komise, konané v budo-
v¢ utfadu predsednictva vlady, Praha-III, Strakova akademie, ve stiedu dne 10. dubna 1946
09. hod. dopoledni. Zasadnutia sa podl'a zapisu za&astnili predsedajuci Dr. Jan Zelenka [Urad
predsednictva vlady (d’alej iba UPV)], Jan Tiebicky (UPV), Dr. Kordos (UPV), pplk. Tomés
Tomanek [Ministerstvo narodnej obrany (d’alej iba MNO)], Dr. Konopa¢ [Ministerstvo vnutra
(Dalej iba MV)], Dr. Malik [Ministerstvo ochrany prace a socialnej starostlivosti (d’alej iba
MOPSS)].

294



Vojtech Hami Cinnost Radovej komisie pri Urade predsednictva viady CSR

chrabrost, alebo Medaila za zasluhy “."* V praxi sa tak prejavil jeden z najpalci-
vejsich nedostatkov systému Statnych vyznamenani, a to absencia vyznamenania
za civilné zasluhy.'" V tomto obdobi bolo teda mozné ocenit’ civilné zasluhy bud’
vojenskym vyznamenanim, alebo Radom Bieleho leva.!* Tento problém konsta-
tovala aj Radova komisia, ktora ,, odporucila, aby Ministerstvo vnutra bud pri
prejednavani osnovy o pamdtnom odznaku, alebo osnovou zvlastnou pamdtalo
na pripady, kedy sa civilni ceskoslovenski obcania mimoriadnym sposobom za-
slizili o oslobodenie viasti“."°

Dal§im bodom programu bolo schvalovanie vytvarného prevedenia stuz-
ky odznaku ,,Hrdinov prace”. Komisia jednohlasne zamietla predlozeny navrh
(stuha tehlovej farby s bielo-zlto-bielym pruhom uprostred) a odporucila reali-
zaciu vo farbach statnej vlajky.

Délezitym bodom programu bolo rozhodnutie o jednotnych rozmeroch stu-
ziek'” vSetkych ceskoslovenskych radov a vyznamenani, a to v Sirke 38 mm.
Toto rozhodnutie prispelo k praktickosti nosenia klopovych stuziek na unifor-
mach, ked’ze sa tymto dosiahla dokonald symetria.

Radova komisia takisto pozadovala pre svoje interné potreby dokumentacny
material — vSetky rady a vyznamenania vo vSetkych stupnioch a triedach aj s ich
miniatrami. Poslednym bodom programu bola informacia o dohode medzi Slo-
venskou narodnou radou (SNR) a vladou CSR o udel'ovani slovenskych vyzna-
menani prislusnikom cudzich Statov.

Nasledujtce zasadnutie komisie sa uskutocnilo 17. aprila 1946.'® Hlavny bod
programu nadvizoval na predchadzajiice zasadnutie, v ktorom sa okrem iného
riesila problematika vyznamenania za ¢iny obCianskej statocnosti.

13 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 11.

14 Absencia vyznamenani za civilné zasluhy siahala do obdobia prvej Ceskoslovenskej republi-
ky. Po jej vzniku boli totiz Zdkonom €. 61/1918 zo diia 10. decembra 1918, ktorym sa zrusuje
$lachtictvo, rady a tituly, zruSené vyznamenania a tituly raktisko-uhorskej monarchie. Nasle-
dujtice pravne predpisy, ktorymi sa upravoval systém Statnych vyznamenani, vSak do zna¢nej
miery ignorovali potrebu dekorovat’ jednotlivcov za civilné zasluhy. Dekoracie zriadené exi-
lovou vladou v Londyne pocas druhej svetovej vojny mali iba vojensky charakter.

15 Udelenie Radu Bieleho leva bolo mozné iba v teoretickej rovine, ked’ze tento rad sa udel'oval
predovietkym ob&anom inych §tatov. Jeho pripadné udelenie ob&anom Ceskoslovenska viak
legislativa nedefinovala.

16 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. . 843/16, ref. 11.

17 Ide o stuzky — miniatary, klopové stuzky (v dobovej hantirke aj ,,lentocky), respektive sym-
bolické nahrady za dekoracie In natura, ktoré sa nosili na odeve (spravidla uniforme) podl'a
predpisov v konkrétnom poradi.

18 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢&. j. 843/16, Zapis o schiizi fadové komise, konané dne 17.
dubna 1946 o 10. hod. dopoledni v tifad¢é predsednictva vlady, Praha-III., Strakova akade-
mie. Schodze sa podla zapisu za&astnili predsedajici Dr. Jan Zelenka (UPV), Ota Netrval
(UPV), Jan Tiebicky [Ministerstvo zahrani¢nych veci (d’alej iba MZV)], Dr. Konopa¢ (MV),
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,,Radova komisia jednomyselne odporucila, aby Ministerstvo vnutra vy-
pracovalo osnovu viadneho nariadenia, ktorym by sa zaviedlo vyzname-
nanie za obciansku statocnost preukdzanu tym, ze v zaujme 0s6b ¢i ma-
Jetku, alebo v inom verejnom zaujme, sa uviedol ceskoslovensky obcan
v ohrozeni zZivota. V uvahu pripadaju pripady nasadenia Zivota pri nestas-
tiach, zivelnych pohromach, ochrane verejnych zaujmov... “’

V dalsom bude sa riesila problematika novozriadeného Ceskoslovenského
vojenského radu Za slobodu.”” Komisia sa zhodla, Ze osnova radu vykazuje via-
ceré odchylky od dovtedy platnych predpisov o radoch a vyznamenaniach. Od-
poruéila zaviest Ceskoslovensku vojenskii medailu Za slobodu namiesto radu
s odovodnenim, Ze

,odstavec 2, clanku 2 stanov poskytuje moznost, aby sa tento rad stal
hromadnym vyznamenanim, ¢im by bol pojem radu do znacnej miery zne-
hodnoteny, c¢o by sa tazko nieslo, pokial ide o hodnotu jedinych, dosial

existujucich radov Bieleho leva a Bieleho leva Za vitazstvo .

Komisia teda poziadala Ministerstvo narodnej obrany:

1. Aby rad Za slobodu bol udelovany ceskoslovenskym statnym obca-
nom iba vynimocne v tych pripadoch, kde sa prejavia zasluhy vicsieho
rozsahu, nez ako je na ne pamdtané doterajsimi vyznamenaniami, a to
Ceskoslovenskym vojnovym krizom 1939, Ceskoslovenskou medailou Za
chrabrost a Ceskoslovenskou medailou Za zasluhy, 2. S ohladom na to, Ze
II. a III. stuperi predchaddza Ceskoslovenskii medailu Za chrabrost a Ces-
koslovensku medailu Za zasluhy, nech su tieto radové stupne pouziva-
ne iba v pripadoch, ktoré objektivne javia vyssi stupen zasluh; 3. KedZe
viddne nariadenie, ktorym sa zriaduje Ceskoslovensky vojensky rad Za
slobodu, javi podstatné odchylky od dosial platnych foriem tym, ze za ra-
dovy odznak mozno povazovat' iba 1. stupen, pricom Il. a Ill. stupen maju
charakter medaily, nech je tento rad pouzity vynimocne pri prilezitosti
1. vyrocia oslobodenia viasti, inak nech su pouzivané uz zavedené vyzna-
menania. “%

Radova komisia v tomto pripade navrhla opatrenia, ktoré by zabranili deval-
vacii novozriadeného radu. Ceskoslovensky vojensky rad Za slobodu bol totiz

Dr. Straka (UPV), Dr. Prochadzka [Kanceléria prezidenta republiky (d’alej iba KPR)], pplk.
Tomas Tomanek (MNO) a Kamil Novotny [Ministerstvo $kolstva a osvety (d’alej iba MSO)].
19 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. . 843/16, ref. 17.
20 PULEC. Ceskoslovenskd statni vyznamenant, statni Cestna uzndani a ceny. Praha 1980, s. 83.
21 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 17.
22 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. . 843/16, ref. 17
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zriadeny v rychlosti bez riadneho pripomienkového konania, coho vysledkom
bola jeho teoreticka duplicita v zasluhovosti.?

Dalsia schodza sa konala 30. aprila 1946.2* Hlavnym bodom mala byt ,, osno-
va viadneho nariadenia o pamdtnom odznaku, ktora sa ocita v kolizii s nejasnym
vymedzenim okruhu osob, ktoré maju byt vyznamenané pripravovanou Janosi-
kovou medailou “.* Tento bod programu bol vsak pre absenciu zastupcu Minis-
terstva narodnej obrany presunuty na schdodzu naplanovanu na 2. maja 1946.%
V d’alsich bodoch programu sa riesila problematika ,,ndrodnej spdsobilosti istej
Vilmy Dulovej, ktora bola navrhnuta na udelenie Ceskoslovenského vojnového
kriza 1939. Dalej sa riesili formélne naleZitosti pri navrhoch na udelenie vyzna-
menani cudzim Statnym prislusnikom a vyhotovenie fotografii vsetkych cesko-
slovenskych radov a vyznamenani pre potreby tradov zastipenych v Radovej
komisii.

Nasledujtica schodza sa konala 28. maja 1946.” Na tivod predseda komisie
skonstatoval, ,,Ze osobne jednal s ministrom ndarodnej obrany gen. Svobodom
a nacelnikom generdlneho Stabu gen. Bockom, ktorych upozornil na tazkosti
vznikajuce rychlym jednanim osnov o radoch a vyznamenaniach, ktoré potom
v praxi prejavuju radu nedostatkov a brania vytvoreniu urcitého systéemu. Obaja
predstavitelia brannej moci uznali tieto namietky a slubili, Ze dalsie osnovy sa
budii konzultovat' vidy v uzsom kontakte s Radovou komisiou “.*

Gen. Svoboda vzal do uvahy predoslé odportacania Radovej komisie ohl’a-
dom Ceskoslovenského vojenského radu Za slobodu a prehlasil, Ze ,,7ad bude
udelovany iba vynimocne a pokial’ mozno v malom pocte pripadov v prechodnej

23 Za rovnaké zasluhy mohol byt jednotlivcovi udeleny Ceskoslovensky vojensky kriz 1939,
pripadne Ceskoslovenské vojenska medaila Za zasluhy.

24 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Svolani schiize fadové komise; Schodze sa podla
prezenénej listiny za&astnili predsedajuci Dr. Jan Zelenka (UPV), Dr. Kordos (KPR), Dr. Pro-
chazka (KPR), Dr. Tiebicky (MZV), Dr. Konopa¢ (MV), pplk. Tomas Tomanek (MNO), Dr.
Netrval (UPV).

25 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j- 843/16, Zapis o schiizi fadové komise, konané dne 30. dubna
1946 o 10. hod. v tifad¢ piedsednictva vlady, Praha III, Strakova akademie.

26 Zaznam z tejto schodze sa v dochovanych archivnych dokumentoch nezachoval. Dalii za-
pis o schddzi Radovej komisie pochadza z 28. maja 1946. Na tejto schodzi sa okrem iného
preberala aj problematika Ceskoslovenskej Janosikovej medaily. Je teda mozné, Ze schodza
Radovej komisie sa 2. maja 1946 nekonala.

27 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Svolani schiize fadové komise na 28. kvétna 1946.
Schodze sa podl'a prezenénej listiny ziiGastnili predsedajuci Dr. Jan Zelenka (UPV), Dr. Pro-
chadza (KPR), Dr. Ttebicky (MZV), Dr. Klucka (MZV), Dr. Hraba (MNO), pplk. Tomas
Tomanek (MNO), Dr. Novotny (MSO), Dr. Straka (UPV).

28 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j- 843/16, Zapis o schiizi tadové komise, konané dne 28. kvétna
1946 0 10,30 hod. dopoledne v budove tiadu predsednictva vlady, Praha I11., Strakova akade-
mie.
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dobe . Dalsim bodom programu bola osnova vladneho nariadenia, ktorou sa
zriad’'uje Ceskoslovenska Janosikova medaila.3® Zo zéapisu sa dozvedame, Ze os-
nova vladneho nariadenia bola upravena na zaklade pripomienok Radovej komi-
sie a Ministerstva narodnej obrany. Okrem formalnych pripomienok $lo hlavne
o vymedzenie okruhu 0sob, ktorym mala byt tato medaila udelena. Na zaklade
pripomienky Radovej komisie sa stanovy Ceskoslovenskej Janosikovej medaily
upravili tak, ,, aby tato medaila bola udelovana vynimocne iba partizanom, a to
za vynikajiice zasluhy “ ' Slo o opatrenie, ktorym sa zamedzilo vzniku duplicit-
ného vyznamenania za zasluhy v domacom odboji. Vyhlaskou ministra vnutra
¢. 1486 zo dna 26. juna 1946 bol totiz zriadeny Pamitny odznak druhého narod-
ného odboja ,, ako viditelna upomienka pre ceskoslovenskych statnych obcanov,
ktort svojou ucastou na odboji proti okupantom mimo organizované vojenské
Jednotky prispeli k oslobodeniu republiky alebo ktori boli perzekvovani z dévo-
dov narodnych, alebo politickych .

V d’alSom bode schodze sa komisia venovala osnove vladneho nariadenia,
ktorym sa zriad'uje Ceskoslovensky veliteI'sky Rad Jana Zizku z Trocnova.® Pri-
pomienkovali sa formalne nalezitosti a bol jasne vymedzeny okruh osob, ktoré
mohli byt’ tymto radom vyznamenané.

V poslednom bode schddze sa riesila problematika udelenia sovietskych Me-
daili Za oslobodenie Prahy?** 30 000 prislusnikom revolu¢nych gard. Radova ko-
misia sa stotoznila so stanoviskom Ministerstva narodnej obrany a odporucila
udelenie tychto vyznamenani.

Dna 28. jina 1946 sa konala schodza Radovej komisie,** na ktorej sa riesila
problematika zaloZenia Odznaku Ceskoslovenského partizana.”* V tomto jedi-
nom bode sa viedli polemiky o tom, do kompetencie ktorého ministerstva by
mala spadat’ dana problematika. Dalej sa zdoraznilo, ze Odznak &eskoslovenské-
ho partizana je urceny vyhradne osobam, ktoré definuje zakon ako partizanov?’

29 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 27.

30 PULEC, Ceskoslovenska statni, s. 85.

31 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 27.

32 PULEC, Ceskoslovenskd statni, s. 84.

33 PULEC, Ceskoslovenska statni, s. 85.

34 GREBENNIKOV a KATKOV. Ordena i medali SSSR. Moskva 1982, s. 206.

35 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j- 843/16, Presencni listina schuze fadové komise, konané dne
28. Cervna 1946 v Gfadé piedsednictva vlady. Schddze sa podl'a prezenénej listiny zacastnili
predsedajuci Dr. Jan Zelenka (UPV), Dr. Kordo$ (KPR), Dr. Tiebicky (MZV), Dr. Klutka
(MZV), pplk. Tomas Tomanek (MNO), Dr. Hraba (MNO), $kpt. Dohelsky (MNO), Dr. Kono-
pa& (MV), Dr. Straka (UPV), Dr. Netrval (UPV).

36 PULEC, Ceskoslovenska statni, s. 86.

37 Zakon ¢. 34/1946 zo dna 14. februdra 1946, ktorym sa vymedzuje pojem Ceskoslovenského
partizana.
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a skonstatovalo sa, ze osobam, ktoré¢ budii vyznamenané Odznakom ceskoslo-
venského partizana sa za odbojovu aktivitu nebude udelovat’ Pamétny odznak
I1. narodného odboja.’®

Posledna pisomne dolozena schodza Radovej komisie v roku 1946 sa konala
10. septembra.’* Rokovalo sa o troch hlavnych bodoch, a to o navrhu Vojenského
historického tstavu na Pamétny list, udeleni ¢eskoslovenskych radov cudzincom
a ind bezna agenda Radovej komisie.* Podrobnosti rokovania zname nie st,
ked’ze zapis zo schodze sa nezachoval. Rovnaky pripad predstavuje aj schodza
z 29. januara 1947. Zachoval sa iba dokument o zvolani schddze, v ktorom sa
uvadza, ze ,,prejednavat’ sa budu niektoré otazky, tykajuce sa Pamdtného od-
znaku druhého narodného odboja a pamdtnej medaily Za oslobodenie Prahy
a v§eobecné otazky vyplhyvajuce z doterajsSej praxe Radovej komisie .

Obr. 1.: Vytvarné navrhy Jana Straku na Rad Cervenej zastavy prace a Rad
cervenej hviezdy prace

(NA Praha, f. UPV-T, k. & 2102, in. & 5162, sig. 22.41.6/55)

38 MERICKA. Ceskoslovenskd vyznamendni III. ¢dst 1939-1948. Hradec Kralové 1974, s. 22.
39 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, Svolani schiize fadové komise 10. zai 1946.

40 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 38.

41 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢&. j. 843/16, Svolani schiize f4dové komise 29. ledna 1947.
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Obr. 2. Vytvarné navrhy Jana Straku na vyznamenanie Za pracovnu vernost’
a vyznamenanie Za pracovnu obetavost’

(NA Praha, f. UPV-T, k. & 2102, in. &. 5162, sig. 22.41.6/55)

Obr. 3. Vytvarny navrh na Rad Cervenej zastavy prace, ktory vypracovalo 22.
oddelenie Uradu predsednictva vlady

(NA Praha, f. UPV-T, k. & 2102, in. & 5162, sig. 22.41.6/55)
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Obdobie stabilného a respektovaného postavenia Radovej komisie (1947 —
1948)

Po stabilizacii svojho postavenia sa Radovéa komisia stala v o€iach jednotlivych
rezortov reSpektovanou. Na jej schddzach sa pripomienkovali osnovy zakonov
a vladnych nariadeni, ktorymi sa mali zriadit’ nové vyznamenania, schval'ovali
sa vytvarné navrhy novych vyznamenani, diskutovalo sa o moznych tpravach
stanov jednotlivych vyznamenani a podobne. Radova komisia rieSila nielen
problematiku existujucich a novozriadenych Statnych vyznamenani, ale aj vy-
znamenani zriad'ovanych jednotlivymi rezortmi. V tomto obdobi uz bola komi-
sia vSetkymi rezortmi plne reSpektovana ako najvyssi poradny organ pre pro-
blematiku vyznamenani. Dokazom toho st aj ob¢asné poziadavky jednotlivych
ministerstiev o delegovanie svojho zastupcu do komisie.**

Délezita schodza Radovej komisie sa uskutocnila 4. februara 1947.+ Na tejto
schodzi sa riesili zasadné otazky formovania novej stistavy Statnych vyznamena-
ni. V prvom bode programu sa diskutovalo o otazke mozného zriadenia nového
radu, ktory by nahradil Rad Bieleho leva. V praxi sa tak zacal riesit’ najzésad-
nejsi nedostatok systému Statnych vyznamenani, a to absencia vyznamenania za
civilné zasluhy. Tuto absenciu do istej miery vypliioval Rad Bieleho leva, no ako
v sprave konstatuje Dr. Klucka,

., Status Radu Bieleho leva bol prekroceny — sucasne z nedostatku iného
radu nahradného nie je mozné zachovat urcitu vylucnost' tohto najvys-
Sieho vyznamenania. Je nesporné, ze pocet 368 radov Bieleho leva, ktoré
boli v rokoch 1945 — 1946 udelené (co zodpoveda asi 10 rokom praxe
v tomto smere pred rokom 1938), je stav neziaduci. Pri tejto prileZitosti je
treba upozornit na aktudlnost udelenia tohto radu ¢lenom diplomatickéeho
zboru, ktori koncia svoje pésobenie v CSR ““.#

Komisia sa teda zhodla, ze uvedeny stav je neziaduci. Zaroven bolo pou-
kazané na d’alsi nedostatok pri udel'ovani Radu Bieleho leva, a to neprimerané
udelovanie radu vzhl’'adom na triedy (vyssie triedy boli udelované vo va¢som
pocte ako nizsie). Dr. Klucka uviedol, Ze v tom ¢ase uz Ministerstvo vnutra pra-
covalo na navrhu duplicitného radu. Novy rad mal zahriiovat’ jednak civilné, ale
aj kulturne zasluhy.

42 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o schiizi fadové komise dne 10. 10. 1947 v tiadé
predsednictva vlady, s. 2.

43 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o schiizi fadové komise pii ufadu predsednic-
tva vlady ze dne 4. II. 1947. Schdodze sa podl'a zapisu zGcastnili predsedajiici Dr. Jan Ze-
lenka (UPV) a ¢&lenovia komisie Dr. Karlec (MV), Dr. Klatka (MZV), Dr. Kordo§ (KPR),
Dr. Novotny (MSO), Dr. Prochazka (KPR), pplk. Toma§ Tomanek (MNO), Dr. Cedik (UPV),
Dr. Jelinek (UPV).

44 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 42, s. 1.
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V dalsich bodoch schodze sa rokovalo o forme nosenia pamétnych a zasluz-
nych odznakov za uc€ast’ v odboji a o potrebe zriadenia vyznamenania za ,, 0b-
ciansku obetavost a statocnost'v dobe mieru (hasicstvo, financna straz, zachrana
Zivota, prislusnici armady v sluzbe, matky s pocetnou rodinou) “* Dalej sa riesi-
la moznost’ zaloZenia zbierky eskoslovenskych radov a vyznamenani na Urade
predsednictva vlady, priprava studie o ¢eskoslovenskych vyznamenaniach, ktora
by predstavovala prinos pre odbor, udel'ovanie vyznamenani zriadenych Sloven-
skou narodnou radou ¢i uzivanie niektorych cudzich vyznamenani udelenych
pred rokom 1939.

Jednym z bodov programu bola aj problematika udelovania sovietskych
vyznamenani Za oslobodenie Prahy. Komisia sa zhodla, Ze pri udeleni 30 000
vyznamenani je potrebné jednotlivé navrhy dosledne skontrolovat’. Bolo dohod-
nuté, ze ,, Zvdiz narodnej revoliicie a Zvdz oslobodenych politickych viziiov vy-
konaju predbeznu kontrolu navrhnutych oséb, ktoré potom individudlne preveri
Ministerstvo narodnej obrany spolu s Ministerstvom vnutra*“.** V d’alsich bo-
doch sa riesila sprava Radu za slobodu, problematika odznakov miestnych od-
bojovych skupin, prax udel'ovania Radu Bieleho leva a problematika udel'ovania
vyznamenani obciam. V tomto obdobi totiz legislativa nedefinovala moznost’
udelenia vyznamenani obciam. V praxi vSak uz boli niektoré obce dekorované.

Radova komisia na svojej schodzi konanej 11. februara 194747 rokovala
o konkrétnych otazkach pri zriadeni nového radu ako nahrady za Rad Bieleho
leva. Komisia sa zhodla, Ze novy rad by mal mat’ Strukturu zhodnti s Radom
Bieleho leva — 5 tried a dve medaily, priCom ma vytvarne nadvézovat' na Rad
Bieleho leva. Zo zapisu zo schddze sa dozvedame, ze Dr. Kordo$ z Kancela-
rie prezidenta republiky navrhol nazov radu ,,Pravda vitézi“.* K tomuto navr-
hu vsak komisia zaujala zamietavé stanovisko s argumentom, Ze nie je vhodné
pomenovat’ vyznamenanie heslom. Dr. Novotny z Ministerstva Sportu a osvety
navrhol, aby novy rad niesol meno T. G. Masaryka. Novotny argumentoval, Ze

,,meno prezidenta osloboditela, ktoré dnes predstavuje vysoku historicki
hodnotu a stalo sa urcitym symbolom, ktory subsumuje vsetky obcianske
cnosti a zasluhy a je sucasne aj stalym vyrazom kultury a humanity, je

45 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. . 843/16, ref. 42, s. 2.

46 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. . 843/16, ref. 42, s. 3.

47 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o schiizi tadové komise pii Gfadé predsednic-
tva vlady ze dne 11. inora 1947; Schodze sa podl'a prezencnej listiny z(castnili predseda-
juci Dr. Jan Zelenka (KPR) a ¢lenovia Dr. Karlec (MV), Ing. Klu¢ka (MZV), Dr. Kordo§
(KPR), Dr. Novotny (MSO), Dr. Prochazka (KPR), Dr. Schwarz (MV), pplk. Toméa$ Toméanek
(MNO), Dr. Cedik (UPV), Dr. Jelinek (UPV).

48 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 46, s. 1.
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v danom pripade vhodnym nazvom pre duplicitny rad za Rad Bieleho leva,

ktory symbolizuje pojem Stdtnej suverenity *“.*

Tento novy rad tak mal byt zalozeny podla Zakona ¢. 268/1936 o radoch
a tituloch. Netradi¢nu poziadavku predstavuje zavedenie tzv. Numerus clausus —
teda vymedzenie maximalneho poctu nositelov radu a zaroven vedenie presnej
evidencie vo forme matriky.

V druhom bode programu sa riesila otdzka zriadenia nového vyznamenania
za obéianske zasluhy v dobe mieru. Nové vyznamenanie sa malo nazyvat’ ,,Ces-
koslovensky zasluzny kriz* a malo mat’ svoju analégiu s Ceskoslovenskym voj-
novym krizom 1939.

Poslednym rokovacim bodom bola informacia o priprave nového vyzname-
nania v gescii Ministerstva narodnej obrany — Zborovskej pamétnej medaily.>
Medaila bola urcend pre ucastnikov bitky pri Zborove k jej 30. vyrociu. Ratalo sa
s jednorazovym udelenim 3 000 paméitnych medaili. Komisia vyjadrila pochyb-
nosti, ,, ¢i je tato akcia z dévodov statno-politickych unosnd !

Nasledujtica schodza sa konala 21. marca 1947.52 Prvym bodom programu
bola problematika zriadenia Pamétného odznaku II. ndrodného odboja. Minister-
stvo narodnej obrany ziadalo Radovi komisiu o urychlené jednanie v tejto veci,
ked’Zze odznak mal byt udelovany uz v maji 1947 pri prilezitosti oslav Prazské-
ho povstania. K tejto problematike skonstatoval predseda komisie, ze vytvarné
prevedenie odznaku je v rozpore s dovtedajSou praxou, a to z toho dévodu, ze
na reverze je vyobrazena vavrinova ratolest’ neStandardnym spdsobom. Vzhla-
dom k uvedenému predseda komisie povazoval za nutné, ,, aby boli vypracované
predpisy Ceskoslovenskych radov a vyznamenani, ktoré by boli zavizné pre na-
sledujuce pripady, hlavne pokial’ ide o typické emblémy >

V druhom bode schddze sa komisia zaoberala podnetom Zvézu oslobodenych
politickych viziov a pozostalych po obetiach nacizmu — ,,Kraj 17. listopad*
na zriadenie pamétnej medaily, ktord by bola urc¢end obcanom, ktori prezili na-
cistické perzekucie pocas okupacie. Medaila mala niest’ nazov ,,17. listopad®.
K tomuto stanovisku zaujalo Ministerstvo narodnej obrany, Ministerstvo vnutra
a Radova komisia jednohlasne zamietavy postoj s odévodnenim, ze

49 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 46, s. 2.

50 PULEC, Ceskoslovenska stdatni, s. 86.

51 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 46, s. 3.

52 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, Zapis o schiizi fadové komise pii ufadé piedsednic-
tva vlady ze dne 21. bifezna 1947; Schodze sa podla prezencnej listiny zicastnili predsedajuci
Dr. Jan Zelenka (KPR) a ¢lenovia Dr. Karlec (MV), Ing. Klucka (MZV), Dr. Kordos (KPR),
Dr. Sebesta (MSO), Dr. Schwarz (MV), pplk. Tomas Toméanek (MNO), Dr. Jelinek (UPV).

53 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢.j. 843/16, ref. 51, 5. 1.
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. zriadenie dalsej pamdtnej medaily nepokladaju za Ziaduce. Uznanie

predmetnych zasluh moéze byt vhodne vyjadrené Pamditnym odznakom

II. odboja, respektive pri zvlastnych zasluhdach Ceskoslovenskym vojno-

vym krizom 1939 (udelovanym eventualne in memoriam), alebo medailou
« 54

Za zasluhy 1. — 1. stupna“.

Komisia v tretom bode schddze riesila problematiku vyznamenani Za zaslu-
hy o vystavbu §tatu a Za vynikajici pracovny vykon.*® I§lo o dotaz Ministerstva
socialnej starostlivosti, ¢i je mozné predmetné vyznamenania nosit” spolocne
s vojenskymi vyznamenaniami.

V dalsSich bodoch zasadania komisia vzala na vedomie informaciu MNO
o tom, ze navrhy na udelenie sovietskej medaily Za oslobodenie Prahy sa na
oficialnych miestach neprejednavajii. Dalej bolo komisii ozndmené, ze MV na
ziadost’ komisie predlozi vlade navrh na zriadenia duplicitného radu ako nahrady
za Rad Bieleho leva.

V poslednom bode programu sa riesila problematika evidencie udelenych
radov Bieleho leva. Zastupitel'ské urady mali podl'a stanoviska komisie viest’
presnu evidenciu nositel'ov tohto radu v danej krajine pre potreby ich pozvania
na spolocenské akcie. Kanceldria prezidenta republiky mala zaroven predlozit
navrh na stanovenie ro¢ného limitu pre udelenie tohto radu.>

Schédza Radovej komisie z 29. aprila 1947°7 rokovala v troch bodoch. V pr-
vom bode komisia pripomienkovala osnovu vladneho nariadenia, ktorym sa zria-
d'uje Ceskoslovensky zasluzny kriz. , Podla navrhovanej osnovy sa Ceskoslo-
vensky zasluzny kriz zriaduje ako vyznamenanie pre ceskoslovenskych Statnych
obcanov a cudzincov za zasluhy o Stat ceskoslovensky na poli obcianskom. *>°
Vicsina pritomnych bola toho nazoru, ze takto zmienend dikcia je v rozpore
s predchadzajicim odporucanim Radovej komisie. T4 totiz odporucala zriadit

54 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢&. j. 843/16, ref. 51, s. 2.

55 NOVOTNY. Rddy a vyznamenandni 1948-2011 CSR, CSSR, CSFR, CR, SR. Hodonin 2011,
s. 15; KOUNOVSKY a HEINC. Ceskoslovenskd vyznamendni za pracovni iispéchy 1945—
1949. Hradec Kralové 2001, s. 23-36.

56 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 51, 5. 3.

57 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, Zéznam o schiizi fadové komise konané dne 29. IV.
1947 v Gfadu ptedsednictva vlady o 10 hod. dopol., s. 1; Schodze sa podl'a prezencne;j listiny
zucastnili predsedajuci Dr. Jan Zelenka (KPR) a ¢lenovia Dr. Kordos (KPR), Dr. Prochazka
(KPR), Dr. Skalicky (MZV), Dr. Klucka (MZV), plk. Beran (MNO), pplk. Tomas Toma-
nek (MNO), Dr. Karlec (MV), Dr. Konopa¢ (MV), Dr. Bilek (MV), Dr. Novotny (MSO),
Dr. Straka (UPV).

58 Ceskoslovensky zasluzny kriz v kone¢nom désledku zriadeny nebol. Rokovania o jeho even-
tualnom zriadeni boli zdihavé a po februarovom prevrate sa systém §tatnych vyznamenani
prispdsobil sovietskemu vzoru.

59 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 56, s. 1.
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vyznamenanie za ,,0sobnu statocnost a obetavost, preukdzanu v obcianskom
Zivote, hlavne pri Zivelnych pohromach, infekciach, zachrane ludského Zivota,
alebo plneniu obcianskych povinnosti, pricom bol ohrozeny ludsky Zivot*.%
Po dlhsej rozprave sa komisia zhodla na odlozeni rokovania o danej osnove vlad-
neho nariadenia s odvolanim sa na zakon ¢. 268/1936, ktory v § 1 uvadza, ze
udelit’ vyznamenanie je mozné v pripade zasluh o Stat.

Druhy bod zasadania bol venovany duplicitnému radu za Rad Bieleho leva.

Zasadna zmena pri tomto vyznamenani nastala v nazve.

., Predseda komisie Dr. Zelenka uviedol, Ze po dohode s p. vyslancom
Skalickym odporuca, aby namiesto povodného uznesenia komisie, podla
ktorého by duplicitny rad mal byt pomenovany menom prezidenta oslobo-
ditel'a, bolo pouzité nazvu Ceskoslovensky rad za zdsluhy.

V nasledujicej rozprave bola pripomienkovana dikcia navrhu vladneho
uznesenia, komisia odporucila, aby prva trieda radu nemala radovu ret'az s ar-
gumentom, ze je nepravdepodobné, aby sa tento rad udeloval hlavam $tatov.
Dr. Kordos z KPR zaroven odporucil zavedenie ro¢ného ,,numerus clausus®, a to
nasledovne: 1. trieda maximalne 30 udeleni, II. trieda maximalne 50 udeleni,
I1I. trieda maximalne 50 udeleni, IV. a V. trieda maximalne 200 udeleni. Dalej
bola riesena otazka stitaze na vytvarné rieSenie radovych insignii. MSO a MV
mali spolo¢ne do 13. maja 1947 (najblizsie zasadnutie Radovej komisie) predlo-
zit navrh na uz8iu stt’az s konkrétnymi oznaéeniami firiem a umelcov.®

Podla zachovanych dokumentov sa nasledujice dve zasadania Radovej ko-
misie konali 13. maja 1947% a 10. oktobra 1947.% Podl'a protokolu o zvolani
schodze sa mala komisia zaoberat’ dvoma bodmi. Malo ist’ o spravu o jednaniach
vo veci civilného zasluzného kriza a jednani o zjednoduseni radovej agendy.®
Vzhl'adom na absenciu konkrétnych dokumentov nie st zndme Ziadne podrob-
nosti. Absentuju aj archivne dokumenty, ktoré by pokryvali obdobie maj az ok-
tober 1947. Nasledujuci zapis o zasadani Radovej komisie pochadza az z 10. ok-
tobra 1947. Na schodzi komisie sa rieSila problematika zriadenia odznaku zdat-
nosti v posobnosti Ministerstva Skolstva a osvety.®® Odznak mal byt zriadeny

60 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 56, s. 1.

61 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 56, s. 2.

62 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 56, s. 3.

63 NA CR, f. }JPV—B, k. 872, ¢. j. 843/16, Svolani fadové komise na den 13. kvétna 1947
do budovy UPV.

64 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j- 843/16, Svolani fadové komise na den 13. kvétna 1947 na den
10. fijna 1947 o 10. hod.dopoledni.

65 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 62.

66 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 63, s. 1.
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., pre zvySenie a povzbudenie telesnej zdatnosti pre tieto vekové kategorie: a, pre
mladez vo veku 15 — 16 rokov a 17 — 18 rokov — bronzové odznaky, b, pre do-
spelych 19 — 29 rokov — bronzovy odznak, 30 — 39 rokov — strieborny odznak, 40
rokov a starsich — zlaty odznak “.*” Predpokladom pre uspesné ziskanie odznaku
zdatnosti je uspesné vykonanie skusky prislusnej vekovej kategorie.®® Rozprava
pokracovala o konkrétnych podmienkach vypisania sut’aze na vytvarné rieSenie
odznakov a o zakladnych poziadavkach na ich vizualne rieSenie.

V druhom bode zasadania sa riesila problematika zriadenia Ceskoslovenské-
ho radu za zasluhy. V tomto bode upozornil ,,/ng. Klucka na nutnost rychle-
ho jednania o osnove, pretoze je potrebné vyznamenat' ¢inovnikov Amerického
Cerveného kriza, ¢lenov UNRRA a inych*.%® Komisia vzala na vedomie, Ze Mi-
nisterstvo vnutra da osnovu do skrateného pripomienkového konania, pricom
Ministerstvo Skolstva a osvety zaroven poziada o vypisanie neanonymnej sutaze
na vytvarné riesenie radu. Osloveni mali byt sochari Karel Stipl,” prof. Josef
Wagner,”! Alois Sopr’* a Miroslav Pribis.” V pripade, ak by vysledky sutaze ne-
boli pre komisiu akceptovatel'né, priame zadanie na vytvarny navrh mal dostat’
prof. Otakar Spaniel.” Razbu insignii mala pritom zabezpegit’ firma Karnet.”

Tretim bodom schodze bola osnova vladneho nariadenia, ktorym sa zriad’uje
Ceskoslovensky zasluzny kriz. Predseda komisie opakovane poukézal, Ze podl'a
stanov nie je mozné toto vyznamenanie udelit’ za zasluhy obc¢ianskej statocnosti,
ako to bolo komisiou pozadované. V tomto bode sa komisia uzniesla, ,,zZe od-
poruca Ministerstvu vnutra, aby si vyziadalo od Ministerstva Skolstva a osvety
predlozenie vytvarnych navrhov na Zasluzny kriz, na ktoré Ministerstvo Skolstva
a osvety vypiSe sutaz “."®

V dalsich bodoch schddze sa komisia zaoberala ziadost'ou Ministerstva za-
hrani¢ného obchodu o zastipenie v Radovej komisii. Podl'a zapisu o schodzi
sa komisia v tejto veci stotoznila so stanoviskom Uradu predsednictva vlady,
no toto stanovisko nie je zname.”’ V poslednom bode schddze zaujala komi-

67 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. . 843/16, ref. 63, s. 1.

68 Ide pravdepodobne o nerolovatel'ny odznak v neskorsom obdobi znamy pod nazvom TyrSov
odznak zdatnosti.

69 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 63, s. 2.

70 HAINMANN. Slovnik autorii a zhotovitelit minci, medaili, plaket, vyznamenani a odznakii se
vztahem k Cecham, Moravé, Slezsku a Slovensku (1505—2005). Praha 2005, s. 477.

71 HAINMANN, Slovnik autori, s. 519.

72 HAINMANN, Slovnik autorii, s. 433.

73 HAINMANN, Slovnik autori, s. 370.

74 HAINMANN, Slovnik autori, s. 472.

75 Podnik zalozeny v roku 1905. Zameriaval sa na vyrobu medaili, odznakov, vyznamenani,
turistickych znamok a pod. Pozri: HAINMANN, Slovnik autorit, s. 196.

76 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 63, s. 3.

77 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 63, s. 3.
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sia zamietavé stanovisko k ziadosti Miestneho narodného vyboru v Donovaloch
o udel'ovani diplomov Gc¢astnikom SNP. Na tychto diplomoch sa mal nachadzat’
podpis prezidenta republiky a troch slovenskych predstavitel'ov.”

Nasledujtca schodza komisie sa mala konat’ 9. decembra 1947.” Komisia
rokovala o troch hlavnych bodoch: navrh Ministerstva socialnej starostlivosti na
Standardu Bojovnikom prace, vytvarny navrh prof. Svolinského, referat o stave
konania o osnove Ceskoslovenského radu Za zasluhy a Ceskoslovenskej medai-
ly Za zasluhy a d’al$ie vol'né navrhy.*

Predseda komisie ,, program zahdjil referatom o rozhodnuti ministra so-
cidalnej starostlivosti o novom prevedeni Standardy Bojovnikom prace,
ktora sa udeluje pracovnym kolektivom za mimoriadny pracovny vykon
v ndrodnej sutazi podla dekrétu prezidenta republiky ¢. 89/1945. Minis-
ter socialnej starostlivosti, ktory spravuje a dozoruje na hospodarenie
Ustrednej komisie ndrodnej sitaze, prijal navrh profesora Svolinského,
ktory zastupcovia Ministerstva socidalnej starostlivosti predkladaju Rado-
vej komisii na posudenie. Ide o to, aby Standarda, predstavujuca prejav
uznania Statu, ktory sa pracujucim kolektivom dostava za mimoriadny vy-

kon, bola déstojnym odznakom *.%'!

Komisia po tomto referate odporucila schvalenie prelozeného navrhu $tan-
dardy. V suvislosti s uvedenou problematikou upozornil predseda komisie za-
stupcu Ministerstva socialnej starostlivosti, ,, Ze cestné odznaky Za zdsluhy o vy-
stavbu Stdatu a Za obetavost v praci su nevhodne prevedené. Odznaky su prilis
tazké a vel'ké, ich spendliky sa lamu a hlavne prvy nezodpoveda vytvarne svojmu
vyznamu .32

Predmetom posledného bodu schodze bol navrh uznesenia o zriadeni Ces-
koslovenského radu Za zasluhy a Ceskoslovenskej medaily Za zasluhy, ako aj
vladneho uznesenia o zriadeni Ceskoslovenského zasluzného kriza. Tato proble-
matika sa mala rieSit’ na ziadost’ Ing. Klucku v zrychlenom konani.

Posledna pisomne dolozena schodza Radovej komisie v roku 1947 sa kona-
la 19. decembra.® Predseda komisie v ivodnom referate informoval o tom, Ze

78 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 63, 5. 3.

79 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, Svolani Radové komise na den 9. prosince 1947;
Schodze sa podl'a prezenénej listiny zucastnili predsedajici Dr. Jan Zelenka (UPV) a &lenovia
Dr. Machagek (UPV), Dr. Kordo$ (KPR), Dr. Klugka (MZV), Dr. Karlec (MV), Dr. Schwarz
(MV), pplk. Preisler (MNO), Dr. Novotny (MSO), Ing. Teichlinger (MSP), Jan Kolany
(MSP).

80 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 78.

81 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢&. j- 843/16, Zapis o schiizi tadové komise konané dne 8. prosince
1947 v uradé predsednictva vlady.

82 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 80, s. 2.

83 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o schiizi fadové komise dne 19. prosince 1947;
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mnozstvo korporacii a spolocenskych organizacii udel'uje medaily a iné vyzna-
menania, ktoré s svojou povahou podobné Statnym a rezortnym vyznamena-
niam. Tento stav povazoval predseda komisie za neziaduci s argumentom, ze
sa tym znevazuju vyznamenania udelované Statom. Tento referat bol komisii
predneseny s cielom vydat’ uznesenie, ktoré by zakazovalo udel'ovanie tychto
vyznamenani. Komisia sa zhodla, Ze tato problematika sa bude riesit’ na niekto-
rej d’alSej schodzi.

Hlavnym bodom programu bola osnova novelizacie Zakona ¢. 268/1936 o ra-
doch a tituloch.** V rozsiahlej rozprave sa pripomienkovala moznost udelit’ vy-
znamenanie skupindm osob, vojenskym a podobnym ttvarom a symbolom, pri-
com niektori ¢lenovia komisie ziadali, aby bol pojem symbol jasne definovany.*

V d’alSom bode ,, Ministerstvo vnutra navrhovalo, aby pamdtné odznaky
neboli nosené na stuhe. Ministerstvo narodnej obrany naproti tomu tvr-
dilo, Ze nie je mozné menit prax u niektorych pamdtnych odznakov, ktoré
sa doteraz nosia na stuzke. Dr. Schwarz preto navrhol, aby bolo povolené
nosit stuzky nadalej iba u tych pamdtnych odznakov, ktoré sa dosial’ nosili
na stuhe a boli zalozené podla Zdakona ¢. 268/1936 “.%

S tymto navrhom sa komisia stotoznila. Dalej sa rieila problematika noveli-
zacie spominaného zakona, ktorej mal byt’ podl'a stanoviska komisie podriadeny
aj Dekrét prezidenta republiky ¢. 89/1945.%7

V poslednom bode schodze riesila komisia moznost’ udel'ovat’ titul Hrdina
prace vo forme ,,Specidlneho radu, s ktorym by boli spojené urcité dignity “.%

V roku 1948 sa prva schodza Radovej komisie konala 23. januara.*

,, Poradu zahdjil predseda Radovej komisie Dr. Zelenka referatom o uzne-
seni viady z jej 126. schodze, konanej dna 13. januara 1948, ktorym via-

Schodze sa podla prezenénej listiny ziGastnili predsedajuci Dr. Jan Zelenka (UPV) a &le-
novia Dr. Prochadzka (KPR), Dr. Macha¢ek (UPV), Ing. Klu¢ka (MZV), Dr. Karlec (MV),
Dr. Schwarz (MV), Dr. Bilek (MV), pplk Preisler (MNO), skpt D. Boros (MNO), Dr. Novotny
(MSO0), Dr. Kral (MSP), Dr. Hofmeister (MI).

84 Osnova Zakona ¢. 247/1949 zo dna 17. novembra 1949 o vyznamenaniach a ¢estnych uzna-
niach.

85 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 82, s. 2.

86 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 82, s. 3.

87 Dekrét prezidenta republiky zo diia 12. oktdbra 1945 o vyznamenaniach za zasluhy o vystav-
bu Statu a za vynikajuce pracovné vykony.

88 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 82, s. 3.

89 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j- 843/16, Zaznam o schiizi fadové komise dne 23. ledna 1948;
Schédze sa podl'a prezenénej listiny zicastnili predsedajuci Dr. Jan Zelenka (UPV) a &le-
novia Dr. Kordo§ (KPR), Dr. Prochazka (KPR), Dr. Zelenka (UPV), Dr. Machagek (UPV),
Ing. Klutka (MZV), pplk. Preisler (MNO), Dr. Karlec (MV), Dr. Schwarz (MV), Dr. Sebesta
(MSO0), Dr. Hoffmeister (MI).
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da vyslovila suhlas so zriadenim radu pre cudzich Statnych prislusnikov,
oznaceného Ceskoslovensky rad za zdsluhy a Ceskoslovenska medaila
za zasluhy, a so zriadenim vyznamenania pre ceskoslovenskych Statnych
obéanov, oznaceného Ceskoslovensky zasluzny kriz. %

Vlada zaroven poverila ministra vnutra, aby v kooperacii s Ministerstvom
Skolstva a osvety boli vypisané sutaze na vhodné vytvarné navrhy tychto vy-
znamenani. Podmienky stitaze mali byt stanovené 26. januara 1948 na porade
zastupcov Kancelérie prezidenta republiky, Uradu predsednictva vlady a Minis-
terstva vnutra.

V druhom bode programu sa komisia venovala zriadeniu Sokolovskej pamat-
nej medaily®’ a Bachmacskej pamétnej medaily.”? Zastupca Ministerstva narod-
nej obrany pozadoval, aby boli tieto vyznamenania nosené na stuhe vzhl'adom
k vyznamu vyroci tychto bitiek. Komisia odporucila, aby vyznamenania Zbo-
rovska pamitnd medaila,” Sokolovska paméitna medaila a Bachmac¢ska pamitna
medaila boli radené v chronologickom poradi.

V tretom bode schodze predseda komisie precital ,, referentsky navrh Minis-
terstva vautra z 15. XII. 1947 o vladnom nariadeni, ktorym sa zriaduje odznak
Pocty materstva “.** Radova komisia v tejto veci poverila zastupcu Ministerstva
vnutra, aby do nasledujticej schddze predlozil vytvarné navrhy na tento odznak.

V poslednom bode programu Ing. Kluc¢ka ,, apeloval na urychlenu realizaciu
suitaze na Ceskoslovensky rad za zdsluhy vzhladom k naliehavej potrebe Minis-
terstva zahranicnych veci %

Posledna schodza komisie pred februarovym prevratom v roku 1948 sa kona-
la 3. februara.”® Komisia bola na tivod oboznamena so stitaznymi podmienkami
na Ceskoslovensky rad za zasluhy a Medailu za zasluhy, s ktorymi po hlasovani
stihlasila.

V druhom bode ,,plk. Beran predlozil Radovej komisii modely Bachmacskej
a Sokolovskej medaily, referoval, Ze Ministerstvo narodnej obrany vyhovie pri-
pomienke Radovej komisie, ¢o sa tyka opisu farieb stuhy Bachmacskej medaily,
ako aj poradie oboch medaili " K tymto medailam vzniesli ¢lenovia komisie

90 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 88, s. 1.

91 MERICKA, Ceskoslovenskd vyznamendni III. ¢dst 19391948, s. 26.

92 MERICKA, Ceskoslovenskd vyznamendni IIl. ¢dst 1939—1948, s. 25.

93 MERICKA, Ceskoslovenskd vyznamenani I11. ¢ast 1939-1948, s. 24.

94 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 88, s. 2.

95 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 88, 5. 3.

96 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o poradé Radové komise dne 3. I1. 1948; Scho-
dze sa podla prezencnej listiny zGcastnili predsedajuci Dr. Jan Zelenka (UPV) a Clenovia
Dr. Kordos (KPR), Ing; Klucka (MZV), plk. Beran (MNO), Dr. Karlec (MV), Dr. Schwarz
(MV), Dr. Novotny (MSO), Dr. Hoffmeister (MI).

97 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢.j. 843/16, ref. 95, 5. 1.
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niekol’ko vecnych pripomienok. Z nich bola zasadnejsia pripomienka predsedu
komisie, ktory upozornil, Ze po vydani tychto pamétnych medaili budi pozado-
vat’ vydanie pamitnej medaily aj Gcastnici inych vyznamnych bitiek, napriklad
bitky pri Tobruku. Za zmienku stoji aj pripomienka zastupcu Ministerstva infor-
macii Dr. Hoffmeistera, ktory odporucil, ,,aby pri tprave novych obcianskych
legitimacii bolo pamdtané na moznost zapisovat’ do nich opravnenie k noseniu
radov a vyznamenani, ¢im by sa ulahcila pripadna kontrola “.*® V zavere tohto
bodu rokovania komisia vzala na vedomie vytvarné rieSenie oboch paméitnych
medaili.

V tretom bode sa komisia zaoberala problematikou odznaku ,,Pocta mater-
stvu“.? Slo o navrh na zriadenie vyznamenania pre zasluzilé matky. Dr. Schwarz
predlozil navrh, ktory bol vypracovany v dobe okupacie. Ten bol vSak komisiou
zamietnuty. Zastupca Ministerstva informécii navrhol ,, vyjadrit vyznamenanie,
ktoré je urcené pre Zenu, inou formou, nez je obvykla u radovych odznakov. Bolo
by vhodné, ak by takéto vyznamenanie bolo vyjadrené prsteiiom, naramkom, pri-
padne ihlicou .\

Februédrovy prevrat v roku 1948 sa analogicky premietol aj do ¢innosti ko-
misie. Prevrat predstavuje zdsadny milnik v politickom vyvoji Ceskosloven-
ska.!”! Prevzatie moci komunistickou stranou znamenalo zaciatok politickej,
ekonomickej a spolocenskej transformacie, ktord mala za nasledok upevnenie
totalitného rezimu na viac nez 40 rokov. Tesne po prevrate sa komunisticky re-
zim sustred’oval na upevnenie svojej pozicie a legislativnu legalizaciu svojho
postavenia, ¢o dosiahol uz v relativne kratkej dobe.!? |, Siibezne s februdrovymi
udalostami sa zacali realizovat’ Cistky — oficialne nazyvané ocistou verejného
zivota — napriec celou spolocnostou, ktoré riadili akcné vybory Narodného fron-
tu. “1% Odstranenie ideovych oponentov bolo totiz pre Komunisticku stranu Ces-

98 NACR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 95, s. 2.

99  Cestny odznak Materstva bol zriadeny aZ Zakonom &. 13/1957 zo diia 6. marca 1957 o &est-
nom odznaku ,, Materstvo®; pozri: PULEC, Ceskoslovenska statni, s. 38.

100 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 95, 5. 2.

101 Blizsie k problematike februarového prevratu v roku 1948 pozri KAPLAN. Pét kapitol o iino-
ru. Brno 1997; PODOLEC a kol. Nastolenie komunistického rezimu v Ceskoslovensku vo
februdri 1948 a jeho désledky pre spolocnost. I. a II. zvizok. Bratislava 2024; CERMAK.
Operace unor 1948. O travé pod asfaltem, izraelském konfliktu, ruskych archivech a védé
névédé. Praha 2010; CERNAK. Vsetku moc do riik ludu! Bratislava 2021; PODOLEC, ed.
Februdr 1948 a Slovensko. Bratislava 2008; RYCHLIK. Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Praha,
Vysehrad 2012; RYCHLIK. Ceskoslovensko v obdobi socialismu. Praha 2020.

102 Pravnu legalizaciu komunistického rezimu predstavuje predovietkym Ustavny zakon &.
150/1948 zo dna 9. méja 1948 a d’alej zakon ¢. 213/1948 zo dna 21. jula 1948 o uprave nie-
ktorych pomerov na ochranu verejnych zaujmov, zakon ¢. 231/1948 zo dna 6. oktobra 1948
na ochranu 'udovodemokratickej republiky.

103 CERNAK, Vsetku moc, s. 35.
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koslovenska (KSC) dolezitym krokom na upevnenie svojej pozicie. Cistky preto
prebiehali nielen v pripade politicky angazovanych osobnosti, ale boli sucast’ou
verejného zivota vSeobecne. ,, Masova cistka bola realizovana aj v radoch po-
licie a armady. Stovky Studentov bolo vylucenych zo Studia, desiatkam profeso-
rov a docentov bolo akcnymi vybormi zakdazané prednasat. '* Na upeviovani
pozicie KSC sa pritom podielali spomenuté Akéné vybory Narodného frontu
a Ludové milicie, ktoré boli ako ozbrojena zlozka hlavnou oporou KSC este po-
Cas prevratu,'® ktory sa v neskorsej komunistickej propagande zacal oznacovat
pojmom ,,Vitazny februar”. K tejto problematike bolo publikovanych mnoho
propagandistickych ¢lankov a publikacii, ktorych ulohou bolo presved¢it’ mo-
delového citatel'a o spravnosti nastolenia komunistického rezimu a jeho vplyvu
na zvySovanie zivotnej Grovne obc¢anov.'” Aj napriek drastickym zmenam, ktoré
prebichali v celom $tatnom aparate, prevrat nemal zasadnejsi vplyv na zlozenie
Radovej komisie. Predseda a podpredseda komisie sa v nasledujicom obdobi
nevymenili a na svojich postoch vytrvali az do konca ¢innosti komisie. Rovnako
ako v predchadzajucom obdobi boli jednotlivy ¢lenovia prizyvani na zasadnutia
podla aktudlne rieSenej problematiky. Odlisna situacia nastala v pripade ¢lenov
komisie delegovanych jednotlivymi rezortmi. V ich pripade doslo v nasleduji-
com obdobi k postupnej obmene.

Na schodzi 24. marca 1948 sa Radova komisia zaoberala jedinym bodom,
a to vysledkami sut'aze na Ceskoslovensky rad za zasluhy.'”’

., Predsedajuci oznamil vysledok sutaze vypisanej na insignie novozria-
dovaného radu. Sutaz bola vypisana Ministerstvom skolstva a osvety ako
verejnd a obmedzend na tychto vyznamnych vytvarnikov: prof. Wagner,
prof. Sopr, prof. Horejc a prof. Pribis. Lehota sutaze koncila 15. marca
1948 o 12. hodine a do tejto lehoty boli predlozené 2 navrhy uplne zodpo-
vedajiice podmienkam sutaze od prof. Sopra a prof. Vagnera. "%

Komisia sa zaroven uzniesla, Ze ziaden z uvedenych navrhov nie je dostatoc-
ne prepracovany na to, aby mohol byt bez pripomienok realizovany. Po dlhsej

104 RYCHLIK, Ceskoslovensko, s. 70.

105 RYCHLIK, Ceskoslovensko, s. 67.

106 K danej problematike napriklad: KOL. AUTOROV. Februdr 1948 a dnesok. Kosice 1973;
KOL. AUTOROV. Vitazny februdr 1948 (spomienky). Praha 1959; FALTAN. Februdr 1948
— vitazstvo zvizku robotnikov a rolnikov. Bratislava 1958; SVORENOVA-KIRALYOVA.
Spomienky na slavne dni. Bratislava 1973.

107 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zaznam o schiizi Radové komise, konané dne 24. III.
1948 o 10. hod. v budové uradu piedsednictva vlady; Schodze sa podla prezencnej listiny
zhdastnili predsedajtici Dr. Jan Zelenka (UPV) a ¢lenovia Dr. Kordo§ (KPR), Dr. Skalicky
(MZV), plk. Beran (MNO), Dr. Karcel (MV), Dr. Schwarz (MV), Dr. Sebesta (MSO).

108 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 100, s. 1.
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rozprave bol prijaty navrh na vypisanie novej siitaze, ktora by bola anonymna
a ¢asovo obmedzena na 6 dni. Vytvarnici tak mali moznost’ odovzdat’ svoje na-
vrhy do 18. maja 1948. Komisia taktiez stanovila odmeny za prvé, druh¢ a tretie
miesto v sumach: 40 000 K¢s, 30 000 Kés a 20 000 Kés. '

Nasledujtca schodza, ktora sa konala 24. maja 1948,"" sa zaoberala predo-
vsetkym vysledkami novej sutaze. Predsedajtci ,, zrekapituloval vysledky sutaze
na ziskanie navrhu na novy Ceskoslovensky rad Za zasluhy a Ceskoslovenskii
medailu Za zasluhy. Aj napriek tomu, Ze bolo do sutaze odoslanych 18 ndavrhov,
Ziaden nebol uspokojivy“.""! V dlhej rozprave boli pripomienkované jednotlivé
navrhy, pricom sa jednotlivi ¢lenovia komisie zhodli, Ze najdokonalej$i navrh
predstavil vytvarnik Karnet.''?

V druhom bode schodze bola riesena problematika razby Ceskoslovenského
vojenského radu Bieleho leva Za vitazstvo.'® Zastupca Ministerstva narodnej
obrany pozadoval mierne Upravy vo vizudlnom prevedeni insignii, ktoré vzala
komisia na vedomie.'"*

Dalsia schodza Radovej komisie sa mala konat' 31. maja 1948. Dozvedame
sa to zo zapisu z predchadzajicej schodze. Obsah rokovania vsak nie je znamy
a rovnako sa nezachovali ziadne dokumenty. Takisto nie je znamy podrobny
obsah nasledujucej schodze z 10. juna 1948. O jej konani sa dozvedame iba
z pozvanky Uradu predsednictva vlady."'s Z pozvanky vyplyva, Ze jedinym bo-
dom programu malo byt ,, posiidenie konecného navrhu na Ceskoslovensky rad
Za zdsluhy a Ceskoslovenskii medailu Za zdsluhy prof. Wagnera a Karneta "'

Riadny zapis o schddzi Radovej komisie pochadza az z 23. septembra 1948.""7
Na tvod poziadal predseda komisie zastupcu Ministerstva narodnej obrany, aby

109 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. . 843/16, ref. 100, s. 2.

110 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zaznam o schiizi Radové komise, konané dne 24.
kvétna 1948 o 10. hod. v budové min.vnitra na hradé prazském; Schddze sa podl'a prezencnej
listiny zGastnili predsedajuci Dr. Jan Zelenka (UPV), ¢lenovia Dr. Kordo (KPR), Dr. Ma-
chacek (), Dr. Skalicky (MZV), Ing. Klu¢ka (MZV), plk. Beran (MNO), Dr. Karcel (MV),
Dr. Schwarz (MV), Dr. Sebesta (MSO), prof. Vymétal (MI) a prizvani &lenovia poroty su-
taze prof. Bauch [Vysoka $kola Umelecko-priemyslové (d’alej iba VSUP)], prof. Smetana
(VSUP), prof. Stefan (VSUP), prof. Stipl (VSUP).

111 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. . 843/16, ref. 103, s. 1.

112 HAINMANN, Slovnik autori, s. 196.

113 PULEC, Ceskoslovenska statni, s. 81.

114 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. . 843/16, ref. 103, s. 3.

115 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Svolani Radové komise na den 10. ervna 1948.

116 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 108.

117 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o schiizi Radové komise dne 23. zaii 1948;
Schodze sa podla prezenéne; listiny zucastnili predsedajici Dr. Jan Zelenka (UPV) a &lenovia
Dr. Machagek (UPV), Dr. Kordos (KPR), Dr. Skalicky (MZV), plk. Beran (MNO), Dr. Kono-
pag (MV), Dr. Schwarz (MV), Dr. Sebesta (MSO), Ing. Malek (MI), p. Jandové [Ministerstvo
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boli vietky navrhy na udelenie Ceskoslovenskej vojenskej medaily Za zasluhy
preverované Zvézom bojovnikov za slobodu.

V d’alsom bode sa riesila nestirodost systému $tatnych vyznamenani. Komisia
skonStatovala, Ze ,, nesurodost najvyssich vyznamenani za vynikajiice vykony na
poli hospodarskom, vedeckom a kultiurnom s ostatnymi ceskoslovenskymi radmi
a vyznamenaniami plynie z toho, Ze ich udeluje rezortny minister a nie prezident
republiky “.""® Tento neziaduci element sa mal odstranit’ upravou vyznamenani za
budovatel'ska ¢innost’ po vzore ,,inych slovanskych statov“.''"* V tomto obdobi
sa aj v otazke Statnych a rezortnych vyznamenani zacala prejavovat’ tendencia
kopirovania ,,sovietskeho vzoru®.

Dalej navrhol zastupca Ministerstva narodnej obrany plk. Beran, ,,aby na-
miesto Cestného odznaku Za zasluhy bola udelovana zlata Medaila prace, spoje-
na s titulom Hrdina prace, strieborna Medaila prace a bronzova Medaila prace.
Za zdklad vytvarného vyjadrenia navrhol dovtedajsiu Soprovu medailu Hrdinom
prace “.'* Komisia sa v nasledujucej rozprave zhodla na nutnosti upravy ststavy
Statnych vyznamenani do ucelenejsej podoby, ktora by reflektovala jednotlivé
odvetvia hospodarstva.

V poslednom bode schodze zastupca Kancelarie prezidenta republiky pripo-
menul, ze Slovenska narodna rada udel'uje vyznamenania v rozpore so zakonom.
Vyznamenania zriadené Slovenskou narodnou radou (Rad Slovenského nérod-
ného povstania a Rad Za hrdinstvo v praci'?!) boli totiz udel'ované v mene SNR
a nie v mene prezidenta republiky.

Schodza Radovej komisie z 1. oktobra 1948'?? sa zaoberala troma bodmi.
V prvom bode sa komisia zaoberala otazkou vytvarného riesenia Ceskosloven-
ského radu Za zasluhy. Zastupcovia firmy Karnet predlozili prototypy radovych
insignii. Jednotlivi ¢lenovia komisie vyjadrili svoje pripomienky. Z nich bol naj-
detailnejsi prof. Smetana, ktory

., po stranke umeleckej zhodnotil za najpodarenejsi z predlozenych mo-
delov radovy odznak. V podrobnostiach pripomenul, Ze lev na odznaku

socidlnej starostlivosti (d’alej iba MSS)], Dr. Krtil [Ministerstvo priemyslu (d’alej iba MP)],
Dr. Nedvéd [Ministerstvo pol'nohospodarstva (d’alej iba MZ)]

118 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ¢. j. 843/16, ref. 110, s.1.

119 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ¢. j. 843/16, ref. 110, s.1.

120 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &.j. 843/16, &. j. 843/16, ref. 110, s.1.

121 KARASEK. Rady a vyznamenania SNR 1945 — 1948. Kremnica 2007, s. 5.

122 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢&. j. 843/16, Zapis o schiizi Radové komise konané dne 1. fjna
1948, v uradé¢ predsednictva vlady; Schodze sa podl'a prezenénej listiny zGcastnili zastupuju-
ci predsedajuci Dr. Skalicky (MZV) a ¢lenovia Dr. Kordo§ (KPR), Dr. Prochazka (KPR),
plk. Beran (MNO), Dr. Schwarz (MV), Dr. Sebesta (MSO), prof. Vymetal (MI), prof. Wagner
(VSUP), prof. Smetana (VSUP), Ing. Benda (firma Karnet), p. Karnet.
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mal byt mensi a podlozeny cervenym smaltom. Kovovy ter¢ so znakom
uprostred radového odznaku by mal byt viac zapusteny a jeho obruba
uzsia. K modelu hviezdy pripomina, Ze zarez medzi plamenmi by mal byt
hibsi, pocet plameriov zmenseny na polovicu a samotné plamene by mali
byt subtilnejsie. Lev nema byt'v kruhu, ale ma byt vyrezany z kovu a upev-
neny na cerveno-smaltovany terc. Dalej predniesol moznost, aby znak
v strede hviezdy bol vkomponovany do Stvorca. K modelu medaily pri-
pomenul, Ze bude tensia a plamene na jej obvode by mali byt predizené
a mali by byt taktiez subtilnejsie “.'%

Komisia sa v zavere rozpravy zhodla, Ze firma Karnet ma dodat’ nové nakresy
podl'a uvedenych poziadaviek.

V tomto obdobi sa komisia zacala naplno venovat’ problematike prispdsobe-
nia systému Statnych vyznamenani sovietskemu vzoru. Komunisticky rezim sko-
leny sovietskymi poradcami, vedomi si propagandistického potencialu Statnych
vyznamenani, pripravoval zriadenie novych dekoracii uz necelych 5 mesiacov
po prevrate. Dialo sa tak v obdobi, ked’ sa rezim este len snazil upevnit’ a stabili-
zovat’ svoje mocenské postavenie. Aj z toho dovodu malo byt’ prvé komunistické
vyznamenanie uréené pre aktérov februarového prevratu a malo niest' ndzov Rad
25. februara 1948.1%

V druhom bode schddze preto riesila komisia problematiku zriadenia Cesko-
slovenského radu 25. februara 1948.'%

., V rozprave o navrhu bolo skonstatované, zZe je potrebné jasne rozriesit
otazku, ¢i navrhovany rad md mat viacero tried, alebo iba jednu. V pr-
vom pripade by nastala nutnost rozlisovat zasluhy o 25. februar 1948, co
by mohlo byt pri prejedndvant konkrétnych navrhov obtiazne. Dalej bolo
nutné rozhodnut, ¢i pojde o rad, ktory bude trvalo udelovany, ¢i bude
udelovany iba osobam, ktoré sa skutocne zaslizili o 25. februdr 1948. “1?

V rozprave sa pripomienkovala forma vytvarného prevedenia, ktord mala byt
podla komisie ¢o najjednoduchsia, a to z dovodu zrychlenej vyroby insignii.

123 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 115, s. 1.

124 Z chronologického hladiska boli prvymi vyznamenaniami, ktoré boli zriadené po 25. februari
1948, Sokolovska pamitna medaila a Bachmacska pamitna medaila. Ich zriadenie bolo vSak
pripravované este pred prevratom a realizované uznesenim vlady z 5. marca 1948. Novy ko-
munisticky rezim v tomto pripade iba prijal pravny predpis o ich zriadeni.

125 Rad 25. februara 1948 bol prvym komunistickym vyznamenanim zriadenym po februarovom
prevrate v roku 1948. Slo o rad za zasluhy o februarovy prevrat uréeny k jednorazovému vy-
znamenavaniu pri prileZitosti prvého vyrocia prevratu; pozri: PULEC, Ceskoslovenska statni,
s. 78.

126 NA CR, . UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 115, 5. 2.
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V poslednom bode sa komisia zaoberala byrokratickou agendou, ktora stuvi-
sela s navrhmi na vyznamenanie, ktoré vlada predkladala prezidentovi.

Posledna pisomne dolozena schodza Radovej komisie v roku 1948 sa konala
3. novembra.'”” Hlavnym bodom programu bolo zriadenie vyznamenania za mi-
moriadne pracovné vysledky. Zasadnou otazkou bolo, ako zaradit’ novozriadené
vyznamenania do existujucej sustavy Statnych vyznamenani. Rovnako sa riesila
aj problematika radovych tried.

., Do uvahy prichadzali 2 druhy vyznamenani, a to individudlne, ktoré by
mohlo mat 3 stupne, rozlisené materialom a textom, a kolektivne vyzna-
menanie, ktorého insignia by bola putovnd a clenom vitazného kolektivu
by zostala miniatura vyznamenania a diplom. “'*

V nasledujlicej rozprave jednotlivi ¢lenovia komisie diskutovali o zacleneni
tychto vyznamenani do existujlicej sustavy vyznamenani. Dalej sa diskutovalo
o penaznej odmene pre vyznamenanych s vysledkom, ze na zaklade platnej le-
gislativy nie je mozné takuto finanénli odmenu stanovit’.

V dal$ej rozprave sa komisia zhodla, ze zastavy, ktoré mali byt udel'ované
pracovnym kolektivom za mimoriadne vysledky prace, nie su zvy¢ajnym odzna-
kom podl'a dovtedajsej praxe udelovania radov a vyznamenani.

., Vzhladom k tomu by nebolo mozné oznacit' vsetky tieto vyznamenania
suhrnnym nazvom Rad prace. Komisia preto navrhla oznacenie Vyzname-
nanie prace, ktoré sa udeluje za zasluhy o vystavbu Statu a za vynikajiice
pracovné vykony. 1%

Tento typ vyznamenania mal byt udelovany nielen za vynikajiuce pracovné
vykony, ale aj za organizaciu prace. Tymto krokom mohlo byt vyznamenanie
udel'ované aj pracovnikom v nevyrobnom sektore.

Nasledujuci zdznam o schodzi Radovej komisie pochddza az z 21. maja
1949.130 Vzhl'adom na problematiku, ktora sa riesila na predoslych schodzach, je

127 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o poradé Radové komise konané dne 3. listopa-
du 1948, v ufadé piedsednictva vlady; Schodze sa podla prezenénej listiny zucastnili pred-
sedajuci Dr. Zelenka (UPV) a ¢lenovia Dr. Kordo§ (KPR), Dr. Prochazka (KPR), Dr. Maché-
&ek (UPV), Dr. Skalicky (MZV), plk. Beran (MNO), Dr. Konopa¢ (MV), Dr. Sobota (MSS),
Dr. Gruber (MSS), Dr. Krtil (MP), Dr. Nedvéd (MZ), Ing. Lastovicka [Ustredna komisia na-
rodnej sutaze (d’alej iba UKNS)], p. Bartos (UKNS).

128 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 119, s. 1.

129 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 119, s. 3.

130 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, Zapis o schiizi Radové komise konané dne 21. kvétna
1949, v uradé predsednictva vlady; Schodze sa podla prezencnej listiny ztcastnili predse-
dajici Dr. Zelenka (UPV) a ¢lenovia Dr. Kordos (KPR), mjr. Dostal (MNO), Dr. Vymétal
(MIO), Dr. Sebesta (Ministerstvo $kolstva, vied a umeni), Dr. Fiala (MV), Dr. Sobota (MSS),
p. Celerova (MSS), p. Barto§ (UKNS).
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vel'mi nepravdepodobné, Ze komisia v tomto obdobi nezasadala. Pisomné pra-
mene k tomuto obdobiu vSak absentuju, a preto sa da ¢innost’ Radovej komisie
¢iastoCne odvodit’ iba z legislativnych tprav, ktoré sa v danom obdobi uskutoc-
nili."?!

Na svojom majovom zasadnuti v roku 1949 bolo ,,na programe spracova-
nie smernic pre opatrovanie a uzivanie cestnych putovnych zdstav Ceskosloven-
skych vyznamenani prdce. Smernice boli rozdelené a doplnené po stylistickej aj
vecnej stranke '

V d’alSom bode rokovala komisia o udel'ovani vyznamenani za ti¢ast’ v II. na-
rodnom odboji. Komisia sa uzniesla, e ,, Ceskoslovensky vojnovy kriz ma byt
udeleny osobdam padlym, umucenym, alebo zomrelym v koncentracnych tdabo-
roch In memoriam. Pokial ide o osoby Ministerstva narodnej obrany navrhnu-
té na vyznamenanie, ich celkovy pocet za celu republiku nema presiahnut’ 600
0s6b. ' Komisia zaroven odporucila udelit’ vyznamnym osobnostiam domace-
ho a zahrani¢ného odboja Rad Bieleho leva Za vitazstvo alebo Rad Za slobodu.

V poslednom bode schddze zaujala komisia negativne stanovisko k ziadosti
1. zboru vojenskych zaloznikov v Prahe o vydanie pamétnej medaily s argumen-
tom, ze ,, navrhované insignie vo forme kriza maju vsetky stylistické znaky voj-
nového vyznamenania “."**

Na schddzi Radovej komisie, ktora sa konala 13. jina 1949,"%° sa v hlavnom
bode riesila problematika novych smernic, ktorymi sa mala riadit’ nova tprava
Statnych vyznamenani. Smernice vydalo Ministerstvo vnutra. Z ich dikcie vSak
nebolo jasné, ,,¢i sa maju dovtedajsie vyznamenania zrusit, alebo sa maju no-
vozriadené vyznamenania zaradit do existujucej sustavy Statnych vyznamena-
ni .3 Komisia dospela k zaveru, ze je potrebné Studovat’ informacie zo ZSSR
ana zaklade nich vypracovat’ definitivinu verziu smernic. V tomto obdobi totiz aj

131 Ide o zakony, ktorych osnovy boli predmetom pripomienkovania Radovej komisie na jej jed-
notlivych schddzach: Vladne nariadenie ¢. 265/1948 zo dna 3. decembra 1948 o vyzname-
naniach za zasluhy o vystavbu §tatu a za vynikajuce pracovné vykony; Vlddne nariadenie €.
30/1949 zo dia 18. januara 1949, ktorym sa dopliluji predpisy o niektorych vyznamenaniach.

132 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 122, s. 1.

133 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. . 843/16, ref. 122, s. 2.

134 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 122, 5. 2.

135 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o schiizi Raddové komise konané dne 13. Eervna
1949 v utadé predsednictva vlady; Schodze sa podla prezenénej listiny zucastnili predseda-
juci Dr. Zelenka (UPV) a &lenovia Dr. Machagek (UPV), Dr. Kral (UPV), Dr. Kordo§ (KPR),
Dr. Prochazka (KPR), mjr. Dostal (MNO), Dr. Fiala (MV), Dr. Schwarz (MV), Dr. Sebesta
[Ministerstvo kolstva, vied a umeni (d’alej iba MSVU)], prof. Vymétal [Ministerstvi informa-
cii a osvety (d’alej iba MIO)], Dr. Sobota [Ministerstvo prace a socialnej starostlivosti (d’alej
iba MPSS)].

136 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. . 843/16, ref. 127, s. 1.
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v otazkach §tatnych vyznamenani prevladala tendencia kopirovania sovietskeho
vzoru. ,, V oblasti zahranicnej politiky bolo Ceskoslovensko zavislé na Soviet-
skom zviize uz od roku 1945.“"37 Po februarovom prevrate sa tato zavislost’ pre-
tvorila na satelitné postavenie.

V druhom bode schddze sa komisia zaoberala benefitmi spojenymi s udele-
nim vyznamenania. ,, Clenovia Radovej komisie boli toho ndzoru, Ze by vyzna-
menani jednotlivci mali byt uprednostiiovani, avsak vyhody maju byt poskytnute
inou formou, nie v bezprostrednej spojitosti s vyznamenanim. “'%*

V poslednom bode sa komisia zaoberala moznostou odnatia vyznamenani
v spravnom konani.'*’

Obdobie torzovitosti pisomnych pramenov (1949 — 1950)

Pisomné pramene, ktoré sa viazu k schodzam Radovej komisie v rokoch 1949
az 1950, sa zachovali iba v torzach. Zapisy zo schddzi st cennym dokladom
o témach, ktoré komisia v danom obdobi riesila. Z charakteru pramenov a pra-
xe z rokov 1946 — 1948 vSak mdzeme dedukovat’, ze komisia sa schadzala na
pravidelnej (priblizne mesacnej) baze. Zo zachovalych pisomnosti tak mézeme
rekons$truovat’ iba tretinu tychto schodzi.

Strohy zapis o schodzi Radovej komisie z 27. juna 1949'* informuje o jedi-
nom bode rokovania: ,,...komisii boli predlozené zdstavy a praporce Ceskoslo-
venskych vyznamenani prdce. Radova komisia sa po obsiahlej debate jednomy-
selne uzniesla, zZe navrhy nevyhovuju ani po stranke heraldickej, ani umeleckej
a neposobia dojmom Stdtneho vyznamenania.*'*' V zavere rokovania sa komi-
sia uzniesla, ze je potrebné vypracovat’ nové vytvarné ndvrhy. Ich vypracova-
nim bol povereny prof. Antonin Strnadel'** s tym, Ze komisii buda predlozené
do 7. jula 1949.

Dal3i zaznam o zasadnuti komisie pochadza zo 17. septembra 1949.'% Jedi-
nym bodom programu bolo pripomienkovanie novely zdkona o radoch a vyzna-

137 RYCHLIK, Ceskoslovensko, s. 43.

138 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 127, s. 1.

139 NACR, f. UPV-B, k. 872, ¢.j. 843/16, ref. 127, s. 2; Od roku 1951 bolo odoberanie vyzname-
nani jednou z hlavnych agend Radovej komisie. Pre bliZSie informacie pozri: HAMI. Vyzna-
menania pre ,rehabilitovanych sadruhov®. Politické procesy v Ceskoslovensku. In Signum:
Zpravodaj klubu faleristit v Brné, ¢. 7, prosinec 2023, Brno, s. 308-316.

140 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, Zapis o schizi Radové komise konané dne 27. Gervna
1949 v uradé predsednictva vlady; Schodze sa podla prezencnej listiny zicastnili predseda-
juci Dr. Zelenka (UPV) a &lenovia Dr. Kordo3 (KPR), Dr. Fiala (MV), Dr. Sebesta (MSVU),
Dr. Sobota (MPSS), Al. Bartos [Ustredna komisia nérodnej sutaze (d’alej iba UKNS)].

141 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 132, s. 1.

142 FROLEC a VAREKA. Encyklopedie: Lidovd architektura. Praha 1983, s. 213.

143 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o schiizi Radové komise konané dne 17. zaii

317



Historicky Casopis, 74, 2, 2026

menaniach.'* Osnovu zakona vypracovalo Ministerstvo vnutra, ktoré ju nasled-
ne rozposlalo jednotlivym rezortom a Radovej komisii na pripomienkovanie.
Konkrétne pripomienky vSak v zapise o schodzi komisie uvedené nie su. Zapis
kon¢i konStatovanim, ze ,,sa pritomni uzniesli na tom, zZe Ministerstvo vnutra
predlozi prepracovanii osnovu zdkona podl'a pripomienok Uradu predsednictva
vlady a pripomienok z tejto porady “.'®

Na schddzi Radovej komisie, ktora sa konala 18. oktobra 1949, boli posu-
dzované nové vytvarné rieSenia zastav Ceskoslovenského vyznamenania pra-
ce, ktoré navrhol prof. Antonin Strnadel. Komisia vzniesla drobné pripomienky
k predloZzenym navrhom, s ktorymi autor stihlasil a prisl’ubil ich zapracovanie.

V druhom bode komisia jednohlasne odsuhlasila osnovu zdkona o vyzname-
naniach a ¢estnych uznaniach.'’” Komisia skonstatovala, ze osnova zodpovedala
pripomienkam Radovej komisie zo 17. septembra 1949.'4

V poslednom bode schddze komisia pripomienkovala smernice pre opat-
rovanie a uzivanie &estnych putovnych zastav a praporcov Ceskoslovenského
vyznamenania prace, ktoré¢ vypracovalo Ministerstvo prace a socialnej starost-
livosti. Rozsiahle pripomienky Radovej komisie mali predovSetkym formalny
charakter.'* Posledna pisomne dolozena schodza komisie v roku 1949 sa kona-
la 9. novembra.'*® Podl'a pozvanky mala komisia rokovat’ o troch bodoch, a to
,,zriadenie Pamdtnej medaily ceskoslovenskych revolucnych bojovnikov z rokov
1917 — 1921, rezortné vyznamenanie Ministerstva dopravy — cestné odznaky za
vykon, a odznak pre pomocnikov partizanov — spésob nosenia na uniforme *."'!
Blizsie informacie zname nie st, ked’ze zapis zo schodze sa nezachoval.

1949 v budové tfadu predsednictva vlady; Schodze sa podl'a prezencnej listiny zucastnili
predsedajuci Dr. Zelenka (UPV) a ¢lenovia Dr. Prochazka (KPR), p. Galan (KPR), Dr. Fiala
(MV), Dr. Schwarz (MV), Dr. Sebesta (MSVU), p. Celerova (MPSS), p. Barto (Ustredna
komisia socialistickej sut’aze), Dr. Machacek (UPV), Dr. Plachy (UPV).

144 Zakon ¢. 247/1949 zo dna 17. novembra 1949 o vyznamenaniach a ¢estnych uznaniach.

145 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 135.

146 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢&. j. 843/16, Zapis o schiizi Radové komise konané dne 18. fijna
1949 v budové ufadu predsednictva vlady; Schodze sa podl'a prezencnej listiny zucastni-
li predsedajuci Dr. Machagek (UPV) a ¢lenovia Dr. Prochazka (KPR), Dr. Kordo§ (KPR),
Skpt. Prouza (MNO), Dr. Fiala (MV), Dr. Schwarz (MV), Dr. Sebesta (MSVU), Dr. Sobota
(MPSS), Dr. Thondel (MPSS), Alois Bartos (UKSS), prof. Horejc.

147 Zakon €. 247/1949 zo dna 17. novembra 1949 o vyznamenaniach a ¢estnych uznaniach.

148 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 138, s. 2.

149 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 138, s. 2-3.

150 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, Svolani Radové komise na den 9. listopadu 1949;
Schddze sa podla pozvanky zaéastnili predsedajuci Dr. Zelenka (UPV) a ¢lenovia Dr. Kor-
dos (KPR), Dr. Klvani (MZV), skpt Prouza (MNO), Dr. Fiala (MV), Dr. Schwarz (MV),
Dr. Sebesta (MSVU), prof. Vymétal (MIO), Dr. Sobota (MPSS), Alois Barto§ (UKSS),
Dr. Straka (UPV).

151 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, ref. 142.
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Nasledujtica schodza Radovej komisie sa konala 9. januara 1950,'? na ktorej
sa komisia zaoberala problematikou zrusenia Radu M. R. Stefanika ,,Sokol*!s3
a odmenovania os6b vyznamenanych za zasluhy o vystavbu §tatu a za vynika-
juce pracovné vykony. K danej problematike sa zachoval dokument datovany
na 4. januar 1950, v ktorom sa riesi problematika zruenia Radu M. R. Stefani-
ka ,,Sokol“. Autorom dokumentu je pravdepodobne predseda Radovej komisie
Dr. Zelenka. Uvadza sa v iom, ze ,, Kancelaria prezidenta republiky pozaduje,
aby bol zvldstnym viadnym nariadenim zruseny Rad M. R. Stefanika Sokol, ktory
bol zriadeny pocas I. svetovej vojny Ceskoslovenskou narodnou radou“."** Uva-
hy o0 moznom legislativnom zruseni tohto radu boli zavrhnuté s odévodnenim, ze
rad nebol zriadeny na zaklade zdkona. Autor zaznamu skonstatoval, Ze by

,,bolo vhodnejsie vyriesit vec formou dohody medzi viadou a preziden-
tom republiky, Ze sa vyznamenanie uz udelovat’ nebude. Zrusenie predpisu
o vyznamenani sa vlastne z hl'adiska jeho majitelov rovna jeho odnatiu. Je
tiez potrebné preskumat, ¢i je vhodné viladne nariadenie takéhoto obsahu
vyhlasovat'“.'%’

Autor zaznamu v zavere konstatuje, ze Ministerstvo narodnej obrany a Mi-
nisterstvo vnutra ucinili opatrenia, aby prislusnici vojska a Zboru narodnej bez-
pecnosti vyznamenanie nenosili. '

V zapise zo schodze sa komisia zhodla, Ze: ,, Rad bol vyrobeny v Japonsku
a bol udelovany legiondarom na Sibiri v roku 1919 za boje proti bolSevi-
kom. Svojou povahou sa teda prieci samej podstate nasej ludovodemokra-
tickej republiky a jej vztahom k ZSSR. Vojenska sprava uz zakdazala jeho
nosenie na uniformdch. “°’

K jeho legislativnemu zruSeniu vSak nedoslo. Administrativnymi opatreniami
Ministerstva narodnej obrany a Kancelarie prezidenta republiky bolo zakdzané
tento rad nosit’.

V druhom bode schddze sa komisia zaoberala moznost'ou priznat’ odmeny
osobam vyznamenanym za zasluhy o vystavbu Statu a za vynikajiuce pracovné

152 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢&. j. 843/16, Zapis o poradé Radové komise konané dne 9. ledna
1950 v Grade pfeglsednictva vlady; Schddze sa podl'a prezencne;j lisginy z0castnili predsedaji-
ci Dr. Zelenka (UPV) a ¢lenovia p. Galan (KPR), Dr. Machac¢ek (UPV), Dr. Klvaina (MZV),
plk. Fiser (MNO), mjr. Dr. Basl (MNO), Dr. Fiala (MV), Dr. Schwarz (MV), prof. Vymétal
(MIO), Dr. Stickel (MPSS), Dr. Sobota (MPSS), p. Stavélik (MPSS), A. Barto§ (UKSS).

153 MERICKA. Ceskoslovenskd vyznamendnt 1. ¢ast 1918-1938. Hradec Kralové 1973, s. 6.

154 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zaznam K. &. j. 100.084/50, s. 1.

155 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. . 843/16, Zaznam K. &. j. 100.084/50, s. 1.

156 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zaznam K. &. j. 100.084/50, s. 2.

157 NA CR, f. UPV-B, k. 872, &. j. 843/16, Zapis o poradé Radové komise konané dne 9. ledna
1950 v utrad¢ piedsednictva vlady, s. 1.
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vykony. V tejto otdzke komisia nezaujala jednoznacné stanovisko, prihliadala
vSak na prax v ZSSR, Pol'sku a Mad’arsku.'™

Posledna pisomne doloZend schddza Radovej komisie sa konala 19. aprila
1950.'% Jedinym dokumentom je pritom pozvanka pre ¢lenov komisie. Podl'a
nej sa mala komisia zaoberat’ jedinym bodom, a to ,,zriadenim Pamcdtnej me-
daily Ceskoslovenskych revolucnych bojovnikov z rokov 1917 — 1921 “.'®° Tato
dekoracia vsak zriadena nebola, respektive sa jej ideovy zamer mohol v d’alSich
rokovaniach natol’ko zmenit, Ze ju s urCitostou nedokazeme identifikovat’.

Zaver

Radova komisia pri Urade predsednictva vlady CSR zohrala kI'a¢ova tGlohu pri
formovani nového systému ceskoslovenskych Statnych vyznamenani po roku
1945. Na jej pode sa pripomienkovali osnovy zakonov o Stdtnych vyzname-
naniach, schvalovali sa smernice pre udelovanie konkrétnych vyznamenani
1 vytvarné navrhy novozriad'ovanych vyznamenani a rozhodovalo sa aj o vyro-
be konkrétnych dekoracii. Zavery komisie boli implementované do praxe jed-
notlivymi subjektmi, v ktorych pdsobnosti bolo zriadenie konkrétnej dekoracie
(Urad predsednictva vlady, Ministerstvo narodnej obrany, Ministerstvo kolstva
a pod.).

Z pdvodne ignorovanej komisie sa tak v rokoch 1947 — 1950 stala reSpekto-
vana autorita, ktorti uz vo veciach vyznamenani nebolo mozné obist. V tomto
obdobi sa systém Statnych vyznamenani prispdsoboval novym politickym po-
ziadavkam (potreba vyznamenat’ vojnovych hrdinov a t€astnikov odboja a zria-
dit’ vyznamenania za civilné zasluhy). Po februarovom prevrate v roku 1948
vSak zacal kopirovat’ sovietsky model, coho vysledkom bolo zruSenie niektorych
starSich vyznamenani a zriadenie novych, ktoré uz reflektovali nové politické
zriadenie Statu. Nové politické redlie po februarovom prevrate v roku 1948 sa,
ale neodzrkadlili v stalom personalnom zlozeni komisie. Isté obmeny nastali iba
v ramci delegatov z jednotlivych ministerstiev. Radova komisia pritom dohlia-
dala okrem iného na spravnost’ a logiku novej legislativy a koordinovala cely
tento proces.

Aj napriek uvedenému z dostupného normativneho vymedzenia Radovej ko-
misie nie je mozné jednoznacne rekonstruovat’ rozsah jej skutocnych kompe-
tencii ani presné postavenie v ramci vladnej administrativy. Uznesenie vlady, na
zéklade ktorého bola komisia zriadena pri Urade predsednictva vlady ako ,,po-
radny zbor vo veciach radovych®, totiz explicitne neurcuje, ¢i mala plnit’ funk-

158 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ¢. j. 843/16, ref. 149, s. 3.
159 NA CR, f. UPV-B, k. 872, Svolani Radové komise na den 19. dubna 1950.
160 NA CR, f. UPV-B, k. 872, ref. 151.
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ciu interného poradného organu Uradu vlady, ktorého odportéania by nasledne
tento trad implementoval prostrednictvom vlastnych rozhodovacich mechaniz-
mov, alebo ¢i i§lo o SirSie koncipovany medzirezortny poradny orgéan s relativne
autonémnym postavenim, opravneny vstupovat’ do komunikacie priamo s jed-
notlivymi ministerstvami a Ustrednymi uradmi.

Analyza zachovanych zapisnic zo zasadnuti vSak naznacuje, Ze praktické
fungovanie komisie sa skor priblizovalo druhému modelu. Komisia nevystupo-
vala vyluéne ako interny expertny aparat Uradu predsednictva vlady, ale komu-
nikovala priamo s rezortmi, pripomienkovala legislativne osnovy, formulovala
zavézne reSpektované stanoviska a iniciovala Gpravy pripravovanych vyzname-
nani. V administrativnej praxi tak nadobudla charakter medzirezortné¢ho koor-
dinacného organu, ktory sprostredkovaval jednotny postup Statu v oblasti vy-
znamenani, hoci jeho pravne zakotvenie zostalo terminologicky obmedzené na
oznacenie poradny zbor.
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