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V poslednych desatro¢iach dochadza v historickej vede k ,,objavovaniu® novych
poli i metdd vyskumu, ktoré sa neraz nachadzaji na pomedzi viacerych huma-
nitnych a socialnych vied. Odraz tohto trendu mozno sledovat’ aj v terminoldgii
v podobe reci o ,,obratoch* (angl. furn) k niecomu — k jazyku, materialnej ¢i

1 Stadia bola vypracovana v ramci projektov APVV-20-0598 Uloha slovenciny v Uhorsku
v ranom novoveku (rieSenom na Filozofickej fakulte UK v Bratislave) a VEGA 2/0093/20
Fenomén viacjazycnosti v Uhorskom kralovstve v stredoveku a ranom novoveku (riesenom na
Historickom ustave SAV a Filozofickej fakulte UK).
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priestorovej rovine, alebo k vyuzitiu digitalnych technologii pri historickom vy-
skume. Takéto obraty vsak v niektorych pripadoch mozno charakterizovat’ skor
ako uchopenie znameho okruhu javov, ale s vyuzitim nového metodologické-
ho a filozofického aparatu. Prikladom pre takuto situdciu je otazka jazyka. Ten
je v historiografii pritomny ako predmet vyskumu uz od pociatkov modernych
humanitnych vied, uplynulé obdobie vsak v tejto rovine prinieslo viaceré nové
impulzy a zmeny perspektiv.

Do znacnej miery bol tento vyvoj v historiografii podmieneny celkovymi
zmenami vo filozofickom uvazovani pocas dvadsiateho storocia, charakteri-
zovaného ,,obratom k jazyku“ (linguistic turn).?> NavySe je jazyk a jeho vyvoj
pochopitel'nym predmetom zaujmu historickej jazykovedy.* Ako vSak v jednom
zo svojich textov konStatoval britsky historik R. J. W. Evans, jazyk je prili§ za-
ujimavym fenoménom na to, aby jeho vyskum prenechali historici Gplne jazy-
kovedcom.* Ako fenomén je vSak jazyk charakterizovany mnohovrstevnostou,
ktora sa musi pochopitel'ne odrazit’ na réznorodosti pristupov k jeho vyskumu.
V pristupoch historiografie k jazyku mozno vo vSeobecnej — a teda nutne zjed-
nodusenej — rovine definovat’ dva zakladné trendy vyskumu. Obrazne by sa dalo
hovorit’ o zamerani na ,,vnitorni“, obsahovt a ,,vonkajsiu®, kontextualnu stran-
ku jazyka a jeho pouzivania. V prvom pripade ide v principe o pristup k mi-
nulosti prostrednictvom analyzy jej textovych reprezentacii a zvoleného jazyka
v zmysle podob diskurzu, zvolenej terminologie ako odrazu intelektualnych, po-
litickych ¢i nabozenskych zmien. Vysledkom su intelektualne dejiny v r6znych
svojich stcasnych varietach.’ V druhom historiografickom pristupe sa pozornost’
sustred’uje skor na okolnosti, v ktorych sa konkrétny jazyk a jeho jednotlivé
variety pouzivaju a v suvislosti s tym, aké roly v danom kontexte plnili. Ide teda
vaesmi o skibenie sociokultiirnych pristupov s vyskumom jazyka.®

2 Pozri napriklad SURKIS, Judith. When Was the Linguistic Turn? A Genealogy. In: The Ameri-
can Historical Review,ro¢. 117,2012, €. 3,s. 700 — 722. https://doi.org/10.1086/ahr.117.3.700

3 Prikladom zo slovenského prostredia tu je MAJTAN, Milan a kol. Historicky slovnik sloven-
ského jazyka, vol. 1 — 7. Bratislava: VEDA, 1991 — 2008.

4 EVANS, Robert John Weston. The Language of History and the History of Language. Oxford:
Clarendon Press, 1998.

5 Prehladovo pozri rovnomenny tvod editorov v zvizku NICKLAS, Thomas a Matthias
SCHNETTGER, eds. Politik und Sprache im friihneuzeitlichen Europa. Mainz: Verlag Pji-
lipp von Zabern, 2007, s. 1 — 11. Tam aj odkazy na d’alsiu literataru a klasické texty J. G. A.
Pococka, Q. Skinnera a inych. Uhorsky material spractivaju najnoviie: KARMAN, Gébor a
Marton ZASZKALCZKY, eds. Politikai nyelvek a 17. szdzad elsé felének Magyarorszdgdn.
Budapest: reciti, 2019.

6 Uz klasickym textom je BURKE, Peter. Languages and Communities in Early Modern Eu-
rope. Cambridge: Cambridge University Press, 2004. Dostupné aj v ¢eskom preklade: BUR-
KE, Peter. Jazyky a spolecenstvi v rané novovéeké Evropé. Prel. Markéta Kiizova. Praha: NLN,
2011. Pripadova studia ako aplikacia metodologickych podnetov: BURKE, Peter. Towards a
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Vychodiskom tohto textu je druhd spomenuta perspektiva, teda pohlad na
jazykovu prax a jej reflexiu na priklade politickej roviny uhorskej spolocnosti
v 16. a 17. storoc¢i. Uhorsko sa pre sledované obdobie zda byt obzvlast’ zaujima-
vym predmetom takto zameraného vyskumu, a to vd’aka svojej prislovecnej roz-
norodosti. V §tadii nemozno podat’ sice komplexné a systematické spracovanie
problematiky, mojim zamerom ale bude priblizit’ prostrednictvom konkrétneho
pramenného materialu vyznamy, ktoré v praktickej i symbolickej rovine na seba
v danom obdobi jazykova prax spita s politickymi fenoménmi v Uhorsku mohla
viazat'. Taziskom pozornosti bude politicka rovina fungovania dobovych spo-
loCenstiev aj vzhl'adom na to, Ze prepojenia jazyka a politiky byvaju zvycajne
povaZované za moderny fenomén. Absencia systematického uvazovania ¢i insti-
tucionalneho rameca pre realizaciu cielavedomej jazykovej politiky vSak nemusi
automaticky znamenat,, Ze jazykova prax v predmodernej dobe nemala implika-
cie v politickom zivote.” V pripade raného novoveku sa navyse viac pozornos-
ti venuje 18. storocCiu, aj kvoli moznosti sledovat’ tendencie vyvoja smerujiuce
k modernejSiemu chapaniu vztahu jazyka, identity a politiky.® Preto sa v texte
pozornost’ presunie na predchadzajuce dve storocia, ktoré byvaju v tizadi analyz
sustred’ujucich sa na jazyk v politickej sfére, aj ako dosledok snahy vyhnut' sa
anachronickym interpretaciam. Ciel'om textu je ale poukédzat’ na moznost poli-
tickych inStrumentalizacii jazyka v tej ¢i onej podobe aj bez toho, aby bolo nutné
uchylovat’ sa k metodologickému ramcu nacionalizmu v jeho modernom zmys-
le.’ Otazka jazyka v premodernom nabozenskom zivote, obzvlast’ z perspektivy
konfesionalnej podmienenosti, je aj v stredoeurdpskom kontexte o Cosi CastejSie
volenym predmetom historického badania. Komplex problémov spéitych s jazy-
kom a religiozitou by si v§ak vyzadoval samostatnii pozornost’, v nasledujicom
texte teda nebude t'aziskom zaujmu, pricom sa tym vSak nema popriet uzka spé-
tost’ nabozenského s politickym v ranom novoveku.'

Social History of Early Modern Dutch. Amsterdam: Amsterdam University Press, 2005.

7  Nardznorodé moznosti vyskumu poukazuju prispevky v NICKLAS, T. a SCHNETTGER, M.
Politik und Sprache.

8  Napriklad ALMASI, Gabor a Lav SUBARIC, eds. Latin at the Crossroads of Identity: The
Evolution of Linguistic Nationalism in the Kingdom of Hungary. Leiden: Brill, 2015.

9  Otazka nacionalizmu byva aj pod vplyvom neskorsieho vyvoja tizko spajana s problémom
jazyka. V prikladoch citovanych v texte nizsie sa tiez objavuje pojmovy par ,, natio* a ,, lin-
gua“. V prislusnych pasazach je teda problém sice okrajovo spomenuty, nie je vsak v strede
zaujmu. Pozri napriklad (aj s odkazmi na d’al$iu literatiru) GORSKI, Philip S. Pre-modern
Nationalism: An Oymoron? The Evidence from England. In: DELANTY, Gerard a Krishan
KUMAR, eds. The SAGE Handbook of Nations and Nationalism. London: SAGE Publishing,
20006, s. 143 — 156.

10 Ako vstup do problematiky tu mozno upozornit’ na pracu MACHA, Jiirgen, BALBACH, Anna
-Maria a Sarah HORSTKAMP, eds. Konfession und Sprache in der Friihen Neuzeit : Inter-
disziplindre Perspektiven. Miinster: Waxmann, 2012. Slovensky kontext: KOWALSKA, Eva

641



Historicky Casopis, 70, 4, 2022

Pod uhorskou viacjazycnostou sa prirodzene zvykne rozumiet’ pouzivanie
a interakcie vzajomne odlisenych jazykov, ako mad’ar¢ina, nemcina a viacerych
slovanskych jazykov, ako slovenéina, chorvatéina, srb&ina &i rusinéina, dopi-
nané latin¢inou. Je vSak potrebné podotknut’, ze v ramci kazdého jednotlivého,
Siroko chépaného jazyka mozno identifikovat’ Skalu jeho variet, podmienenych
regionalne, socialne ¢i konfesionalne, ktorych vzajomné interakcie tiez predsta-
vuju Siroké pole potencidlneho vyskumu. Mozno teda uvazovat nielen o tom,
v akych kontextoch sa napriklad v mestskom prostredi pouzivala nemcina a kedy
slovencina ¢i mad’arcina, ale aj s ktorou varietou, ,,podobou* — povedzme nem-
¢iny — sa v akom kontexte stretavame. R6znych moznosti v tomto smere si neraz
boli vedomi aj sami stucasnici. Predstavitelia sedmohradskych miest napriklad
mohli rozliSovat’ medzi nemcinou a ,,sastinou*, teda medzi kulturnym a literar-
nym jazykom spolo¢nym s riSskym prostredim na jednej strane a regionalnou
varietou, ktort vnimali ako svoj domaci jazyk na strane druhej. S tym stviselo
aj rozliSovanie kontextov, v ktorych sa pouzitie danej podoby jazyka hodilo."
Ambivalentnost’ v terminologii, ktora pre pomenovanie jednotlivych variet si-
Casnici volili, predstavuje pre modernych historikov istu interpretacnu vyzvu.
Napokon sam slovensky pripad je v tomto smere priznacny a pomerne znamy.
V takzvanom predspisovnom obdobi sa mozno stretnut’ so zna¢nou ré6znorodos-
tou jazykovych variet, ktoré moderna jazykoveda a historiografia pomentivaju
a konceptualizuju celou skupinou terminov — okrem iné¢ho ako regionalne (za-
padnq, strednu, vychodnu) blizsie ur¢enu kulturnu slovencinu, ¢estinu biblicka
i slovakizovanu, ¢esko-slovencinu a iné.'> Vzhl'adom na to, Ze nie je mojim za-
merom v nasledovnom texte venovat’ sa tejto otazke detailnejsie, aspoil na tomto
mieste je potrebné upozornit na isti nejednoznacnost’ pri definovani hranice me-
dzi jazykom a jeho varietou. S ohl'adom na lepSiu zrozumitel'nost’ textu budem
pouzivat’ zauzivané¢ moderné terminy ako nemcina, mad’arcina ¢i slovencina
ako ekvivalenty k dobovej latinskej terminologii (lingua Germanica, Hunga-
rica a Slavica), pokial’ si kontext nevyziada poukazat’ na Specifické vyznamové

a Daniela HAARMANN. Konfesionell bedingte Sprache. Die Situation des Slowakischen
im 18. Jahrhundert. In: Yearbook of the Society for 18th Century Studies on South Eastern
Europe, 2020, ro€. 3, s. 67 — 83. doi: 10.25364/22.3:2020.5

11 SZEGEDI, Edit. Zwischen Sprachen und Kulturen: Die séchsische Nation im nachreformato-
rischen Klausenburg (16. — 17. Jh.). Uberlegungen zur vormodernen nationalen Identitit. In:
Banatica, 2010, ro¢. 20, ¢. 2,s. 177 — 193 (tu s. 189 — 190).

12 DUROVIC, Lubomir. Predhistéria spisovnej slovenciny. Bratislava: VEDA, 2018, s. 119
— 134; DORULA, Jan. O jazykovej situacii na Slovensku v obdobi protireformacie. In:
DORULA, Jéan, ed. Obdobie protireformdcie v dejindach slovenskej kultiry z hladiska stre-
doeuropskeho kontextu (z prileZitosti 300. vyrocia umrtia Tobidasa Masnika). Bratislava: Sla-
visticky kabinet SAV, 1998, s. 120 — 129.
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nuansy.'? Na demonstraciu tohto rozmeru tu ako priklad méze posluzit’ chapanie
pojmu ,, lingua slavica/slavonica “, ktory sa siasnou terminologiou interpretuje
ako jazyk slovansky i slovensky. Pri analyze dobového uzu treba v prvom rade
rozliSovat’ medzi jazykovou praxou a jej pragmatickym zachytenim na jednej
strane a intelektualnou reflexiou na strane druhej. Napriklad v prostredi mest-
skych kancelarii sa pod ,, lingua slavica *“ zvicsa mysli konkrétny slovensky dia-
lekt alebo predspisovna kulturna varieta lokalneho jazyka. Takyto vyklad mozno
podporit’ aj pripadmi, ked’ je tento jazyk menovany popri pol’stine ¢i rusincine,
teda distinkcii, ktora by v pripade ,,slovanského* vykladu terminu nebola potreb-
na. Naopak, v pripade niektorych dobovych vzdelancov sa pri tom istom termine
do popredia dostava prave nadregionalny rozmer ,, lingua slavica“, jeho velké
geografické rozsirenie i zrozumitelnost’. Aj napriek takejto vSeobecnej identifi-
kacii istych trendov si kazdy pripad pouzitia v prameni ziada vlastné, kontex-
tualne zhodnotenie.'

Pri uvazovani o ulohach jazyka v politickej sfére je dolezité vychadzat z ta-
kého chapania ,,politickosti, ktoré by bolo primerané dobovému kontextu. Cie-
lavedomost’ a systematickost’ v ideovej aj inStitucionalnej rovine, s ktorymi sa
spravidla mozno stretnat’ pri modernych charakteristikach politickych aktivit, nie
sti v ranom novoveku nevyhnutne pritomné. Ciasto¢ne to vyplyva aj z odlisného
chéapania podstaty a loh politickej moci, jej legitimity a moznosti praktickej
realizécie, ktoré vSetky zase uzko stvisia s odliSnym chapanim tych fenoménov,
ktoré sa v modernej spoloc¢nosti konceptualizujii pojmami ,,Stat* alebo ,,spoloc-
nost™. Napriek vyvoju, ku ktorému prave v tejto oblasti pocas storo¢i raného
novoveku aj v uhorskom prostredi dochadzalo, stdle mozno v predmodernom
kontexte vychadzat’ z absencie dichotomického paru $tat/spolo¢nost. V istom
zmysle teda z absencie opozicie verejného a sukromného v takom modernom
zmysle tychto pojmov, kde by sa ,,verejnost™ spajala s politickymi aktivitami na
urovni Statu a s nim spétého institucionalneho aparatu, kym ,,sikromné* by sa
tykalo sféry individualnej aktivity (aj ked’ v tomto kontexte nie striktne v osob-

13V zaujme lepsej nazornosti vykladu je zvoleny extenzivny pristup pri citovani z pramenného
materialu, rovnako archivneho aj dostupného prostrednictvom edicii. V niektorych pripadoch
st pripojené odkazy na iné prace, predovsetkym v pripadoch archivneho pramenného mate-
rialu, ktory nie je vSeobecne pristupny a ktory som uz v inom interpretacnom ramci citoval.

14 Okrem literatury citovanej v poznamke 12 pre analyzu problému na neskorSom materiali (pre-
lom 18. a 19. storo¢ia) pozri MAXWELL, Alexander. Choosing Slovakia: Slavic Hungary, the
Czechoslovak Laguage and Accidental Nationalism. London: Tauris Academic Studies, 2009.
Pre ,.slovansky prvok® v intelektudlnom diskurze star§ia praca BRTAN, Rudo. Barokovy sla-
vizmus: Porovnavacia Studia z dejin slovanskej slovesnosti. Liptovsky Sv. Mikulas: Trano-
scius, 1939. Prikladom takejto reflexie je praca Petra Révaya, najnovsie dostupna v modernej
edicii: REVAY, Péter. De Monarchia et Sacra Corona Regni Hungariae Centuriae Septem,
tom. 1-2. Ed. Gergely Téth et al. Budapest: BTK TTI, 2021, tu tom. 2, s. 590 a nasl.
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nom ¢i rodinnom kruhu), napriklad v hospodarskej alebo Siroko definovanej ob-
Cianskej sfére.!” Vzhl'adom na charakter spolo¢enského systému raného novove-
ku tieto roznorodé fenomény spadajui do jedného celku a vzajomne sa prelinaju.
Délezitym prvkom v tomto systéme bol jeho stavovsky charakter. Prislusnost’
ku konkrétnemu stavu ur¢ovala idealizovant predstavu interakcii kazdého ¢lena
spolo¢nosti v horizontalnej rovine k seberovnym prislusnikom toho ist¢ho stavu
i vertikdlne smerom nahor a nadol.'

UvaZzovanie o politickych aspektoch jazyka v ranom novoveku so sebou teda
prinasa aj potrebu pytat’ sa na pripadna existenciu stavovskej podmienenosti
niektorych aspektov jazykovej praxe. V modernych socidlnych vedach sa tento
prvok casto moze redukovat’ na interpretaciu v duchu socialnej podmienenosti
pouzivania daného jazyka, jeho variety alebo len konkrétneho recového prvku,
a na tato podmienenost’ naviazany rozmer socialnej prestize alebo kultirneho
kapitalu."” V kontexte raného novoveku vsak popri uvazovani o tychto fenomé-
noch nemozno zredukovat’ spominany stavovsky prvok — nechavajuc nateraz
bokom obmedzenia praxe — ako urcujlci postavenie i1 ,,manévrovaci priestor*
kazdého jeho Clena iba na zdoraznenie socialnej nerovnosti roznych stavovskych
skupin. Ked’ sa teda v nasledujicom vyklade pozrieme na moznosti vyskumu
politickych aspektov jazykovej praxe, ur€ujucim je prave takéto SirSie chapanie
»politickosti, ktoré nerozliSovalo striktne medzi politickym, ekonomickym ¢i
administrativnym v modernom zmysle slova. Pre lepSiu orientaciu pri takomto
réznorodom vyskumnom poli nam pre potreby tohto textu mozu ako smerodajné
posluzit’ zakladné, v danej dobe tematizované principy, z ktorych kazdy istym
spdsobom spoluurcoval a podnecoval uvazovanie i konanie charakterizovatel’-
né ako politické. Patria sem ciele praktickej uzito¢nosti, vlastného a domaceho
v opozicii voci cudziemu uzko spété s idealmi jednoty a stidrznosti kontrastuja-
cimi s nesuladom a rozkladom.

15 K historickej podmienenosti vyznamu pouZzitych terminov pozri v tejto suvislosti — aj ked’
primarne pre kontext nemecky hovoriaceho priestoru — prislusné hesla v edicii Geschichtliche
Grundbegriffe: RIEDEL, Manfred. Gesellschaft, Gemeinschaft. In: Geschichtliche Grundbe-
griffe: Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland (d’alej GGB), vol.
2 (E - Q). Eds. Otto Brunner, Werner Conze a Reinhart Koselleck. Stuttgart: Klett-Cotta, 1975,
s. 801 — 862 (tu najmé s. 807 — 812); SELLIN, Volker. Politik. In: GGB, vol. 4 (Mi-Pre), s.
789 — 874. Pozri tiez STOLLBERG-RILINGER, Barbara, ed. Was heifit Kulturgeschichte des
Politischen? (Zeitschrift fiir historische Forschung: Beihefte, 35). Berlin: Duncker & Hum-
blot, 2005.

16 WALTHER, Rudolf. Stand, Klasse. In GGB, vol. 6 (St — Vert), s. 155 —284.

17 Pozri napriklad BOURDIEU, Pierre. Language and Symbolic Power. Cambridge: Polity
Press, 1992.
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Prostriedok dorozumenia

Pri vyskume jazyka ako fenoménu socialnych a kultarnych dejin je opakuju-
cim sa motivom prirodzena potreba zrozumitelnosti, ktora urcuje aj rézne prvky
konkrétnej jazykovej praxe alebo potencidlne poziadavky na nu kladené. Toto
zdanlivo banalne konstatovanie nebolo ale iplne bezvyznamnou zalezitostou
v situacii, ked” absentovali vS§eobecne akceptované alebo vynucovatelné Stan-
dardizované podoby vernakularnych jazykov, teda v situacii charakteristickej
pre vel’ka ¢ast’ europskych spolo¢nosti raného novoveku. ESte vyraznejsie vSak
tento fenomén vystupuje do popredia v uhorskom prostredi, vyznacujucom sa
zna¢nou mierou vernakularnej viacjazycnosti. V ranonovovekom Uhorsku sa
teda spolo¢enstva, institicie, akykol'vek jednotlivi i kolektivni aktéri pohybu-
juci sa v politickej sfére museli vysporiadat’ s ulohou skibit’ tato roznorodost’
s pragmatickou potrebou zrozumitel'nosti a pristupnosti. Poziadavka zabezpece-
nia zrozumitel'nosti pre prakticka potrebu sa v individualnej rovine zaroven tizko
spajala s vys$simi narokmi na jazykové kompetencie. V neskorSom obdobi, po-
¢inajuc zaverom 18. storocia, sa rieSenie ¢oraz CastejSie hl'adalo v zjednocovani
oficidlnej politickej jazykovej praxe a v usili prisposobit’ mu zvySok socialnej
reality. V ranom novoveku sa zvyc€ajne s takymito cielavedomymi tendenciami
prinajmensom v Uhorsku nestretavame.

Nezanedbatelntl rolu pri zabezpecovani zrozumitel'nosti zohravalo nad’alej
roz$irené pouzivanie latinského jazyka pre pisomnu komunikaciu v Sirokej ska-
le socialnych a kultarnych kontextov, politické nevynimajic. Jednym z fakto-
rov bolo, pochopitelne, pretrvavanie star§ich vzorcov, v dosledku ktorych bola
pisomna kultara ako taka pomerne dlho do velkej miery vlastne synonymnou
s kulturou pisanou latinsky. K pretrvavajucej Sirokej akceptacii prispievala pra-
ve rozvinuta pisomna tradicia a zavdzna terminologia so stabilnym vyznamom.
Najmé v pripade dolezitych pravnych, politickych a teologickych aktov bola
vel'mi dolezitym kritériom jednoznacnost’. Akékol'vek nejasnosti v pojmoch by
mohli otvarat’ priestor viacerym interpretaciam, vzbudzovat' nedoveru a stat’ sa
nastrojom destabilizacie. Pouzivanie latinského jazyka s jeho zauzivanymi for-
mulaciami, Stylizaciami a pojmovym aparatom sa samo mohlo stat’ prostriedkom
zabezpecovania dovery, dolezitého prvku pri politickych aktivitach.'® Svedectiev

18 Dolezitost’ dovery v pisomny akt vo viacerych rovinach na priklade stredovekych uhorskych
miest analyzuje SZENDE, Katalin. Trust, Authority, and the Written Word in the Royal Towns
of Medieval Hungary. Turnhout: Brepols, 2018. Rozmer terminologickej stalosti a jasnosti
zohraval rolu aj v konfesionalnych sporoch raného novoveku, ako to na tlohach latin¢iny
a Gestiny v pripade slovenskych evanjelikov v zavere 16. storo¢ia dokladuje KOWALSKA,
Eva. Language as a means of transfer of cultural values. In: BURKE, Peter a Ronnie Po-Chia
HSIA, eds. Cultural Translation in Early Modern Europe. New York: Cambridge University
Press, 2007, s. 52 — 64 (tu s. 55 — 56).
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o takychto postojoch mozno najst’ v roznych typoch pramenov. Napriklad v liste
z 9. marca 1551, ktorym informoval Ferdinanda I. o vysledkoch neddvneho sed-
mohradského snemu, uvadza, ze Juraj UteSenovi¢ Martinuzzi (Frater Georgius)
ich ma k dispozicii v ludovom jazyku. Nariadil ich vSak prelozit’ do latin¢iny,
ked’ze tak budu pre panovnika jasnejSie ¢i vhodnejsie.! Svedectvom o vnima-
ni potencidlu pre nejednoznacnost’ vaznych politickych aktov su aj poznamky
Ferdinanda I. z roku 1561 na margo priprav snemu v suvislosti s korunovaciou
jeho syna Maximiliana. V komunikécii s panovnikom c¢lenovia uhorskej rady
vzhl'adom na komplikovanu situaciu a spory o legitimitu odporacali pridizat
sa starych prav a zvyklosti kral'ovstva, medzi ktorymi sa zmienili aj o tom, Ze
Uhri ustanovuju kral’a spolocnym a jasnym vyhlasenim vo svojom jazyku.?® Fer-
dinand I. sa vSak vo svojej reakcii — okrem spochybilovania prava vol'by kra-
'a — pristavil aj pri zaleZzitosti jazyka. V jeho odpovedi z 21. marca 1561 radcom
sa vyjadruje nadej, ze pouzitie mad’arského jazyka by so sebou nenieslo riziko
vaznych chyb do budicna, najméi vzhl'adom na to, Ze je zvykom snem zvolavat
latinsky. O zalezitosti sa este oCakava diskusia s nadejou, Ze slova sa nestanu
zdrojom hadok.?' V pripade takého politicky i symbolicky dolezitého aktu, akym
bola korunovéacia, malo pre nasledujice mocenské pomery vahu kazdé slovo
svojim obsahom i formou. S historickymi a institucionalnymi zvyklostami a tra-
diciami boli navyse spété aj faktory prestize, socialnej a stavovskej primeranosti.

K pouzivaniu latin¢iny prispievala tiez jej pozicia dorozumievacieho pro-
striedku, presahujuceho obmedzenia jednotlivych vernakularnych spolocen-
stiev. Svedectvom tu mdzu byt rézne priklady z pisomnej komunikécie medzi
mestami a Sl'achticmi. V dvadsiatych rokoch 16. storo¢ia napriklad predstavitelia
zemepanského mesta Vranov nad Topl'ou prosili bardejovsku mestsku radu, aby
sa na nich v budicnosti pisomne obracala radSej po latinsky, ked’Zze nedispo-

19  Monumenta Hungariae Historica (dalej MHH) 3: Monumenta Comitialia Regni Transylva-
niae (d’alej MCRT), vol. 1 (1540 — 1556). Ed. Sandor Szilagyi. Budapest: Magyar Tudoma-
nyos Akadémia, 1875, s. 318: ,,[...] que omnia scripto hodie ad me allata sunt, ex quibus
Maiestas vestra omnium illorum animum facile deprehendet, que cum lingua nostra wlgari
scripta essent, latina fieri jussi, quo magis ea maiestati vestrg constarent .

20 MHH 3: Monumenta Comitialia regni Hungariae (d’alej MCRH), vol. 4 (1557 — 1563). Ed.
Vilmos Fraknoéi. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1876, s. 460 (odpoved uhor-
skych radcov z 19. marca 1561): ,, Gens vero Hungara, suo idiomate, novi Regis creacionem
communi et usitato eleccionis vocabulo exprimere solet.

21 MHH, 3: MCRH, vol. 4, s. 471 — 472 (odpoved’ Ferdinanda radcom z 23. marca 1561):
,, Quam significationem vero vocabulum Electionis in idiomate Hungarico habeat, de eo ma-
iestas caesarea non laborat, sed quia conuentus solent indici in lingua latina non Hungarica,
caueri debet ne verba talia ponantur ex quibus postmodum grauis aliquis error nascatur;
atque dummodo maiestati suae caesareae cum fidelibus suis conisliariis (ut aequitas poscit et
maiestas sua futurum sibi persuadet), de re ipsa conueniat, sperandum est de nudis vocabulis
nullam disputandi aut contendendi causam reliquam fore. **
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nuju notarom, ktory by v dostato¢nej miere zvladal viest’ pisomni komunika-
ciu v nem¢ine.”? V roku 1577 sa s podobnou poziadavkou na kral'ovské mesto
Sopron (mad’. Sopron) obratil tamojsi kralovsky kapitan Janos Devecseri Cso-
ron s dodatkom, Ze nem¢ine dobre nerozumie.? V tejto stuvislosti treba dodat’, ze
schopnost’ ¢itat’ a pisat’ nemuseli byt’ vzdy zvladané sucasne, porozumenie textu
bolo o Cosi jednoduchsou znalostou nez jeho samostatné spisanie. Problémom
navyse nemusela byt iba nemcina ako v citovanom priklade, ale aj latin¢ina. Ako
na to poukazuju iné vyskumy — v rdmei moznosti pramenného materialu — rado-
vi $lachtici sami nemuseli disponovat’ ani dostatoénymi znalostami latinského
jazyka v rovine €itania, nehovoriac uz o pisani, a to aj v pripade, Ze boli ¢inni
v stoli¢nej sprave.*

Pochopitelne, aj schopnost’ pisomnej komunikacie v inych, v Uhorsku bez-
nych vernakularnych jazykoch sa Coraz viac stavala uzitocnou, prinajmensom
pre osoby zodpovedné za vedenie pisomnej agendy. V regiondlnom ramci sa
tieto ocakavania objavovali pomerne skoro, v zavislosti od lokalneho kontex-
tu. Slobodné kralovské mesta v regiénoch so slovenskou populaciou prejavo-
vali uz od 15. storocia zaujem o notarov, ktori by boli napriklad schopni viest
pisomnu agendu v Eeskom jazyku. Specifickymi a v slovenskej historiografii
pomerne dobre zndmymi st v tomto smere pripady Ziliny, Trnavy a Bardejova,
ktoré je potrebné vnimat’ aj v kontexte husitskych vpadov a bratrickej hrozby.
V bardejovskom pripade vSak aj po odozneni bezprostredného nebezpecenstva
ostaval doraz na tento rozmer pritomny este aj pocas 16. storocia, nepochybne aj
v suvislosti s intenzivinymi hospodarskymi a kultGrnymi kontaktmi so susednym

22 Statny archiv Predov (dalej SA PO) — pracovisko Bardejov (dalej p. BI), fond Magistrat
mesta Bardejov (dalej f. MMB) — Missiles, rok 1528, sign. 5877 (15. marca 1528): ,,[...]
significamus d. v. [...] quod talles interpretes habere non possumus qui nobis perfecte (?) ad
intellectum nostrum exprimere possent quare rogamus v. d. vt nobis in idiomate latino litteras
formare velitis vt perffecte intellegere possumus dictas litteras . Pozri tiez BENKA, Peter.
Mesto a jazyk: Bardejov v ranom novoveku. Bratislava: Univerzita Komenského, 2018, s. 127.

23, Litteras ipsas Germanicas in specie remissimus, rogamusque vestras prudentes ac circum-
spectas dominationes, velint nobis de ista re et alias semper Latine scribere, nam alioquin nos
voluntatem vestrarum dominacionum intelligere non possumus. “ Citované podl'a SZENDE,
K. Trust, Authority, and the Written Word, s. 211.

24 TOTH, Istvan Gyérgy. Literacy and Written Culture in Early Modern Central Europe. Buda-
pest: CEU Press, 2000, s. 96 — 101.

25 VARSIK, Branislav. Udomacnenie ¢estiny na Slovensku a jej funkcia v XV. a XVI. storo¢i
na Slovensku. In: VARSIK, Branislav, ed. Slovenské listy a listiny z XV. a XVI. storocia.
Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, 1965, s. 11 — 88. Znamy pripad Ziliny: KUCHAR, Rudolf,
ed. Zilinskd pravna kniha. Preklad magdeburského prava, zapisy pravaych tikonov Zilinskych
mestanov + Obrazova dokumentdcia. Bratislava: VEDA, 2009. Pre socialno-historicku ana-
lyzu pozri BADA, Michal. Zivot v Ziline v zrkadle jej mestskej knihy. Bratislava: VEDA,
2011.
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Malopol’'skom.?® Ked’ v Sest'desiatych rokoch 16. storoc¢ia hornouhorsky hlavny
kapitan FrantiSek Zay potreboval v rieSeni istych zalezitosti komunikovat’ s Pol-
skom, obratil sa na bardejovskych mestanov s prosbou o pomoc, ked’ze v ich
radoch predpokladal dostatocné skusenosti i jazykové kompetencie vd’aka kon-
taktom s pol'skym prostredim.?” Posledny priklad upriamuje pozornost’ na cez-
hrani¢né kontakty. Otazka politickych vztahov v ranom novoveku na diploma-
tickej trovni a s tym suvisiaci jazykovy rozmer je vSak znacne rozsiahlou témou,
ktora by si zasluhovala samostatné spracovanie.?®

V celokrajinskom ramci je mozné tento trend k vyuzivaniu jazykovych kom-
petencii v politickej sfére obzvlast’ dobre sledovat’ na priklade centralnych funk-
cionarov, institucii a ich uradnikov. Ked’ze ich llohou bolo v ¢oraz vacsej miere
komunikovat’ s celou skalou adresatov naprie¢ r6znymi regionmi i vernakular-
nymi jazykovymi komunitami, napriek univerzalnemu pouzivaniu latin¢iny bola
akakol'vek jazykova kompetencia navyse vitana. Ked’ Uhorskéa komora hl'adala
kandidatov na posty tridsiatnikovych alebo inych tradnikov, medzi poziadavka-
mi figuruji popri latin¢ine Casto aj znalosti d’alSieho, v kral'ovstve bezného jazy-
ka. V roku 1607 sa napriklad pri hl'adani uradnika do Komarna spominali okrem
praktickych skiisenosti aj znalosti mad’ar¢iny a slovenc¢iny.”” Ked' v roku 1644
hladal Abraham Hoffman, vrchny spravca vojenského zasobovania pre uhorské
bojisko, dalSicho uradnika do svojich sluzieb, zdoraznoval prakticku potrebu
kandidata znalého slovenciny, ked’Ze na vidieku mnoho 'udi nehovori vobec ma-

26  Pozri ediciu SROKA, Stanistaw A., ed. Dokumenty polskie z archiwow dawnego Krolestwa
Wegier, tom. 1-5. Krakoéw: Towarzystwo Naukowe Vistulana, 1998 —2012.

27 SA PO —p. BI, f. MMB — Missiles, rok 1564, bez sign. (list z 25. maja 1564): ,, Quoniam
autem vt dominationes vestrae optime noverunt oportet me ad eam rem habere, tum more
authoritatis causa tum ob respectumque nostri Principis tales idoneas personas qui et consi-
lio Polonorum, et morem atque leges Polonicas ac etiam Polonicam simul et latinam linguam
scirent. Non dubito autem inter Vestras dominationes ex dominis civibus plurimos tales inve-
niri, quorum opera ac industria hoc meum negotium pro honore et dignitate nostre Patrie ac
Principis, quod spectare videtur futurum omni et comune commodum, exequi optime possit.
Pozri tiez BENKA, P. Mesto a jazyk, s. 134.

28 Kategoriam l'udi raného novoveku prekracujucich svojimi aktivitami politické hranice je — aj
z kultirnohistorickych a jazykovych perspektiv — v stcasnej historiografii venovana znac-
na pozornost. Z uhorského prostredia napriklad KARMAN, Gébor. A Seventeenth-Centu-
ry Odyssey in East Central Europe: The Life of Jakab Harsanyi Nagy. Leiden: Brill, 2015.
V europskej perspektive napriklad DURCHHARDT, Heinz a Martin ESPENHORST, eds.
Frieden iibersetzen in der Vormoderne: Translationsleistungen in Diplomatie, Medien und
Wissenschaft. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2012.

29 Osterreichisches Staatsarchiv (d’alej OStA), Allgemeines Verwaltungsarchiv — Finanz- und
Hofkammerarchiv (d’alej FHKA), f. Alte Hofkammer (d’alej AHK), Hoffinanz Ungarn (d’alej
HFU) — Akten, Konvolut 213, fol. 153: ,[...] weil derselb der gebrauch bei der dreiffigst Amb-
ten erfahren, wie auch der hungf/arischen] vnd Slawakischen Sprachen, so diefsorts vonnoten,
kundig sein soll “.
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d’arsky.*® Este vyraznejsie je tento aspekt pritomny v instrukciach pre kancelariu,
pripravenych pri ustanovovani ampringenovského gubernia zaciatkom sedem-
desiatych rokov 17. storo¢ia. Do administrativnych sluzieb by sa mali prijat’ via-
ceri pisari, s poziadavkou, aby popri latin¢ine slovom i pismom ovladali dalSie
hlavné uhorské jazyky, teda nemcinu, mad’ar¢inu a slovenéinu.*!

Uvedené¢ priklady zohl'adiiovania viacjazy¢nosti v politickej praxi sa tykali
zvacSa notarov, pisarov €i reprezentantov miest, teda tych socialnych skupin,
ktoré sa do istej miery profesionalne venovali pisomnej kulture a oficialnej
komunikacii. V pramenoch vsak mozno ndjst’ aj spravy o d’alsich kontextoch,
v ktorych sa viacjazy¢nost’ v politickej rovine dostavala do popredia i o straté-
giach, s ktorymi sa k fenoménu prakticky pristupovalo. V zavere 17. storocia si
napriklad v kralovskych mestach po ich obsadeni jednou ¢i druhou z bojujucich
stran novi pani nechavali od mestanov skladat’ prisahy vernosti. Najmé v pri-
pade predstavitelov protihabsburského odboja bola dolezitym komunikaénym
prostriedkom mad’ar¢ina a v tomto jazyku teda boli formulované aj pozadované
prisahy. V prostredi jednotlivych miest sa vsak tieto texty prekladali podl'a ak-
tualnej potreby mestianstva do inych jazykov, napriklad nemciny ¢i slovenciny.
Ked sa v roku 1682 Bardejov dostal do rak Imricha Tékdliho (Thokoly), madar-
sku prisahu vernosti notar predcital a nasledne kvoli zidenym mestanom prelozil
do latin¢iny, nem¢iny i slovenc¢iny.*> Podobné pragmatické motivacie zohravali

30 OStA, FHKA, f. AHK, HFU — Akten, Konvolut 397, fol. 78r.: ,,[...] auf genommenen Pro-
viandt beforderer noch zween anndere darundten habe aufnehmen miiessen, welche sowohl
der Sclauonisch als hungarischen Sprachen erfahrn, zuemahlen auf dem Lanndt alles Sclau-
onisch redet unndt viel der Leiith nit ein Worth hungarisch verstehen “.

31 OStA, Haus- Hof- und Staatsarchiv (d’alej HHStA), f. Ungarische Akten, Allgemeine Akten,
Fasc. 179, fol. 39 — 40: ,,[...] die iibrige Cantzley Verwandten auch, und deren ieder mehrer
Sprachen, undt zwar die Nationales Hungari nebst der Miitterlich und Inlandischen hunga-
risch und slawakisch, die latienische; die Teiitschen aber, nebst der teiitschen auch perfect
lateinische, und wo moglich etwas der slawakisch kundig sein, dieselbe auch insgesambt eine
gute Vernunfft vndt Erfahrenheit, und absonderlich sauber und correcten handschreiben in
denen Sprachen nothwendig haben miissen. | Das Cameral gutachten gehet auch zwar auch
noch dahin, zue etlich mdfsiger Erstarung der Canzleys Costen, nur einen Registrator undt
nur ein Expeditor zunehmen und einem jedem einen Vice mit halber besoldung zu adjun-
giren: Vns ist aber hingegen beygefallen, daf3 ein solcher Registrators Lateinisch, hungarisch
slawakisch und Teiitsch, wie auch sein Adjunctus ebenfalls der Expeditor mit sein Adjuncto
eben diese Sprachen alle, reden und schreiben kénnen miisste, so gleichwohl nit leicht zu
finden seyn wiirde vnd sonderlich wann derselber ein oder ander offters in absentia Secreta-
riorum ob infirmitatem, vel aliam causam legalem in Rath etwas in gedachten Sprachen zu
referiren abzulesen hette “. KratSia pasaz citovana aj v BENKA P. Mesto a jazyk, s. 185 (tam
podla starej paginacie pramena 26).

32 SA PO — p. BJ, f. MMB — Knihy, sign. 57, s. 140 — 141: ,, [Dominus Comes et Generalis
exercitis Hungaricis] habere vult ut siquidem Civitas haec fidei & fidelitate ejus Excellentiae
sese submisisset [...] sequenti tenoris praescripta formula, ludicem substitutum, cum toto Se-
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rolu tiez pri kazdoro¢nej obnove magistratov. Okrem vol'by mestskych predsta-
vitel'ov a uradnikov bolo sucastou tohto procesu aj skladanie uctov za predosly
rok. Odchadzajici magistrat tymto sposobom pred mestskou komunitou — Sirka
zainteresovanych sa medzi jednotlivymi mestami liSila — deklaroval svoje Cest-
né pocinanie a zaroven prakticky i symbolicky demonstroval, ze sa zodpoveda
komunite. Najmi od prelomu 17. a 18. storocia sa opakovane stretdvame s tl-
mocenim predkladanych dokumentov a vobec diania aj do inych jazykov, nez
byvalo zauzivané. Vo vicsine pripadov $lo o slovencinu, ktora sa popri dovtedy
dominantnej neméine v mestskej praxi ¢oraz viac presadzovala.** Mozno vsak
najst’ aj zmienky o prekladani kral'ovskych mandatov alebo inych dokumentov
centralnych organov, ktoré byvali formulované v latinc¢ine. Ked’ bolo zaintere-
sované SirSie mestianstvo, pri ktorom nebolo mozné predpokladat’ dostato¢nu
znalost’ latinského jazyka, pristipilo sa aj k tomuto kroku, aby bolo prislusné
dianie kazdému zrozumiteI'né, ako sa to obcas aj explicitne vyjadruje.**

To vSak neznamena, Ze sa v politickej rovine nevyskytli aj situacie konfron-
tacnejSicho charakteru, v ktorych jazykova réznost’ zohravala rolu. Prikladom
moze byt situdcia z Levoce zo zaciatku sedemdesiatych rokov 17. storocia.
V napitej atmosfére zintenziviiujicej sa protireformacie a centralizacnych ten-
dencii komisari komory vyuzili v konfrontécii s predstaviteI'mi mesta aj jazyko-
vy aspekt: Ked sa totiz mestski radni pokiisili so Zigmundom Holléom, vyslan-
com Spisskej komory, komunikovat’ po nemecky, boli napomenuti, aby presli na
mad’aréinu. Zaujimava je dvojakost’ argumentacie komorského komisara, ktory
uviedol, Ze po nemecky nerozumie a navyse sa aj tak nachadzaji v Uhorskom
kralovstve, uprednostnit’ teda treba uhorsky (madarsky) jazyk. Kedze vSak
predstavitelia mesta argumentovali neznalostou iného nez nemeckého jazyka,
muselo sa najst’ kompromisné rieSenie a panovnikov latinsky dekrét bol na mies-

natu, & praesentibus Senioribus in sui praesentia corporale luramentum praedicente eodem
Vice Notario, praestare jussit: Formulae vero illius tenor & continenta de verbo ad verbum
uti seqvitur talis fuit [...] & quia Hungarico idiomate erat concepta, translata confessim est
in idioma ob Cives diversis lingvis utentes, Latinum, Germanicum &Sclavonicum. [...] cae-
tero vero Cives & signanter exauctoratus Catolicus Magistratus, sicut & ejus communitas,
seorsim in lingva quisque sibi materna [...] praemissum Juramentum omnes ad unum praesti-
terunt. “ Pozri tiez BENKA P. Mesto a jazyk, s. 195.

33 O prekladani restauracnych dekrétov pocas 18. storocia do slovenciny (napriklad Trnava, Pre-
Sov, Banska Stiavnica, Sabinov) alebo mad’ar&iny (Presporok/Bratislava, Kogice) informuje
SPIESZ, Anton. Slobodné krdlovské mestd na Slovensku v rokoch 1680 — 1780. Kosice: Vy-
chodoslovenské vydavatel'stvo, 1983, s. 109 — 111.

34V pripade Bardejova napriklad ziznam z roku 1773: SA PO — p. BI, f. MMB — Knihy, sign.
78, s. 439: ,, Restauratorio Dispensatorium Mandatum Vienna, via Ex. Camerae Regiae Hun-
garico Aulicae transmissum, more solito omni cum devotione publicatum, et per extensum
vernacula, pro necessaria omnium directione explanatum est Lingua, quo taliter publicato
existente. “ Pozri tiez BENKA P. Mesto a jazyk, s. 217 — 218.
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te prekladany do ich rodného jazyka.* V jednej situdcii sa tak spaja rozmer zro-
zumitel'nosti a istej politickej inStrumentalizacie v duchu rozliSovania domaceho
a cudzieho.

Domace verzus cudzie
Politické spolocenstva predmodernej doby podobne ako iné kolektivne entity
implicitne aj explicitne definovali charakteristiky alebo podmienky svojho ¢len-
stva, ¢im sa vymedzovali hranice prislusnosti k nemu. Ako dosledok vyvsta-
valo teda povedomie o tom, ¢o je domace a vlastné, a ¢o je cudzie. V pripade
predmodernych stavovskych spolocenstiev vSeobecne a uhorskych podmienok
konkrétne mohli byt tieto charakteristiky i podmienky definované réznorodymi
spdsobmi, s meniacou sa mierou zaviznosti i premietnutia do praxe. Do suboru
fenoménov, prostrednictvom ktorych sa ,,domovskost* alebo ,,cudzost* mohli
v dobovych politickych diskurzoch i praxi tematizovat, sa da zaradit’ aj jazyk.
Este pred pristupenim ku konkrétnym prikladom a nacrtnutiu moznosti, ktoré
sa d’al§iemu vyskumu v tomto smere otvaraji, je potrebné uviest’ niekol’ko po-
znamok, aby sa predislo riziku anachronickych interpretécii. V prvom rade sa zda
neprimeranym povazovat v podmienkach raného novoveku jazyk sam osebe za
rozhodujuce alebo primarne kritérium prislusnosti k istému celku. Nad’alej plati
vyssie nacrtnuty stavovsky rozmer spoloc¢enskych vztahov zalozeny na presved-
¢eni o prirodzenom hierarchickom rozvrstveni spolo¢nosti. Modernou termino-
logiou by ho bolo mozné charakterizovat’ ako systém vyvierajuci z komplexu
politicko-pravnych a socioekonomickych kritérii, ktoré spoluurcovali podstatu
konkrétneho stavu. Ten bol vSak sprevadzany aj siborom kulturnych fenoménov
a vzorcov spravania, ktoré sa povazovali za primerané tej-ktorej pozicii v spo-
lo¢nosti, pripadne boli vnimané ako prirodzené a od prislusnikov daného stavu
sa oCakavali. Najma pri vysSie postavenych osobach zohravali nemalu rolu aj
otazky prestize a vedomej sebaprezentacie, takmer na kazdej tirovni spolo¢nosti

35 HAIN GASPAR Lécsei kronikéja. Eds. Jeromos Bal, Jend Forster a Aurél Kauffmann. Lécse:
Reisz Jozs. T. kdnyvnomo intézete, 1910 — 1913, s. 435 — 436: ,, Welches auch des andern
Tages [sc. 28. juna 1675] geschehen, vndt gingen alle [sc. Richter, Rath Vormiindt vnd eine
ganze erwehlte Gemein] Ainn in sein [sc. H. Sigismundus Hollo Camerherr von Caschau]
Qvartier, mit den deiitschen Mdnteln, vind nach deme der Herr Richter, Herrn Commissarium
beneventiret, vnd inn Deiitscher sprach in Nahmen der Stadt empfangen, hatt H. Commissa-
rius begehret, mann wolte doch Vngrisch mit ihm reden, Theilsz seinetwegen der kein Perfec-
ter Deiitscher, vnd der Canonicorum wegen, die alsz Zeiigen da waren, der deiitschen sprach
auch nicht kundig, Theilsz auch weill wier vnter einem Vngrischen Konig in Konigreich Vn-
gern lebten. Darauff Uhme zur antwortt worden: dasz wier alsz deiitsche, wie Er aus dem
habit abnehmen kann, keine andere sprach alsz deiitsch reden kionten. Welches Er wiewohl
vngern geschehen lassen; vnd darauff hatt Er den Koniglichen Befelch hervorgezogen, dem-
selen nicht allein in Lateinischer sprach verlesen, sondern auch verdeiitschen laszen, damit
solchen jedermann verstehen vnd fassen moge.
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navyse koncept cti.*® Prisudit’ jazyku primeranu poziciu v tomto komplexe feno-
ménov nie je jednoduchou zalezitost'ou, ked’ze je potrebny dorazne kontextualny
pristup, ako je na to poukazané aj na nizSie citovanych prikladoch. Na tomto
mieste je mozné zatial’ vyslovit’ iba vSeobecné konstatovanie, Ze otazka jazyka
nebyvala v ranom novoveku ,,prvotnym hybatel'om*, ale aj pri opozicii ,,doma-
ci“a,,cudzi* sa ¢asto objavovala v podobe sekundarneho polemického argumen-
tu. V réznych podobach bol navyse jazyk tematizovany v tizkom spojeni s iny-
mi kultirnymi fenoménmi a vyuzivany na presadzovanie takych Specifickych
politickych ciel'ov, v jadre ktorych sice jazyk ako taky nevyhnutne nefiguroval,
jeho zahrnutie mohlo ale danému politickému konaniu alebo uvazovaniu prepo-
zi¢iavat’ emocionalnu silu a nalichavost’. Problém jazyka — ak vobec priSiel na
pretras — byval skor symbolom, nez podstatou. Zaroven sa mohol stat’ vhodnym
prostriedkom v kontexte uz nacrtnutého uvazovania o ,,domacom* a ,,cudzom®.
V uhorskom prostredi sa to mohlo diat’ dvomi sposobmi, zdéraziiovanim Speci-
fického charakteru jedného z jazykov alebo, naopak, argumentovanim viacjazyc-
nostou ako neoddelitenou sti¢astou miestneho politického povedomia.?’
Jednym zo Specifickych prikladov, kde bol v politickej argumentacii popri
inych fenoménoch spomenuty aj jazykovy rozmer, je dekrét snemu z roku 1505.
V zlozitej politickej atmosfére sa na rako$skom poli zidena sl'achta vymedzovala
voc¢i planom dynastickych dohdd s cudzimi vladcami. V texte si pritomné tivahy
o spolo¢nych predkoch, krvi ¢i rode, pricom z neho zaznieva aj rozhorcenie nad
tym, Ze niet v krestanskom svete in¢ho naroda (nacio seu gens), ktory by nemal
krala zo svojho stredu. Kralovstvo nebolo nikdy v horSom stave a nebezpecen-
stve nez za danych cias, ked je pod vladou cudzincov a nie svojich vlastnych,
toho istého jazyka (/inguagi). V pripade, Ze by v budtcnosti doslo k uprazdneniu
tronu, ucastnici sa zavdzujl, Ze si za kral'a nezvolia prislusnika cudzieho naroda
ani jazyka.’** V danej situacii mozno identifikovat’ jednu z poldh, v ktorych sa

36 DULMEN, Richard van. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16. — 18. stoleti), vol.
2: Vesnice a mésto. Prel. Martina Novakova. Praha: Argo, 2006, s. 171 —208.

37 Na tomto mieste sa sustredim na prvy pristup. Problém idey ,,jazykov vlasti* by si zasluzil
§irsie spracovanie v prepojeni s intelektualnymi dejinami, nateraz pozri napriklad MISKOL-
CZY, Ambrus. Hungarus Consciousness in the Age of Early Nationalism. In: ALMASI, G.,
SUBARIC, L. Latin at the Crossroads, s. 64 — 94; BENKA, Peter. Jazyky uhorskej vlasti:
Jazykové ucebnice Mateja Bela. In: DOMENOVA, Marcela, ed. Liber — Verbum — Monumen-
tumque, vol. 5: Jazyk, Skolstvo a literatira v dejindch Slovenska. Pre$ov: Statna vedecka
kniZnica, 2021, s. 9 — 21.

38 Citované podl'a BAK, Janos. Kénigtum und Stdnde in Ungarn im 14. — 16. Jahrhundert. Wies-
baden: Franz Steiner Verlag, 1973, s. 158 — 159: ,, Regnum hoc nunquam maius detrimentum,
nunquam maius periculum et desolacionem subiisse, quam tunc, quum sub forensi dominio
et non sui linguagii fuit tentum et gubernatum. [...] Maxime etiam et precipue ea racione
inducti, que per totum orbem nulla dinoscitur nacio seu gens, que non de gente et sanguine
atque nacione sua Regem et Dominum sibi eligeret. [...] extunc de cetero in perpetuum nullum
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jazyk v politickych sporoch ocital. Problémom bola vlada cudzincov nestotoz-
nenych s kralovstvom a vlastou — d’al$i termin, ktory sa v texte v nemalej miere
vyskytuje — a rozdielnost’ jazyka sa stala len jednym z prejavov tejto cudzos-
ti. Zdiel'anie jazyka samo osebe sa v pouzitej argumentacii nestavalo pricinou
istych politickych postojov, bolo vonkajsim znakom, respektive jednym z nich,
v istom zmysle azda aj predpokladom vnutorného principu, prirodzenych spo-
lo¢nych zaujmov vo vztahu k politickej realite. Spajanie latinskych terminov
,natio” a ,, lingua” malo hlbsie, stredoveké korene v uhorskom i eurépskom
kontexte, neslo teda nevyhnutne o inovaciu, ale o formalizovany spdsob vyjad-
renia ,,prinalezitosti* alebo ,,0dli§nosti“.** Politizovany byval najmi pri potrebe
obrany mocenskych pozicii a ambicii domaceho spolocenstva, napriklad ako su-
cast’ korunovac¢nych dekrétov, kde sa objavuje zmienka o neudelovani postov
cudzincom, ktora vsak nie je za kazdych okolnosti rozsirend v symbolickej rovi-
ne prostrednictvom explicitnej narazky na jazyk.** Zvycajne je v§ak toto prepo-
jenie tematizované a jeho motivacny potencial vyuzity v situaciach, ked’ mohlo
posluzit’ konkrétnemu aktualnemu politickému ciel'u, ako napriklad v roku 1505
v prospech domacich politickych ambicii. V obdobi po bitke pri Mohaci sa v sti-
vislosti s bojmi medzi Janom Zapol'skym a Ferdinandom Zapol'skym objavovala
takato inStrumentalizacia pojmového paru ,,natio a ,, lingua“ v rd6znych kon-
textoch ako jeden z prostriedkov argumentacného stiperenia medzi zapasiacimi
stranami. Ako priklad tu mozno uviest’ Zapol'ského list tykajuci sa bardejovské-
ho farara Kristofa z roku 1527, ktorym sa ntteny odchod farara z postu i mesta
interpretoval nenavistou mestanov k ,, uhorskému narodu i jazyku“.*' Situaciu

penitus exterarum nacionum cuiuscunque lingagii in Regem nostrum eligemus. Pozri tiez
KUBINYI, Andras. Az 1505. évi rakosi orszaggytilés és a szittya ideologia. In: Szdzadok,
2006, ro¢. 140, ¢. 1, s. 361 —374.

39 Prikladom starSieho prepojenia oboch terminov v textoch politického charakteru v Uhorsku
je 5. ¢lanok korunovaéného dekrétu kral'a Albrechta, priznaéne panovnika prichadzajuceho
spoza hranic, z 29. maja 1439: ,, Item, quod alienigenis et forensibus hominibus, cujscunque
nationis et linguagii existant, officia in ipso regno nostro non committemus. * Citované podl'a
BAK J. Konigtum und Stiéinde, s. 139. Dalsie priklady s komentarom v BURKE, P. Languages
and Communities, s. 16, 160 — 162.

40 V listine o potvrdeni starych privilégii a prav v pripade vol'by za kral'a, ktort 20. novem-
bra 1526 pre uhorskych magnatov vydal Ferdinand Habsbursky, je re¢ iba o ,, alienigenis *
a ,,Regno Hungariae externos “, bez potreby takuto ,,cudzost™ tematizovat’ aj na rovine jazy-
ka. BAK J. K6nigtum und Sténde, s. 163.

41 Egyhaztorténeti emlékek a Magyarorszagi hitujitas korabol, tom. 1. Eds. Vincze Bunyitay,
Rajmond Rapaics a Janos Karacsonyi. Budapest: Szent Istvan Térsulat, 1902, s. 351: ,,[...] isti
rebelles et inobedientes cives Bartphenses, non contenti, quod a nostra Maiestate infediliter
defecerunt, adhuc soleant multa quottidie moliri in nostri despectum et contumeliam totius
nationis Ungaricae [...] non habita legitima causa, sed magis odio linguae et nationis Unga-
ricae, precipitanter et inconsulte de officio plebanatus [tuam venerabilitatem] deposuisse.
Pozri tiez BENKA P. Mesto a jazyk, s. 121.
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treba vnimat’ v jej komplexnosti, najmi v kontexte prechodu mestanov z jed-
nej bojujucej strany na druhu, doplnenu o aplikaciu reformacnych zmien v cir-
kevnom zivote, s ktorymi sa farar Kristof nestotoznoval. Pojmovy par ,,narod*
a ,,jazyk" sa vSak vo vyhrotenej situacii opat’ ukazoval ako uzitony argumentac-
ny nastroj, aj ked’ v praxi neslo o hlavny motivujuci faktor politického konania.
Poukazuje skor na symbolickt hodnotu jazyka pre opoziciu domacich stavov-
skych zaujmov voci cudziemu dynastickému a jeho domacim spojencom.
Takato hodnota jazyka v politickej argumentacnej rovine v prostredi uhor-
ského stavovského spolocenstva rezonovala aj neskor, mimo rdmca otvorené¢ho
konfliktu. Habsburski panovnici travili va¢sinu ¢asu mimo hranic kral'ovstva, ¢o
bolo samo osebe uhorskymi stavmi citlivo vnimané, no na symbolickej Grovni
to navySe podnecovalo isté vnimanie ,,vzdialenosti“ nielen fyzickej, ale aj kul-
turnej, mentalnej ¢i zaujmovej. Priznacnym je tu svedectvo Jana Listiho (Lisz-
thy), biskupa a uhorského kancelara, z roku 1570, ktory sympatie Casti uhor-
skej §lachty k Janovi Zigmundovi vysvetl'oval tym, Ze s nimi zdiel’a jazyk a Zije
medzi nimi.* Potencialny aspekt ,,odcudzenia“ ¢i rozchodu planov panovnika
a stavov ako clankov jedného politického tela mohol nadobudat’ vyraz aj v ja-
zykovej rovine.* Z uhorského prostredia sice nemame do Cinenia s takym cie-
lavedomym formulovanim jazykovej politiky, aké reprezentuju zakony ceského
snemu z roku 1615 na podporu ¢eského jazyka,* napriek tomu sa vSak aj tu da
stretnit’ so zaujimavymi svedectvami o rolach jazyka v politickej imaginacii.
Pripomentit’ tu moZzno vyssie citovani komunikaciu ¢lenov uhorskej kralovske;j
rady s Ferdinandom 1. Pri diskusii o korunovacnej prisahe radcovia vo svojej
odpovedi zdoraznuju jej obsahovu 1 formalnu podobu, sledujtic politicky zdmer
zachovania aktu vol'by panovnika ako sucasti korunova¢ného snemu a usilie vy-
hnut sa akceptacii automatického dedi¢ného nastupnictva. O slovach volebného

42 PALFFY, Géza. The Kingdom of Hungary and the Habsburg Monarchy in the Sixteenth
Century. Boulder: Social Science Monographs, 2009, s. 159.

43 Stavovsky a krajinsky rozmer chapania, pouzitie roznych typov metafor, ako aj Specifika
vztahov medzi stavmi/kralovstvom a panovnikom/dvorom ¢i (ne)uzitocnost’ takéhoto bi-
polarneho nazerania na problém politickych interakcii raného novoveku sa teSia zna¢nému
zaujmu sucasnej historiografie. Z mnozstva dostupnej literatiry tu mozno upozornit’ na ana-
lyzu blizkych rakiskych pomerov (tam aj d’alSia bibliografia): STROHMEYER, Arno.
Konfessionskonflikt und Herrschaftsordnung : Widerstandsrecht bei den dsterreichischen
Sténden (1550 — 1650). Mainz: Verlag Philipp von Zabern, 2006, obzvlast's. 12 —21, 58 — 65,
415 —433.

44 Text Clankov ,,O zachovani starozitného jazyka ceského a vzdélani jeho publikovany
v PRAZAK, Albert. Ndrod se branil: Obrany ndroda a jazyka ceského. Praha: Sfinx, 1945,
s. 40 — 41. Pre uhorsky kontext mozno spomenut’ zakon z roku 1608 o rovnopravnosti uhor-
skych ,, naciones “ pri vol'bach do magistratov miest, citovany v poznamke ¢. 58. Ten sa vSak
nezaoberd vylucne jazykom a jeho podporou takym ciel'avedomym sposobom ako ¢esky pri-
pad.
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aktu sa vyjadruju, Ze ich prijali akoby priamo od predkov a Ze nebolo zvykom,
aby akykol'vek kral’ nastapil na tron bez toho, aby nezneli z ust vSetkych pritom-
nych v jazyku vlasti ako symbol prijatia .*

Isty jazykovy rozmer sa opakovane objavuje v stvislosti s priebehom sne-
movych zasadnuti.* V roku 1578 napriklad panovnik predniesol svoje navrhy
po latinsky — podl'a svedectva presovskych vyslancov ,,potlacenym hlasom® —
anasledne boli mad’arsky jasne zopakované zi¢astnenym.*” Vyber jazyka mohol
byt prejavom dobrej vole a udat’ tak ton priebehu rokovani snemu. S pozitivnym
prijatim u stavov sa stretol pridavok Rudolfa, zastupujticeho svojho otca na sne-
me roku 1572, ku kralovskym propoziciam pred¢itanym mad’arsky.*® K opac¢nej
situacii ale doslo na sneme roku 1567, kde Maximilian nechal pri rovnakej pri-
lezitosti zazniet nemcinu. To sa stretlo s v§eobecnym nesthlasom vyplyvaju-
cim z nechuti k pouzivaniu nemeckého jazyka. Konanie vzbudilo rozhorcenie
o to viac, pretoze Ferdinand i Maximilian za Zivota svojho otca pri podobnej
prilezitosti pouzivali latin¢inu, nemohlo byt teda reci o jej nedostatocnej zna-
losti.* Tento krok sice sam osebe nesposobil mensiu ochotu k spolupraci na
strane stavov, no zaroven ani neprispel ku kompromisnému naladeniu. Pouzitie
toho-ktorého jazyka v takychto situdciach mohlo svojim spdsobom napomahat’
k odbtravaniu mentalnych bariér ¢i nedévery medzi oboma stranami na sneme
v symbolickej rovine, a to aj vtedy, ak rozdiely v politickych zaujmoch a priori-
tach pretrvavali.

45 MHH 3: MCRH 4, s. 475-476: ,,[...] de hoc eleccionis vocabulo dicere possumus, ita nos
quasi per manus a maioribus nostris accepisse, et ita apud omnes regnicolas, etiam minimos
nobiles, sciri et obseruari, omnibusque persuasum, et quasi in cordibus eorum scriptum esse
[...] Hoc enim eleccionis patrio eorum sermone per expressum in tali regum acceptacione,
habetur in ore omnium, que tamen electio regis primogeniti, ita est primogeniture coniuncta,
ut dum legitima fuit, ab ea separatam nusquam reperiri existimemus.

46 Na dolezitost’ formalnej i ceremonialnej stranky priebehu snemu, nielen obsahového zame-
rania jeho programu upozoriiuje starSia i novsia historiografia. Napriklad: KARPAT, Jozef.
Zakonodarna moc v Uhorsku v rokoch 1526 — 1604. Bratislava: Pravnicka fakulta Slovenske;j
univerzity, 1944; LICHY, Kolja. How to do politics with words: oratory, ceremonial and pro-
cedure in the Sejm and the Reichstag (c. 1500—-1570). In: Parliaments, Estates, and Represen-
tation, 2009, ro€. 29, ¢. 1, s. 67 — 84. https://doi.org/10.1080/02606755.2009.9522296

47 Napriklad na sneme roku 1578: ,, Caesar submissa voce causas reddidit indictorum Comitio-
rum, singulos autem paragraphos, quos sua Maiestas latine sonuit, Dominus Locumtenens
clariore voce, ungarica lingua repetivit. “ MHH 3: MCRH 6, s. 192, pozn. 2.

48 ,, Praefationem, quam ipse lingua hungarica dicere statueram, per Secretarium Bochkay ex
scripto recitandum curaui; qua recitata Ser. Princeps Rudolphus nonnulla, cum omnium lau-
de, non minus prompte quam eleganter subiunxiit. MHH 3: MCRH 5, s. 281, pozn. 4.

49, Primum ergo aliquot verba in lingua germanica praefatus per interpretem, propositionem
[...] in scripto exhibuit. I1d quod iam statim ab omnibus animaduersum est, odio lingua ger-
manica usum, quum pater latina, ipseque in plerisque comitiis vivo patre eadem semper usus
fuisset, haberetque linguam latinam familiarem.“ MHH 3: MCRH 5, s. 80, pozn. 3.
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Praktickym aj symbolicko-politickym vyznamom by sa mohlo charakteri-
zovat usilie o nadobudnutie dostatocnych jazykovych kompetencii panovnikov
z habsburského rodu.*® Z pohl'adu stavovského spolocenstva — uhorského ¢i Ces-
kého —bolo dobrym signalom, ak kral’ a hlava politického spolocenstva dokazala
s ostatnymi ,,udmi tela“ komunikovat’ bez potreby tlmoc¢nika. Jazyk bol vsak len
jednym z fenoménov, prostrednictvom ktorého sa takéto zblizenie mohlo do-
siahnut’. Pri korunovacii Marie Terézie v roku 1741 sa snaha o prekonanie bariér
dvorskych kruhov k uhorskému prostrediu mala realizovat’ napriklad na Grovni
oblecenia, uprednostnenim tradi¢ného uhorského odevu.’!

Jazyk ako prvok domaceho a cudzieho bol pritomny aj v argumentacii na hie-
rarchicky nizsich prieckach dobového stavovského systému. Pozornost’ mozno
upriamit’ na priklady z kralovskych miest, ked’Zze prave v mestskom prostredi
bolo komunitné vedomie a vnimanie potencialnych hrozieb pocitované azda
eSte intenzivnejsie, aj vzhl'adom na relativnu malost’ a uzavretost’ prostredia.*
V pripade vacsiny mestskych komunit zohravala rolu idealizovan¢ho domace-
ho jazyka nemcina.® Potreba jej udrziavania mohla byt predstaviteI'mi miest
aj explicitne tematizovana, ako v pripade zastupcov Pentapolitany na zasadnuti
roku 1571.%* Uniformita v tejto otazka mohla byt zdrojom hrdosti, ako v pripade
Levocana Gaspara Haina, ktory svoje ¢isto nemecké rodisko porovnaval s inymi
hornouhorskymi mestami, v ktorych zilo i mad’arské a slovenské obyvatel'stvo.*
Jazykové korelacie sa mohli stat’ nastrojom v usili panovnickeho dvora o zbli-
zenie, ako o tom svedc¢ia zmienky v listoch Rudolfa a Mateja sedmohradskym

50 Na priklade ¢estiny pozri SVATEK, Josef. Obrazy z kulturnich déjin ceskych: Dil prvni. Pra-
ha: J. Otto, 1891, s. 1 — 44 (kapitola Habsburkové a ¢esky jazyk).

51 BARCSAY, Akos. Herrschaftsantritt im Ungarn des 18. Jahrhunderts: Studien zum Verhdilt-
nis zwischen Krongewalt und Stindetum im Zeitalter des Absolutismus. St. Katharinen: Scrip-
ta Mercaturae Verlag, 2002, s. 207 — 209. Zdoraznovanie ,,uhorského odevu‘ je uz star$icho
data, prikladom moéze byt korunovacia Mateja 1. roku 1608. Pozri BADA, Michal. Koruno-
vacia kral'a Mateja II. v Bratislave v roku 1608 v kontexte dobovych mocensko-politickych
a socio-kultarnych vztahov. In: KOHUTOVA, Maria et al. Politické a spolocenské pomery na
Slovensku v 1. polovici 17. storocia. Trnava: Filozoficka fakulta TU, 2012, s. 33 — 50.

52 MILLER, Jaroslav. Uzaviend spolecnost a jeji nepratelé: Meésto stredovychodni Evropy
(1500 — 1700). Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2006.

53 Zaujimavym pripadom st mensie mesta na dnesnom zapadnom a strednom Slovensku, kde sa
ako jazyk oficialnej sféry dostavala od 15. a v este vicsej miere 16. storocia do popredia slo-
venéina. Napriklad Najstarsia mestska kniha Ruzomberka: Prothocolon Maius 1527 — 1601.
Ed. Tomas Pastucha. RuZomberok: Mesto Ruzomberok, 2021.

54 SAPO - p. Spissky archiv Levoca, f. Magistrat mesta Levoca, sign. XIII 80, ¢lanok 14: ,, Uber
der Teiittschen sprach in Stetten treiillich vnd vieissig zuhalten.

55 HAIN Gaspar kronikdja, s. 5: ,, Die Einwohner sindt alle deutsch, und der Augspurgischen
Confession zugethan, welcher beyder sich keine Stadt in Ober Vngarn, ja im gantzen Lande
riihmen kann, den ander Orthen auch Vngern vndt Windische, so wohl auch Pdbstische vndt
Calwinistische anzutreffen.
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Sasom. V zaujme o zisk spojencov v kniezatstve sa uchylili aj k apelom na zdie-
lany povod a jazyk.’® Jazykova jednota a pribuznost’ bola v dobovom chapani
mestanov idealizovanym predpokladom politickej jednoty a stability.

Ak vsak spolo¢ny jazyk mal potencial stat’ sa nastrojom integracie, roznoro-
dost’ v jazykovej rovine mohla mat’ podl'a sucasnikov presne opacné dosledky.
Obzvlast naliehavou sa otazka stavala vzhl'adom na realnu potrebu pravidelné-
ho prisunu novych obyvatel'ov v zaujme demografickej udrzateI'nosti mestskych
komunit. V uhorskych redliach to vSak v mnohych pripadoch znamenalo prisun
Pudi s inym materinskym jazykom, nez bol ten preferovany v danom meste.
V slovenskej historiografii je pomerne znamou situacia v Bardejove roku 1530.
Vtedy si mestski predstavitelia od Ferdinanda I. vymohli zdkaz pre stahova-
nie Slovakov a Poliakov do komunity, ked’Ze rozdiely v jazyku i mravoch pre
nu mali predstavovat’ nebezpecenstvo.”’ Znamymi sa tiez problémy v Trnave,
Kosiciach ¢i pretrvavajuce konflikty v prostredi banskobystrickej mestskej ko-
munity.*® Jazyk vSak nezohraval rolu iba pri vymedzeni, ale aj pri zacleneni do
komunity. Uz na zaciatku 17. storocia sa napriklad v Levoci stretavame so slo-
venskymi textami prisah, ktoré skladali novoprijati mestania.”* Vzhl'adom na rea-
litu novych ¢lenov, akceptaciu ich jazykovych preferencii mozno interpretovat’
ako usilie o ich pevnejsie zaclenenie do mestianskeho spolocenstva. Potencialnu
rolu mohlo navyse zohravat’ aj krajinské zdkonodarstvo z roku 1608 o zrovno-
pravneni prislusnikov uhorskych narodov v mestskom politickom zivote.*

56 MHH 3: MCRT 5, s. 587 (list Rudolfa z 4. novembra 1600): ,, Posteaquam in nostram potesta-
tem rediisse Transilvaniam intelleximus nihil nobis prius duximus, quam ut eos qui et origine
et lingua et (quod caput est) avita animi integritate Germani, nostrum scilicet gentis estis,
inprimis animaremus.“ MHH 3, MCRT 6, s. 266 (list Mateja 1. z 5. februara 1613): ,, Cur au-
tem singulari paternae voluntatis affectu vos vestramque istam gentem ac nationem Saxonum
Transilvaniae viscer incolantem complectamur, causas habemus graves, quod originam ex
visceribus Germaniae trahitis, cuius amorem, mores et lingua communis concilient.

57 SA PO — p. BJ, f. MMB — Missiles, sign. 6416: ,, Quemadmodum inter eos iam sepius ob
diuersitatem linguarum et nacionum graues fuissent orte dissensiones, fierent eciam modo ex
quibus non solum damna sed eciam pericula aliqua communitati euenire tinuerent. [...] pre-
dictas duas naciones polonos scilicet et Sclavos ab ingressu morandi et habitandi vt prefertur
causa civitatem durante nostro beneplacito: prohibendi habeant potestatem. * Pozri BENKA
P. Mesto a jazyk, s. 123-127 (s odkazmi na starS$iu literaturu).

58 KAZIMIR, Stefan. Trnava v rokoch 1526 — 1849. In: SIMONCIC, Jozef a kol. Dejiny Trnavy.
Bratislava: Obzor, 1988, s. 73 — 132 (tu s. 100 — 103); WICK, Béla. Kassa torténete és miie-
mlékei. Kassa: Wiko, 1941, s. 60 — 63; MARKOV, Jozef. Odraz politickych zapasov v obecnej
sprave Banskej Bystrice v 16. — 19. storoci. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, 1973.

59 BENKA, Peter, HOMZA, Martin a Pavol ZIGO, eds. Formulae Iuramentorum Saeculi XVI.
— XVIIL, tom. 1 (Monumenta Linguae Slovacae, vol. 1). Bratislava: Univerzita Komenského,
2018, s. 250 (prisaha mest'ana). Tam aj odkazy na d’al$iu literatiru.

60  Corpus Juris Hungarici : Milenniumi emlékkiadas, vol. 5 (1608 — 1657). Ed. Dezs6é Markus.
Budapest: Franklin-Tarsulat, 1900, s. 18 (1608/Art. 13 ante or.): ,,Ideo statutum est; ut in
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V pripade konfrontacie levocskych mestanov a komorskych komisarov
z roku 1675 zaznieval tento rozmer esSte v d’alSej podobe. Predstavena pozia-
davka panovnickeho dvora a komory na zvolenie katolickych predstavitelov
mesta sa nedala realizovat’ inak, nez zaangazovanim sl'achticov z vidieka, ked-
ze ¢lenmi komunity boli iba evanjelici. Na takéto rieSenie vSak zhromazdené
mestianstvo nechcelo pristupit. Zamietavé stanovisko, formulované v deviatich
bodoch, rozoberalo celu skalu praktickych, politickych i hospodarskych dovo-
dov, preco by to bolo na Skodu nielen mestu, ale aj panovnikovi ako jeho vrch-
nosti. V Siestom bode Levocania dodavali, Ze §l'achtici z okolia st nevhodnymi
kandidatmi uz aj preto, Ze neovladaju nemecky jazyk, ktory je pre mestskych
uradnikov nevyhnutne potrebny.®' Opakujicim sa motivom je vsak vyhrada voci
,.frembden Leiithen “, ktory predstavuju pre mesto riziko.®* Ked’ napokon doslo
k uskuto¢neniu zmien v mestskej politickej sprave, nastala zjavne d’alSia Speci-
ficka situdcia svedc¢iaca o tom, ze jazyk mohol v politickej sfére zohravat’ roly
spolu s inymi kultirnymi fenoménmi. Ked’ sa mestania s komorskym komisa-
rom konfrontovali po prvykrat, GaSpar Hain sa, akoby na okraj, zmiefiuje o tom,
ze prisli v ,,nemeckych kabatoch®. Po nastupeni zmien povodné odevy i obycaje
pouzivané podl'a nemeckého zvyku boli odstranené. O ¢lenoch vynovenej mest-
skej rady Hain hovori, Ze svojim vystupovanim predstierali, ze su Uhri, kym ¢le-
novia obce chceli rozpravat’ ako doposial.®* Pri opise zmien prechadza plynule
medzi odevmi a jazykom, naznacujuc, Ze oboje bolo sti¢ast'ou SirSicho komplexu
kultirnych fenoménov s politickou symbolikou. Priznac¢né je napriklad aj to, ze
pri nemeckom odeve sa Specificky spomina urcenie pre kostol a radnicu, teda
isty rozmer ceremonidlnosti spétej s politickymi tradiciami komunity. Prvotnou
pri¢inou zmien bolo vSak samo osebe usilie centralnych organov o dosiahnutie
spol'ahlivej — teda v dobovom chapani katolickej — mestskej vrchnosti.

V pripade jazykovej roznorodosti pritomnej priamo v mestskej komunite, ja-
zyk mohol byt’ vyuzity ako defini¢ny, integrujuci ¢i vylucujtci prvok v jej ramci
aj na nizS§om stupni. Prikladom takéhoto pristupu su cechové Statuty. Pomerne

omnibus liberis civitatibus, absque respectu nationum, judices primarii, et senatores deinceps
eligantur, ac aliae etiam quaevis dignitates, sine ullo religionis discrimine, Hungaris, Ger-
manis, et Bohemis seu Sclavis, quamcunque civitatem inhabitantibus, mixtim et alternatim,
de caetero tribuantur.

61 HAIN Gaspar kronikaja, s. 436 —437: ,, Das sie [sc. Edelleiithen] der deiitschen Sprach nicht
kiindig, welche doch bey dieser Sprach nothwendig von ambstleiithen erfordert wird. **

62 Pre tento rozmer pozri MILLER, J. Uzaviena spolecnost, s. 82 a nasl.

63 HAIN Géspar kronikéja, s. 443: ,, Hierauff wurden die deiitschen Mdntel und Niederschuch in
welchem die Herrn des Rathsz in die Kirche und auff das Rathhaus nach uhralter deiitscher
gewohnheit zu gehen pflegten, abgeschaffet, die Gemein mochte darwieder reden wie sie wol-
lten, denn die Neiien Rathszherrn gaben vor Sie wiren Vngern und dergleichen habit zutragen
nicht gewohnet. *
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zname su pripady takych cechov, ktoré v jednotlivych mestach ¢lenstvo vo svo-
jich radoch podmienovali nemeckym pdvodom, i ked” jazyk nebyva explicitne
spominany.* V niektorych komunitach sa v§ak mozno stretnut’ s existenciou ce-
chovych artikulov v rdznych jazykovych variaciach ako nemecké, mad’arské ¢i
slovenské.® Obmedzenia na Grovni jazyka do istej miery reflektuju demografic-
ky vyvoj v jednotlivych komunitach, takZe nie v kazdom pripade ide iba o uni-
verzalne zvyhodiovanie prislusnikov nemecky hovoriacej komunity. Napriklad
trencianske cechy uz v priebehu 16. storocia svojim ¢lenom na zasadnutiach pod
hrozbou pokuty nariad’ovali pouzivanie slovenského alebo moravského jazyka.
Viacer¢ kremnické cechy zase v zavere 16. storo¢ia umoznili prijimat’ za uc¢nov
aj slovenskych mladikov, vzhI'adom na nedostatok nemeckych kandidatov.*® Aj
tento priklad poukazuje na vzajomnu interakciu o vymedzovanie vlastného a cu-
dzieho s usilim o pragmatické reagovanie na aktualnu potrebu.

Zaver

Odrazy ciel'avedomejSieho pristupu k jazyku mozno v réznych podobach nacha-
dzat’ uz pocas 16. a 17. storocia, aj ked’ pri ich analyze je potrebné mat’ na pamati
odlisny socio-kulturny kontext a vyznamy, ktoré sa s jazykom — a v uhorskom
pripade aj s vernakularnou viacjazycnost'ou — spajali. V ranom novoveku jazyk
nezohraval v politickych aktivitach rolu takého vyrazného identifikacného prv-
ku, akym sa stal v procese formovania modernych narodnych identit pocas 19.
storoCia. Na druhej strane to vSak neznamena, ze by bol v skorSom obdobi tiplne
bezvyznamnym faktorom. Okrem pochopitel'nej pragmatickej potreby dorozu-
menia sa, v uhorskych podmienkach, kde koexistovali viaceré vernakularne ja-
zykové spolocenstva, mohol jazyk ako fenomén nadobudat’ aj roly spété s istymi
politickymi postojmi. V pripade politickej inStrumentalizacie byval ¢asto spaja-
ny s inymi kultirnymi fenoménmi, ako napriklad s odevom ¢i zvykmi, ktorych
tematizovanim sa vSak zvécSa prepoziciavala emocionalna sila sporom a poli-
tickym otdzkam koreniacim inde. Vzhl'adom na pomerne osobny rozmer jazyka
a jazykovej odliSnosti nie je teda prekvapujuce, ze napriklad spory spocivajice

64 Napriklad levoéski sukennici roku 1590: ,, Ein jeglicher, es sey frembder oder einheimischer,
wer zwischen uns wohnen oder das Handwerck treiben will, soll schriefftlichen Beweisz brin-
gen [...] nemblich dass er rechter deutscher Nation sey. " A 16csei posztocsinalo-czéh 1590.
évi szabalyai. In: Gazdasagtorténelmi Szemle, 1899, ro€. 6, s. 327 — 332 (tu's. 327 — 328).

65 Napriklad v Presove: SUCHY, Michal. Presov v obdobi tureckych vojen a protihabsburskych
povstani. In: SEDLAK, Imrich, ed. Dejiny Presova, vol. 1. Kosice: Vychodoslovenské vyda-
vatel'stvo, 19865, s. 171.

66 HOUDEK, Ivan. Cechovnictvo na Slovensku. Turéiansky Svéty Martin: Muzeéalna slovenska
spolo¢nost’, 1943, s. 111.
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na kontraste ,,domaceho® a ,,cudzicho* sa v dobovom diskurze mohli realizovat’
aj prostrednictvom argumentacie pracujucej s fenoménom jazyka.
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