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The subject of the presented study is the presentation of a partial issue
related to the origin of Duym, the ancestor of the Hungarian (Veglian)
branch of the Frankopan family and his work on the island of Veglia. We
observe the entry of his sons Bartholomew and Guido into the service of
the Hungarian King Bela III, as well as the career rise of their descendants,
from the very birth in 1193 until the second half of the 13th century,
when members of this family finally established themselves in circles
of high court politics. In addition to the adaptation of Duym"s sons, the
subject of interest of this study focuses on the territorial expansion of
the Frankopan family from the territory of today*s island of Veglia (Krk)
to the southwestern region of the Kingdom of Hungary, specifically to
the Veglian, Modru§ and Vinodol administrative unit. The aim of our
contribution is also to point out the strengthening position of Venice and
their relentless efforts to expand their power circle further southeast into
the region of coastal Dalmatia.
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Rod Frangepanovcov zaujimal v dejinach Uhorského kralovstva vyznamné
miesto. Pocas jeho dlhej, viac nez pit'storocnej existencie (1133 — 1671), pat-
rili prislusnici frangepanovského pokolenia k poprednym magnatskym klanom
v krajine. Medzi ich najvyznamnejSimi reprezentantmi nachadzame mnoho
predstavitel'ov — muzov i zien, ktorych biografické spracovanie by bolo nespor-
nym prinosom pre sucasné stredoeuropske historiografie. Dozvedeli by sme sa
o neschopnosti a duSevnom stroskotani, zajatiach i zradach a v pripade Frantiska
Frangepana dokonca o tragédii. Frangepanovcom nikdy nechybala rozhodnost’
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pri hajeni vlastnych zaujmov, vynaliezavost’ pri vyuzivani danych moznosti,
chladnokrvnost’ pri sledovani neobvyklych ciest, ani doslednost’ pri uskutociio-
vani politickych zamerov, miestami presadzovanych s takmer brutalnou tvrdos-
tou. Vd’aka dokladnému rozvijaniu politiky rodovej moci ziskali pod kontrolu
rozl'ahly izemny komplex v juhozéapadnej Casti Uhorského kralovstva. S vyso-
kym osobnym nasadenim a tGctyhodnou diplomatickou obratnostou sa ¢lenovia
tohto rodu usilovali dosiahnut’ vyznamné krajinské a cirkevné hodnosti. Vzhl'a-
dom k tazkej vychodiskovej pozicii a nedostatku finan¢nych prostriedkov, ako
aj kvoli vlastnym chybam museli Casto ¢elit’ opakovanym protitiderom. Svojou
premyslenou dynastickou politikou vytvorili prvi predstavitelia predpoklady pre
kariérny vzostup ¢lenov provincného rodu do sféry vysokej dvorskej politiky.
Ich rasttici politicky vplyv posiliioval mocenské postavenie rodu nielen v Uhor-
sku, ale predovsetkym na Gizemi Chorvatska. Genealogicky vyskum problema-
tiky ,,panov z Veglie* je predovsetkym témou zahrani¢nych historiografii. Sféra
frangepanovského vplyvu sa rozprestierala v severozapadnej Casti Balkanskeho
polostrova, predovsetkym vSak na pobrezi Dalmacie.

Aj ked’ sa spominany vel'mozsky rod radi k najvyznamnejS$im uhorskym ro-
dom v ramci dejin uhorského stredoveku, Frangepanovci nepatria k frekven-
tovanym témam slovenskej historiografie. Aj z tohto dovodu je miera spraco-
vania jednotlivych okruhov tohto problému v nasej historiografii r6zna. Kym
o0 svojvol'nom pocinani niektorych oligarchov pocas feudalnej anarchie vznik-
lo v poslednych desatrociach viacero §tadii a monografii, o frangepanovskom
rode nevysla v slovenskej medievistickej literatire ani jedna samostatna Studia
venujuca sa v celom chronologickom rozsahu a zo vsetkych aspektov osobit-
ne tejto problematike. Aj jestvujliice syntézy sa im venuju len okrajovo. Okrem
niektorych starSich prac regionalneho charakteru sa v slovenskej historiografii
okrajovo dotykaju ,,panov z Veglie len fragmentarne Casti vyskumu Blanky
Brezovakovej.! Viac pozornosti im venovalo chorvatske dejepisectvo. Orienta-
ciu v najdolezitejsich faktografickych a bibliografickych udajoch o tomto rode
poskytli chorvatski historici.?

1 BOKES, Frantisek. Dejiny Slovdkov a Slovenska od najstarsich cias az po pritomnost. Bra-
tislava: Slovenska akadémia vied a umeni, 1946, s. 86; BREZOVAKOVA, Blanka. Politicky
zapas Anjouovcov o uhorska korunu. In Historicky c¢asopis, 1991, ro€. 39, €. 6, s. 572. ISSN
0018-2575; BREZOVAKOVA, Blanka. Néstup Anjouovcov v Uhorsku — jeho odraz v poli-
tickom zivote a v pisomnostiach. Kandidatska dizerta¢na praca (Kandidat vied; CSc.). Brati-
slava: HU SAV, 1993, s. 11.

2 MESIC, Matija. Krsto Frankapan u tudjini. In: Rad Jugoslovanske akademije znanosti i umet-
nosti, 1870, ro&. 13, &. 2, s. 17-79; MESIC, Matija. Izvod iz razprave ,,0 zivotu i djelih kneza
Krsta Frankopana®. In: Rad Jugoslovanske akademije znanosti i umetnosti, 1878, ro¢. 21, ¢. 1,
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Ststredeny vedecky vyskum zrealizoval az chorvatsky historik Vjekoslav
Klai¢. Jeho vedecka monografia Krcki knezovi Frankapani: od najstarijih vre-
mena do gubitka otoka Krka (1901) sice ako jedina podavala uceleny prehl’ad
o celom obdobi pdsobenia ,,panov z Veglie* v Uhorskom kralovstve (1118 —
1480), ale vzhl'adom na jej popularnovedny charakter sa nevyhla prilisnému zo-
v§eobecneniu.® Napriek tomu praca predstavuje nesporny prinos vo vyskume
dejin ¢lenov tohto rodu. Z hl'adiska sucasného stavu badania su vSak niektoré
jej zavery uz prekonané, pricom viaceré nedostatky tejto monografie pramenia
z nedostatocnej heuristiky. Pomerne dobra odbornt Groven dosahuju taktiez Sti-
die mad’arskych historikov Gusztava Wenzela Kritikai tanulmanyok a Frange-
pan csalad torténetéhez (1884), A Frangepanok Magyarorszag torténetében az
Anjou kiralyok kordban (1890) a Moriza Wertnera Auslindische Geschlechter in
Ungarn. Die Frangepan (1894).* Doposial’ najkomplexnejsie zhrnutie historic-

5. 199-202; RACKI, Franjo. Ban Petar Zrinski i knez trza¢ki Frane Krsto Frankopan na stratis-
tu. In: Vienac, 1871, 10¢. 3, &. 1, s. 258-263; RACK], Franjo. Izprave o uroti bana P. Zrinskoga
i kneza Fr. Frankopana. Zagreb: Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, 1873, 614 s.;
KOSTRENCIC, Ivan. Pjesme Franje Krsta markeza Frankopana, kneza trzackoga. U Zagre-
bu: Tiskom Dragutina Albrechta, 1871, 157 s.; BOGISIC, Valtasar. Acta coniurationem cro-
atarum comitum bani Petri a Zrinio et Francisci de Frankopan illustrantia, desumpta e tabu-
lariis gallicis. In: Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium. Acta Bulgariae
ecclesiastica ab a 1565 usque ad a 1799. FERMENDZIU, Eusebius, ed. Zagreb: Hartmann,
1888, 286 s.; LOPASIC, Radoslav. Novi prilozi za poviest urote bana Petra Zrinskoga i kneza
Franje Krste Frankopana. In: Starine jugoslavenske akademije, 1891, roc. 24, ¢. 1, s. 41-112;
LOPASIC, Radoslav. Spomenici Trzagkih Frankopana. In: Starine jugoslavenske akademije,
1892, ro¢. 25, &. 1, s. 201-332; SISIC, Ferdo. O Bartolu knezu modruskomu. In: Viestnik Kr.
hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog zemaljskog arkiva, 1899, ro¢. 1, €. 1, s. 156-161; KUMI-
CIC, Evgenij. P. Zrinski i Fr. K. Frankopan i njihovi klevetnici. Zagreb: Hartmann, 1899, 82
s.; RACK], Franjo, JAGIC, Vatroslav a Ivan CRNCIC (eds.). Statuta lingua Croatica con-
scripta. Hrvatski pisani zakoni: vinodolski, poljicki, vrbanjski i donjekle svega otoka Krka,
kastavski, veprinacki i trsatski. In: Monumenta historico-iuridica Slavorum meridionalium,
vol. 1V. Zagreb: Academia scientiarum et artium Slavorum meridionalium, 1890, s. 57-58;
LOPASIC, Radoslav, ed. Urbaria lingua croatica conscripta. Hrvatski urbari. In: Monumenta
historico-iuridica Slavorum meridionalium, vol. V. Zagreb: Academia scientiarum et artium
Slavorum meridionalium, 1894, s. 105; SURMIN, Gjura, ed. Hrvatski spomenici (Acta croa-
tica). In: Monumenta historico-iuridica Slavorum meridionalium, vol. VI. Zagreb: Academia
scientiarum et artium Slavorum meridionalium, 1898, s. 133-134; BOSENDORFER, Josip.
Zavjera Petra Subié¢a-Zrinjskoga, bana hrvatskoga (1664 — 1671). Zagreb: Tisak Dionicke
Tiskare, 1898, 143 s.

3 KLAIC, Vjekoslav. Krcki knezovi Frankapani: od najstarijih viemena do gubitka otoka Krka.
Knjiga prva. (Od god. 1118 do god. 1480). Zagreb: Matica hrvatska, 1901, 352 s.

4  WENZEL, Gusztav. Kritikai tanulmanyok a Frangepan csalad torténetéhez. In: Ertekezések a
torténelmi tudomanyok korébdl. Budapest: MTA, 1884, s. 1-65; WENZEL, Gusztav. A Fran-
gepanok Magyarorszag torténetében az Anjou kiralyok kordban. In: Szdzadok, 1890, roc. 24,
¢. 1, s. 193-216; WERTNER, Moriz. Auslidndische Geschlechter in Ungarn. Die Frangepan.



Historicky Casopis, 70, 1, 2022

kych poznatkov a udajov o dejinnom vyvoji predstavitel'ov tohto juhouhorského
rodu predstavuje neprekonana stadia Nady Klai¢ Knezovi Frankapani kao krcka
viastela z roku 1970.5 Z obdobia sedemdesiatych rokov 20. storocia treba rov-
nako vyzdvihnut' $tidiu Radojicu Barbali¢a Pomorstvo na otoku Krku u doba
Frankopana (1976), ktora predstavuje systematick pracu o vlastnictve tohto
rodu.® Na Klaic¢ovej vysledkoch Ciastocne stavaji aj prace siicasnych chorvat-
skych historikov Petara Strc¢i¢a Krcki knezovi i otok od kraja XII. do kraja XIV.
stoljeca (1988) a Prilog o porijeklu Frankapana/Frankopana (2001), Nelly Lon-
zaovej Novopronadeni izvori o sudskim postupcima protiv Krckih knezova u X1V,
stoljecu (1993 — 1994), Ozrena Kosanovi¢a Drzavina krckih knezova — Vinodol,
Senj i Krk od pocetka 14. stoljeca do 1420. godine (2012) a Druzine i potknezini
knezova Krckih na Krku (od 1260. do 1480. godine) z roku 2016.”

Cenné prace o posobeni Frangepanovcov v benatsko-uhorskom pohranici
vznikli aj v talianskej historiografii. Prvym historikom, ktory venoval nepretrzita
pozornost’ dejinam frangepanovského rodu, bol Antonio Vinciguerra — Giurisdi-
zione antica di Veglia z roku 1481. Prepis jeho originalneho rukopisu ulozen¢ho
v Benatkach publikoval vo svojej praci Sime Ljubi¢ (1876).% Zaujimavym po-
kusom o rekonstrukciu vlastnickych pomerov Frangepanovcov je stadia z pera
Camilla Trasmunda-Frangipaneho De Frangipanibus illyricis eorumque con-
sanguineis commentarium z roku 1870.° Niektoré Frangipaneho tvrdenia sa vSak
vplyvom novsich vyskumov talianskych historikov stali neudrzatel'né. V priebe-
hu 19. a 20. storo¢ia vyslo v talianskom dejepisectve eSte niekol’ko cennych prac.
Na prvom mieste spomefime monografiu Giambattistu Cubicha Notizie storiche

In: Adler, 1894, roc. 24, ¢. 4, s. 2-44.

5 KLAIC, Nada. Knezovi Frankapani kao kr¢ka vlastela. In: Krcki zbornik, 1970, roc¢. 1, €. 1,
s. 125-180.

6 BARBALIC, F. Radojica. Pomorstvo na otoku Krku u doba Frankopana. In: Kréki zbornik,
1976, roc. 7, €. 2, s. 195-201.

7 STRCIC, Petar. Kréki knezovi i otok od kraja XII. do kraja XIV. stoljeéa. In: Krcki zbornik,
1988, ro¢. 10, &. 2, s. 11-54. ISSN 0455-0609; STRCIC, Petar. Prilog o porijeklu Frankapana/
Frankopana. In: Rijeka, 2001, ro€. 6, €. 1, s. 49-104. ISSN 1330-6995; LONZA, Nella. No-
vopronadeni izvori o sudskim postupcima protiv Krckih knezova u XIV. stoljecu. In: Vjesnik
Povijesnog arhiva u Rijeci, 1993 — 1994, ro¢. 35 — 36, ¢. 1, s. 9-20. ISSN 1330-2116; KO-
SANOVIC, Ozren. Drzavina krcékih knezova — Vinodol, Senj i Krk od pocetka 14. stoljeéa
do 1420. godine. Dizertacna praca (philosophiae doctor; Ph.D.). Zagreb: Filozofski fakultet,
2012, 228 s.; KOSANOVIC, Ozren. Druzine i potknezini knezova Kr¢kih na Krku (od 1260.
do 1480. godine). In: Povijesni prilozi, 2016, ro¢. 50, ¢. 1, s. 233-261. ISSN 0351-9767.

8  LJUBIC, Sime, ed. Commissiones et relationes Venetae. In Monumenta spectantia historiam
Slavorum meridionalium, vol. VI. Zagreb: Academia scientiarum et artium Slavorum meridio-
nalium, 1876, s. 29-102.

9 TRASMUNDO-FRANGIPANE, Camillo. De Frangipanibus illyricis eorumque consangui-
neis commentarium. Roma: Typis civilitatis catholicae, 1870, 51 s.
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sull’isola di Veglia (1875), studie Giuseppeho Vassiliho La storia della citta di
Veglia nei suoi monumenti principali (1934) a Fabia Cusina // confine orientale
d’Italia nella politica europea del X1V e XV secolo z roku 1937.1

Pri hl'adani odpovede na otazku tykajicu sa pévodu predkov frangepanov-
ského rodu je potrebné hned’ v iivode nasho prispevku zdoraznit’ skutocnost,
ze ich nenachadzame ani medzi siedmimi uhorskymi rodmi, ani medzi dvanas-
timi chorvatskymi rodmi, ktoré v roku 1102 vzdali hold kral'ovi Kolomanovi."
Zo siedmich povodnych ,,zakladatel'skych* rodov na tizemi Uhorska iba Styri
preukazatelne pochadzaju z 11. storocia, pripadne eSte zo skorSieho obdobia
(rody Aba, Csanad, Cak a Kan). Dalsie dva rody (Ako§ a Bor$a) pochadzaju
z 12. storocia, pricom iba jeden rod (Kdszeg) sa na izemi Uhorského kralovstva
usadil az v polovici 12. storo¢ia.'” Na zaklade uvedného mozno jednoznacne
rezumovat’, ze Frangepanovci nepatrili k pévodnym starouhorskym rodom.

Ak chceme teda blizsie lokalizovat’ pévodnu domovinu, z ktorej pochadzaji
Frangepanovci, je potrebné opustit’ hranice vtedajSicho Uhorského kralovstva
a vydat’ sa na juh, konkrétne do centralnej Casti Apeninského polostrova. Ich
povod sa kladie do mesta Rim. Praotcovia tohto rodu boli potomkami jednej
z bo¢nych vetiev rodu Anici.”* Dokazovanie pribuzenstva s tymto rodom sa pre
Frangepanovcov stalo politickym a ideologickym cielom najvyssieho vyznamu.
Znamenalo to predovsetkym vyvratit’ akékol'vek pochybnosti ohl'adne ich vzne-
Seného pdvodu, situovat’ dejiny rodu hlbsie do minulosti, ale najmé byt’ v pribu-
zenstve s rodom Anici patriacim k vykvetu vtedajsej rimskej aristokracie. Zial’,
vymedzeny priestor §tidie nam neumoznuje venovat’ sa minuciézne postaveniu
rodu Anici v tomto regione, ani okolnostiam odchodu casti jeho prislusnikov

10 CUBICH, Giambattista. Notizie storiche sull ’isola di Veglia. Trieste: Stabilimento tipografico
Appolonio & Caprin, 1875, 161 s.; VASSILI, Giuseppe. La storia della citta di Veglia nei suoi
monumenti principali. In: Archivio storico per la Dalmazia, 1934, ro¢. 17, ¢. 2, s. 503-520
a 547-566; CUSIN, Fabio. /I confine orientale d’Italia nella politica europea del XIV e XV
secolo. Milano: Giuffre, 1937, s. 419-469 a 513-518.

11 STRCIC, P. Prilog o porijeklu, s. 89.

12 KRISTO, Gyula. 4 feuddlis széttagolédas Magyarorszagon. Budapest: Akadémiai Kiado,
1979, s. 145-146. ISBN 9789630515955; FUGEDI, Erik. Die Herrschaft der Giissinger in
sozialgeschichtlicher Sicht. In: DIENST, Heide a Irmtraut LINDECK-POZZA (eds.). Die
Giissinger. Beitrdge zur Geschichte der Herren von Giins/Giissing und ihrer Zeit (13./14.
Jahrhundert). Eisenstadt: Burgenldndischen Landesmuseum Eisenstadt, 1989, s. 25. ISSN
0510-6990.

13, Frangipanes Proceres, Romae Anicia stirpe progeniti ob effusam in suos cives caritatem

mutato nomine Frangipanes nuncupati sunt. ... ."“ TRASMUNDO-FRANGIPANE, C. De
Frangipanibus, s. 3; K tomu pozri aj: ,,... illustres et strenuos viros Nobiles de Wegla, alta ex
prosapia Urbis Romanae Senatorum ortos ... ." FEJER, Georgius, ed. Codex diplomaticus

Hungariae ecclesiasticus ac civilis 1. — XI. Buda: Typogr. Regiae Vniversitatis Vngaricae,
1829 — 1844, 1V/ 3, s. 109; (d’alej CDH).
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do novej vlasti na pobrezi Jadranského mora. Prave tam sa na konci 7. storocia
usadili v oblasti Castel Muschio na ostrove Veglia (dnes Krk) najstarsi pred-
kovia buducej uhorskej vetvy Frangepanovcov.'* Skromna pramenna zakladna
nam neumoziuje vyslovit’ jednoznaéné zavery o prvych krokoch ,,aniciovskych
pristahovalcov® v novej vlasti. Ich najstarSie majetky lezali rozptylené v sever-
nom Chorvatsku, predovsetkym na uzemi neskorsicho Modrusského komitatu. '

Ako pani ostrova Veglia sa Frangepanovci dostali do kontaktu s prvymi arpa-
dovskymi kral'mi na konci 11., respektive zaciatkom 12. storocia. Hoci vojenské
vypravy uhorského vojska do regionu pobrezného Chorvatska podnikli uz krali
Salamin a Ladislav 1., definitivne bolo tizemie Dalmécie, Chorvatska a Slavon-
ska priclenené k Uhorskému kralovstvu az poCas Kolomanovej expanzie v ro-
koch 1097 a 1102.'° Posunutie hranic kralovstva svitého Stefana k morskému
pobreziu potvrdzuje aj Kolomanovo privilégium z roku 1111, v ktorom sa medzi
menami dalmatskych biskupov uvadza aj meno biskupa z Veglie.'” Mozno sa
teda nazdavat’, ze niekedy v tomto obdobi vstupili do sluzieb uhorskych kralov
aj samotni Frangepanovci. Ohl'adom ich vstupu do tdbora Arpadovcov sa vSak
nedochovalo nijaké listinné svedectvo a az do prvej tretiny 12. storocia sa s nimi
nespaja ziadna udalost’.

Prvym podl'a mena znamym predstavitel'om frangepanovského rodu bol Lev.
Okrem najstarsej pisomnej zmienky z roku 1014, v ktorej sa spomina ako ,, Leo,
qui vocatur Frajapane , zostava jeho zivot z vel'kej Casti neprebadany.'® Aj ked’
niektori talianski historici takuto skepsu odmietajt, spolo¢ne sa zhoduju v nazo-
re, ze zakladatel’ rimskej rodovej vetvy Frangepanovcov patri k najmenej zna-
mym predstavitelom rodu. Nemame k dispozicii ziaden jeho stidoby Zivotopis
a ani povaha ranostredovekych pramenov nam neumoziuje dostatocne poznat’
Levov osobnostny profil. Az do druhej polovice 12. storo¢ia nachadzame potom-
kov tohto rodu v listinach aj pod inymi lexikologickymi tvarmi: Fraia, Fraiapa-
ne, Fraiapanis, Frajampane, Frajapane, Frajapanes, Fregapane, Frayapanus,
Fricapanes, Pfrigepanius atd’. Od druhej polovice 12. storocia do zaciatku 13. sto-
roCia sa vyskytuji v historickych pramenoch este dve onomastické formy:

14 WENZEL, G. Kritikai tanulmanyok a Frangepan csalad, s. 5.

15 WENZEL, G. A Frangepanok Magyarorszag torténetében, s. 194.

16 MARSINA, Richard, ed. Dejiny Slovenska 1. (do roku 1526). Bratislava: Veda, 1986, s. 174-
175; STETA, Andriana. The Pacta Conventa as the Result of the Arpadian Dynasty‘ s Poli-
cy. Int HOMZA, Martin, LUKACKA, Jan a Neven BUDAK (eds.). Slovakia and Croatia.
Historical Parallels and Connections (until 1780). Bratislava: Katedra slovenskych dejin
FiF UK Bratislava; Zagreb: Filozofski fakultet SveudiliSta u Zagrebu, 2013, s. 82-83. ISBN
9788089567201; STEINHUBEL, Jan. Nitrianske knieZatstvo. Pociatky stredovekého Sloven-
ska. Bratislava: Vydavatel'stvo RAK, 2016, s. 450-452, 460-461. ISBN 9788085501643.

17 ,,... Dominici Vegliensis Episcopi, ... . CDH 1L s. 58.

18 KLAIC, V. Kreki knezovi Frankapani, s. 21.
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Frangipane a Frangenspanem. Pokial’ ide o vzt'ah obyvatel'ov ostrova Veglia
k rimskej odnozi rodu, uvadza sa v chorvatskej historiografii najcastejsie podoba
Frangepani alebo Frangipani."

Uz v polovici 11. storocia dosiahli podaktori ¢lenovia rimskej frangepa-
novskej vetvy (Siroko rozvetvenej do d’alsich boc¢nych linii) vysoké uznanie
a vplyvné politické postavenie. Rychly kariérny rast nastapili Levovi potomko-
via v sluzbach papezskej kurie ako nositelia vyznamnych diplomatickych, ale
predovsetkym cirkevnych hodnosti. Uctyhodny postup na spoloéenskom rebrig-
ku zaznamenal syn Cencius, ktory sa na papezskom dvore stal pomerne skoro
vazenou osobou. V roku 1060 sa spomina nielen medzi poprednymi rimskymi
rodinami ,, boni homines “, ktoré sa zdrziavali v blizkosti papeza, ale bol vyme-
novany aj za sudcu.? Nasledujuci rok (1061) ho nachadzame v tabore horlivych
podporovatel'ov kardinala Hildebranda, ktory sa stal v roku 1073 hlavou rim-
skokatolickej cirkvi ako Gregor VII.?' Prave v Case pontifikatu tohto papeza,
ktory v druhej polovici 11. storocia predstavoval najvyznamnejSiu postavu v boji
s cisarstvom, bol Cencius ustanoveny za konzula. Pocas zapolenia Gregora VII.
s cisarom Henrichom IV. sa rod Frajampane (Fraiapane) tesil velkej vaznosti
v hospodarskej, ale i politickej oblasti, pricom v zavese nechaval za sebou aj
moc takych rimskych rodin, akymi boli rody Collona a Pierleone. Nevedno, ¢i
Cencius z pozicie vykonu svojej hodnosti nejako vplyval na papezovo rozhodnu-
tie tykajuce sa vol'by a naslednej korunovacie Dmitrija Zvonimira za chorvatske-
ho kral'a. Co v§ak vieme na zéklade svedectva dobovych pramefiov s uréitostou
potvrdit’ je, ze v Cenciovych $lapajach sa vydal na uradnicku drahu aj jeho syn
Ivan, ktory bol rovnako zvoleny za rimskeho konzula.?

Trpku skusenost’ z poznania, ze vykon hodnosti konzula so sebou nezriedka
prinasa aj ohrozenie zivota a majetku, zakusil Cencius pocas cisarovho oblie-
hania Anjelského hradu, na ktorom bol nedobrovolne niteny pobyvat’ aj sam
papez. Zrejme aj pod vplyvom tychto udalosti sa Ivan rozhodol sledovat’ vy-
vazenejsi politicky kurz. Dlhotrvajuci spor ohl'adom prvenstva dvoch veducich
sil v krestanskom svete vyzadoval alternativne postupy a nutil Ivana k oportu-
nistickému taktizovaniu. Necakana smrt’ Gregora VIL. (25. maja 1085) navyse
predstavovala vazne nebezpecenstvo nahleho ukoncenia vzostupu frangepanov-

19 KLAIC, Vijekoslav. Porieklo banske &asti u Hrvata. In: Vjestnik Kr. hrvatsko-slavonsko-dal-
matinskog zemaljskog arkiva, 1899, ro¢. 1, €. 1, s. 15.

20 STRCIC, Petar. Frankapan (Frankopan). In: Hrvatski biografski leksikon, zv. 4. Zagreb: Leksi-
kografski Zavod Miroslav Krleza, 1998, s. 397-398. ISBN 9536036193.

21 JEDIN, Hubert, ed. Velika povijest Crkve, 11l/1. Zagreb: Krs¢anska sadasnjost, 1971, s. 27.

22 SANJEK, Franjo. Zvonimirova zavjernica u svjetlu crkveno-politickih odrednica grgurovske
reforme. In: GOLDSTEIN, Ivo, ed. Zvonimir, kralj Hrvatski : Zbornik radova. Zagreb: Hrvat-
ska akademija znanosti i umjetnosti, 1997, s. 27. ISSN 2459-5896.
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ského rodu. Aj ked’ Ivan musel na isty ¢as oddialit’ svoj ctiziadostivy zamer (po-
tvrdenie v urade rimskeho konzula), dokazal mocenské vakuum, ktoré nastalo
v dosledku stiperenia papezstva s cisarstvom v bojoch o investitiru obratne vy-
uzit' vo svoj prospech. Prechod do sluzieb Henricha IV. a zisk vplyvného po-
stavenia vo Svitej rimskej riSi sa spociatku zdalo byt Ivanovym spravnym roz-
hodnutim.? Osobné rany osudu a buduce politické turbulencie, ktoré vyrazne
prispeli k vzniku novej mocenskej konstelacie, sa vSak v danom okamihu nedali
predpokladat’.

Vrchol bohatstva a politického vplyvu dosiahli predstavitelia d’alSej genera-
cie rimskych Frangepanovcov. Cenciovym dvom vnukom Cenciovi (II.) a Le-
vovi (II.) sa v prvej tretine 12. storocia podarilo vydobyt si reSpekt nielen na
papezskom dvore, ale dosiahnut’ i navratenie skonfiSkovanych majetkov a zaujat’
vazené postavenie. Paralelne v obdobi rokov 1118 — 1133, ked’ sa v apostolskych
sluzbach vyznamenal okrem Cencia (I1.) a Leva (I1.) aj treti Levov vnuk Rébert
(1), objavuje sa v pramenoch meno Duyma Frangepana.?* Uz sme sa nepriamo
zmienili o absencii listin obdobia rané¢ho stredoveku. Vo vSeobecnosti ma his-
torik pre tito epochu k dispozicii pomerne malo biograficky vyuzitenych sve-
dectiev. Chybaju spravidla také historické pramene, ktoré by umoznili nahliad-
nut’ priamo do Zivota spominanych aktérov. AvSak v pripade Duyma, praotca
uhorskej (veglianskej) vetvy Frangepanovcov, nie je situdcia natol’ko beznadej-
na, pretoze v porovnani s jeho rodovym néprotivkom — Levom je stav pramenne;j
zakladne o nieCo priaznivejsi. NajstarSia dochovana listina, v ktorej sa uvadza
prvy predstavitel’ veglianskeho rodu, pochadza z 3. novembra 1133. Z obsahu
uvedenej pisomnosti sa dozvedame o majetkovej donacii vegliankeho biskupa
Dominika. Predmetom darovania bola urodna niva leziaca v blizkosti mesta
Veglia, ktora musela byt’ po zrelom uvazeni veglianskeho biskupa a prisaznych
darovana Duymovi z rodu Frangepanovcov.” Druhym a zaroven aj poslednym
dobovym pramenom, v ktorom sa spomina meno este zijiceho komesa Duy-
ma, je listina z decembra 1153. Zachytava jeho stretnutie s opatom Umbertom,
predstavenym klastora sviatého Benedikta, na ktorom sa obidvaja po vzajomne;j
dohode rozhodli spojit’ kostol svidtého Martina s kaplnkou svitého Apollinara.?®

23 REINHARDT, Volker. Le grandi famiglie italiane. Vicenza: Neri Pozza, 1996, s. 343-344.
ISBN 9788873054894.

24 KLAIC, V. Kréki knezovi Frankapani, s. 23.

25 ... dominus Dominicus vegliensis episcopus [...] cum iudicibus civitatis |[...] ex una parte, et
dominus Duymus comes ex altera convenerunt, ut culta, quae apud commune erat, [...] repa-
randa et [...] danda praedicto comiti [...] fuit ... .“ BARABAS, Samu a Lajos THALLOCZI
(eds.). Codex diplomaticus comitum de Frangepanibus. A Frangepan csalad oklevéltara I. —II.
Budapest: MTA, 1910, L., s. 1, ¢. 1; (dalej ako CDCF).

26 ... domini Doymi veglensis |...] Uberto monasterii sancti Benedicti [...] comitisse ecclesiam
sancti Martini tradimus [...] cum capella sancti Apollinaris ... . CDCF 1, s. 1, €. 2.
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Schopnost’ efektivneho spravovania Veglianskeho komitatu preukazali po Duy-
movej smrti aj jeho synovia Bartolomej a Guido. Ako vyplyva z regestu listiny
datovanej 3. augusta 1163, bratia presvedcili o svojom ,,vladarskom nadani* aj
chorvatskeho vojvodu Michala: ,,... pretoze sme spoznali, zZe ty, Bartolomej ako
aj Guido, tvoj brat, synovia spomenutého komesa Duyma [...] viete [...] viadnut,
[...] Vam obidvom bratom v case vasho Zivota davame a potvrdzujeme uprazdne-
ny komitat Veglia po smrti komesa Duyma ... .“?" Uvadzanie predikatu ,, comes
de Veglia*, ktory sa zacal pri mendch Bartolomeja a Guida castejSie objavovat’
po roku 1163, potvrdzuje aj produkcia listinného materialu do roku 1193.%

Do obdobia zac¢iatku mongolskych vpadov na tizemie Uhorského kralovstva
sa Frangepanovci v listinach domacej (uhorskej) proveniencie vyskytuju este
niekolkokrat. Za najvyznamnejS$iu pritom mozno povazovat donacnu listinu
Bela III. z roku 1193. Uhorsky kral’ v nej Bartolomejovi a jeho dedicom odo-
vzdal do trvalého vlastnictva Gizemie Modrusského komitatu spolu so vsetkymi
jeho prijmami. Okrem darovania rozsiahleho uzemia udelil kral’ Bartolomejovi
aj pravomoc sudenia.”” Rozsah jeho sudnych kompetencii, ako aj spdsob vy-
konavania jurisdikcie, bol presne vymedzeny. V pripade, ak by sa Frangepan
slobodne rozhodol, ze uz viac nebude chciet’ rozhodovat’ spory v jemu zvere-
nej oblasti alebo ak by bola proti nemu, ¢i proti spdsobu, akym rozsudzoval
jednotlivé svary, vznesena st'aznost’, vtedy bol viazany zodpovedat’ sa za svoju
posobnost’ pred banom.*® Na vynahradenie Belovej Stedrosti pri udeleni ,,mod-
rusského beneficia“ prisl'ibil Bartolomej (v pripade vojenského ohrozenia kra-
jiny) prist’ na pomoc uhorskému vojsku so svojim chorvatskym oddielom, kon-

27 ... comitatum veglensem post discessum comitis Doimi vacantem |[...], quoniam te Bartho-
lomeum atque Guidonem fratrem tuum, filios praedicti comitis Doimi tales fore novimus, qui
[...] regere [...] potestis, [...] vobis ambobus fratribus tempore vitae vestrae damus, concedi-
mus atque transactamus ... . SMICIKLAS, Tade, ed. Codex diplomaticus regni Croatiae,
Dalmatiae et Slavoniae I. — XV. Zagreb: Tisak Dionicke tiskare, 1904 — 1934, I1., s. 64, ¢. 87;
(d’alej CDCr.).

28 CDCr. 1L, s. 204, ¢. 272; CDCr. 1L, s. 169, ¢. 227; ,,... Blartholomei] de Veglia testis. ... .*
CDCF1,s. 3,¢. 6.

29 ... dilecti ac fidelis nostri comitis Bartholomei, totam terram pertinentem ad comitatum
Modrus, ei cum pertinentiis et totis reditibus ei et heredibus suis iure hereditario contulimus
perpetuis temporibus possidendam; [...] tamen si [...] [Bartholomeus] in eadem terra praesens
fuerit, quamdiu praesens fuerit, iudicandi habeat potestatem, ... . Magyar Nemzeti Levéltar,
Diplomatikai Levéltar (Mad’arsky krajinsky archiv, Zbierka stredovekych listin) ¢. 33 508;
(d’alej MNL DL); K tomu pozri aj: KRISTO, Gyula a Ferenc MAKK. III. Béla emlékezete.
Budapest: Magyar Helikon, 1981, s. 87, ¢. 34, ISBN 9632079124, KRISTO, Gyula. Tanulma-
nyok az Arpdd-korrél. Budapest: Magveté Konyvkiado, 1983, s. 223. ISBN 9632718909.

30 ... verumtamen dominus eorum si de hominibus suis adversariis eorum iustitiam facere no-
luerit, et querela ante banum pervenerit, pro hominibus suis ante banum in solo tali casu
teneatur respondere. ... .“ MNL DL 33 509.

11



Historicky Casopis, 70, 1, 2022

krétne s desiatimi tazkoodencami na uzemi Uhorského kralovstva a so Styrmi
tazkoodencami mimo kralovstva.’! Svojvol'né porusenie zavizku tykajaceho sa
vyslania vojenskej hotovosti a osobnej ucasti Bartolomeja v kral'ovskom vojsku
bolo v listine osetrené klauzulou: ,, Ak by vsak castomenovany komes s tolkymi
tazkoodencami, kolkych sa podla dohody podujal, Ze preukaze, do nasho vojska
neprisiel a uviedol nasej jasnosti, Ze sa tak stalo pre [jeho] lenivost, lahostaj-
nost’ alebo nedbanlivost, nech sa pripoji do najblizsieho nasledujiiceho vojska
s dvojndasobnym poctom tazkoodencov; alebo |[...] nech nahradi prave tolko
[fazkoodencov] v inom vojsku. ... .*3* Uvedené privilégium Bela III. nanovo
potvrdil v roku 1209 aj uhorsky kral' Ondrej II. Ten nielenze potvrdil znenie
pévodnej vysady v plnom rozsahu, ale ju este rozsiril o dodatok, podl'a ktorého
mal (v pripade vymretia potomkov Bartolomeja Frangepana) zdedit’ spomenuté
majetky v Modrusskom komitate Bartolomejov synovec Jerindo.*

Pani z Veglie viedli s prikladnou starostlivost'ou spravu svojej dizavy, ktorej
teritorialny rozsah sa pokusali rozsirit’ vSetkymi moznymi dostupnymi prostried-
kami. Svoje zaujmy dokazali presadzovat’ s mimoriadnou obratnostou a vyjed-
navanim, ¢im si dokazali ziskat Uctu, ktora prekracovala hranice ich vlastného
Veglianskeho a Modrusského komitatu. Prikladom toho, ako si maly provinény
rod disponujuci len skromnou majetkovou zakladnou, situovanou na periférii
Uhorského kralovstva, dokazal vydobyt respekt nielen domaceho kralovského
dvora, ale aj Svitej stolice, je papezska listina Honoria IIl. z roku 1221. Pon-
tifik v nej vzal pod svoju ochranu frangepanovsky rod spolu so Styrmi mor-
skymi ostrovmi, leziacimi v blizkosti chorvatskeho pobrezia medzi Ulmesom
a Splitom. Ostrovy Hvar, Brac, Korc¢ula a Lastovo vratane niekol’kych mensich
ostrovov v tejto oblasti, Frangepanovcom vel'koryso daroval Ondrej II. na vy-
nahradenie mnohych sluzieb preukazanych kralovskému majestatu.** Uzemné

31 ... tali pactionis interventu, quod praenominatus comes in exercitu serenitatis nostrae, infra
limites regni cum decem loricis in reconpensatione suscepti beneficii nobis assistat. Extra
regnum vero cum quat(tJuor loricis nobis serviat. Tali tamen tempore citatus veniat, in quo
exercitus chroaticus ex praecepto regio universaliter ad exercitum fuerit convocatus. ... .*
MNL DL 33 508.

32 ... Si autem saepedictus comes cum tot loricis, quot in conventione[m] suscepit se exhibi-
turum, ad exercitum nostrum non venerit, et constit/ujerit serenitati nostrae per pigritiam
aut per incuriam et negligentiam factum esse, ad proximum sequentem exercitum duplicatis
loricis accedat; vel [...] in alio exercitu totidem recompenset. ... . MNL DL 33 507.

33 ... ut eam [terram), si filio caruerit, cuicumque ex consanguineis suis voluerit, per se possit
relinquere possidendam, nos, eandem libertatem confirmantes, et petitum ipsius benignius
admittentes, nepoti suo, Comiti lerindoni de Veglia, quem sibi heredem instituit, concedimus
ut, si ipsum, praedicto Bartholomaeo Comite, patruo suo, supervivere contigerit, illo sine
herede decedente, terram, quam ex regali beneficio idem Bartholomaeus meruerat obtinere,
ipse lerindo iure perpetuo possideat. ... .“ CDH III/ 1, s. 83.

34 ... Dilectis filiis Nobilibus viris [...] et Comitibus de Vegla, [...] personas vestras sub beati
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scelenie frangepanovskej domény v tomto regione zavrsili Jerindo a Guido (I1.)
v roku 1223, ked’ do svojho vlastnictva ziskali dedicnym pravom naveky okrem
Modrusského komitatu i cenny majetok Vinodol.*

Kariérny vzostup Frangepanovcov do kruhov vysokej dvorskej politiky sa
datuje do obdobia rokov 1241 — 1242, ked’ vychodnl a strednt Cast’ Eurdpy
suzovali ni¢ivé vpady Mongolov. Hrozivému vyc¢inaniu mongolskych hord sa
neubranilo ani Uhorské kral'ovstvo, v ktorom od roku 1235 vladol Ondrejov syn
Belo IV. Ten mal o mimoriadnom diani, ktoré rozvratilo a preusporiadalo vacsi-
nu azijského kontinentu (v porovnani s ktorym tvorila mald krestanska Europa
iba nepatrny vybezok), len kus¢ a hmlisté informacie. V ramci tohto obrovského
pohybu vedel jedine o zdvihnuti poslednej viny mongolskych vybojov smeru-
jucich na zapad (v priebehu rokov 1237 — 1240 na Kyjevska Rus, kde spusto-
sili Riazan, Vladimir, Moskvu, Tver i Novgorod, d’alej Kyjev a izemie dnesnej
Ukrajiny a v roku 1241 aj juzné Pol'sko).*® Po Attilovych Hunoch v 5. storoci
a po najazdoch Avarov v priebehu 6. az 8. storocia (pokial’ si ich nepodrobil defi-
nitivne Karol Vel’ky) to bola najvécsia hrozba, akej ¢elilo zapadné krestanstvo.?’

Nie je zmyslom tohto prispevku uvadzat’ faktografické podrobnosti o priebe-
hu mongolského vpadu na tizemie Uhorského kralovstva, nakol’ko v tejto oblasti
uz bolo publikovanych viacero monografii a §tudii.*® Venovat’ sa budeme predo-

protectione Petri suscipientes et nostra, quatuor Insulas inter Spalatum et Ulmes sitas, videli-
cet Faram et Braczam, Gorzuram et Laugurstam cum parvulis Insulis et aliis pertinentiis suis,
quas intelleximus Karissimum in Christo filium nostrum .... Regem Ungarorum illustrem in
recompensationem multorum servitiorum, que exhibueritis eidem, de mera vobis liberalitate
donafvi]sse, ... .“ THEINER, Augustin, ed. Vetera monumenta historica Hungariam sacram
illustrantia maximam partem nondum edita ex tabulariis Vaticanis deprompta, collecta ac se-
rie chronologica disposita I. — II. Roma: Typis Vaticanis, 1859 — 1860, 1., s. 27, ¢. 48; (dalej
Vet. mon. Hung.); KLAIC, N. Knezovi Frankapani, s. 132-133.

35 ... et devotionem dilecti et fidelis nostri Comitis de Wegla, totam terram pertinentem infra
ducatum Sclavoniae, scilicet Wynodol [...] cum pertinentiis, et totis redditibus ei, et heredibus
suis iure hereditario contulimus, perpetuis temporibus possidendam, ... .“ CDH 11I/ 1, s. 404.

36 BIGALLI, David. I Tartan e I" Apocalisse. Firenze: Ricerche sull® escatologia in Adamo
Marsh e Ruggero Bacone, 1971, s. 163; GUMILEV, Lev Nikolajevi¢. Drevnjaja Rus i ve-
likaja step. Moskva: Mysl‘, 1989, s. 506-511. ISBN 5244003380; WEATHERFORD, Jack.
Cingischdn a utvareni moderniho svéta. Praha: BB/art, 2006, s. 188-190. ISBN 8073417766.

37 Ludia zijuci v zapadnej Europe sa domnievali, ze v Mongoloch, ktorych nazyvali Tatari (kres-
tanski ucenci videli v tomto pohybe narodov staroveké podsvetie — Tartaros), spoznali na-
rody Goga a Magoga, ktoré Janovo Evanjelium opisalo ako hordy, ktoré Satan zhromazdil
na konci vekov zo Styroch svetovych stran, aby vojnou umoril I'udstvo v Antikristovej dobe.
Rany stredovek ich prirovnaval k zhubnym l'udozritom, ktorych Alexander Velky uviznil
v najvychodnejiom cipe Azie za vysokymi hradbami, odkial’ sa im viak podari ujst a na Zemi
prepukne koniec vekov. MANSELLI, Raoul. I popoli immaginari: Gog e Magog. In Popoli
e paesi nella cultura altomedievale. Settimane di studio del Centro italiano di studi sull’ alto
medioevo, 1983, roc. 29, €. 2, s. 487.

38 KLEIN, Bohus, RUTTKAY, Alexander a Richard MARSINA. Vojenské dejiny Sloven-
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vSetkym tomu, ¢o priamo alebo nepriamo stviselo s aktivitami Frangepanovcov
v tomto obdobi a tomu, co nam lepSie umozni ocenit’ vyznam poskytnutych
intervencii, ktoré preukazali kral'ovskému majestatu.

Jedenast’ mesiacov po porazke uhorského vojska na rieke Sland (11. april
1241)* nachadzame Styroch synov Guida (II.) Frangepana: Jana (II.), Bartolo-
meja (II.), Guida (II1.) a Fridricha v Trogire, kam sa na kratky ¢as uchylil pred
,mongolskou apokalypsou® aj samotny Belo I'V. so svojim malym sprievodom.*
Bratia nezahal’ali a vyuzili jeho pritomnost’. Ukazali mu svoje pisomnosti tvr-
diac, Ze st vernymi odpismi privilégii arpadovskych kral'ov, ktorych originalne
vyhotovenia nemohli so sebou priniest’ pre nebezpecenstva ¢ihajice na ceste.
Uhorsky kral’ pocas svojho nutené¢ho pobytu stihol narychlo konfirmovat’ panom
z Veglie starSie vysady tykajuce sa vlastnictva Modrusského komitatu a Vino-
dolu, ktoré im udelili este Belo III. a Ondrej I1.* Prenasledovany doliehajiicimi
Mongolmi, odhodlanymi zajat’ panovnika akymkol'vek sposobom, pokracoval
Belo IV. v ponizujucom ustupe do oblasti primorskej Dalmacie na dalmatske
ostrovy, s vynitenym zastavenim sa na hradoch Clissa a Trau.*> Okrem doby-

ska 1. Strucny nacrt do roku 1526. Bratislava: Ministerstvo obrany SR, 1994, s. 122. ISBN
8096711318; ULICNY, Ferdinand. Vpady Mongolov na Slovensko v roku 1241. In Vojenska
historia, 2004, roc€. 8, €. 3, s. 3-19. ISSN 1335-3314; MARSINA, Richard a Milo§ MAREK.
Tatarsky vpad. Historické rozpravanie o strasnych udalostiach, ktoré priniesli obyvatelom
Uhorského kralovstva vela utrpenia a celu krajinu priviedli na pokraj skazy. Budmerice:
Vydavatel'stvo RAK, 2008, s. 13-18. ISBN 9788085501407, MARSINA, Richard. O hl'ada-
ni poévodnej pravlasti starych Mad’arov a tatarskom vpade. In: Historicky zbornik : vedecky
casopis o slovenskych narodnych dejindch, 2016, roc€. 26, ¢. 1, s. 15-28. ISSN 1335-8723 27.

39 SOPKO, Julius. Kronika Jana z Turca 1488. Johannes de Thurocz. Chronica Hungarorum.
Bratislava: Perfekt, 2014, s. 444, ¢. 101. ISBN 9788080466923.

40 KRISTO, Gyula. Az Arpdd-kor haborii. Budapest: Zrinyi Katonai Kiado, 1986, s. 131. ISBN
9633263484.

41 ... quod accedentes ad nos fideles nostri, filii Comitis Guidonis de Wegla, scilicet lo[h]annes,
Fridericus, Bartholomeus, et Guido praesentaverunt quedam scripta nobis, asserentes ipsa
esse exemplaria privilegiorum nostrorum antecessorum, videlicet Au[l]i nostri Belae, bonae
recordationis, et Patris nostri Andrae, quondam Regis Hungariae, quorum Originalia prop-
ter discrimina itineris, quae tunc imminebant, sicut dicebatur, non poterant apportasse; |...].
Praeterea constituimus iisdem assumentibus, quod ratione terrae existentis infra Ducatum
Sclavoniae, quae Wynodol vocatur, quam ipsi ex donatione Patris nostri carissimi possidere
dinoscuntur, ... . CDH I/ 1, s. 268-269; ,,... nobilis viri Johannis potestatis comitis Mod-
russae et Vinodolii, ... .“ CDCF 1., s. 9, ¢. 14; CDCr. IV., s. 155, ¢. 140; k donaciam Bela III.
a Ondreja II. pozri poz. ¢. 29 a 33. Na podozrenie, ze Frangepanovci predlozili Belovi IV.
falza originalnych listin poukazal: KLAIC, Vjekoslav. Darovnica kralja Bele IIL. (IV.) krskim
knezovima za Senj jest patvorina. In: Vjestnik Kr. hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog zemalj-
skog arkiva, 1899, ro¢. 1, €. 1, s. 262-274.

42 SOPKO, Julius a Tiinde LENGYELOVA. Viedenskd malovand kronika 1358 — 1370. Marek
z Kaltu. Bratislava: Perfekt, 2016, s. 259, ¢. 177. ISBN 9788080467708; SOPKO, Julius.
Spisskosobotska kronika. In: Kroniky stredovekého Slovenska. Budmerice: Vydavatel'stvo
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vania tejto pevnosti celil Arpadovec podla svedectva splitského archidiakona
Tomasa piatim alebo Siestim mongolskym utokom.* Torzovitost’ listinného
materialu ndm nedovol'uje v dostatocnej miere objasnit’ vSetky vojenské akcie
Mongolov na dalmatskom pobrezi. Listiny, ktoré sa zachovali nedisponuji do-
statoénym mnozstvom udajov. Takmer vo vSetkych pripadoch ide o zlomkovité
informacie, ktoré navzajom spolu nestvisia. Z obsahu dochovanych pisomnosti
mozno iba konstatovat’, ze k ozbrojenym utokom dochadzalo tak na s0si ,,in
bello campestri*, ako aj na morskych ostrovoch ,,ad quandam maratimam in-
sulam *“.**

Mozaikovitost’ pisomnych sprav v Uhorsku (april 1241 — jal 1242) nam ne-
umoznuje uspokojivo zmapovat’ ani aktivity Frangepanovcov v krajine. Ked’ze
priama ozbrojena konfrontacia s mongolskou silou bola len tazko myslitel'na,
existovala pre panov z Veglie iba jedina moznost’ prezitia, a sice politika tstup-
kov a vyckavania. Mozno sa domnievat,, Ze po februari 1242 (ked’ sa Mongolom
podarilo postupit’ cez zamrznuty Dunaj d’alej do Zadunajska a Dalmacie), prec-
kali najhorsSie utrapy plienenia krajiny na jednom zo svojich ostrovov v regione
pobrezného Chorvatska.

Zalostna situacia v kralovstve svitého Stefana sa ¢iastoéne zmiernila v lete
1242. Nova, sl'ubnejsia perspektiva sa zaCala synom Guida Frangepana rysovat’
po nahlom odchode Mongolov z Uhorského kralovstva, uskuto¢nenom kvoli
osobnym ambiciam Batu-chana usilujuceho sa o ziskanie uprazdnené¢ho mon-
golského tronu po zosnulom chanovi Ogotajovi.* Zanedlho nato ako sa Belo IV.
dozvedel o odchode mongolskych najazdnikov, zanechal deti i manzelku na hra-
de Clissa a zacal sa chystat’ na navrat do centralneho Uhorska.*® Frangepanov-
ci vytusili vhodnt prilezitost’ a ponukli sa sprevadzat’ krala na jeho spiatocnej
ceste. Bezvyhradna ochota eskortovat’ panovnika z primorskych krajov nebola
z ich strany Cistym altruistickym ¢inom.*” Vyplynula predovsetkym z pochope-

RAK, 1995, s. 106. ISBN 8085501066. Blizsie k pobytu Bela IV. pozri: SZUCS, Jené. Az
utolsé Arpddok. Budapest: MTA, 1993, s. 16. ISBN 9638311967; ZSOLDOS, Attila. Az Ar-
padok és asszonyaik. Budapest: MTA, 2005, s. 80. ISBN 963831298X.

43 ... Tartarorum agmina cum Duce impio in Traguriensi littore consederant. [...] Per totum
fere Martinum in Croatiae et Dalmatiae partibus commorantes quinque aut sex vicibus ad
civitates has descendebant, et postea ad castra sua redibant. ... . WENZEL, G. Kritikai
tanulmanyok a Frangepan csalad, s. 11.

44 WENZEL, G. Kritikai tanulmanyok a Frangepan csalad, s. 11.

45 MARSINA, R. a M. MAREK. Tatarsky vpad, s. 18.

46 KRISTO, Gyula. Die Arpaden-Dynastie. Die Geschichte Ungarns von 895 bis 1301. Buda-
pest: Corvina, 1993, s. 208-209. ISBN 9631338576.

47 ,...donec rex Bela marittimis de partibus per cruciferos de insula Rodi (sic) et dominos de
Frangapanibus multis agminibus militum adiutus certificatus prius per Hungaros de reces-
su Tartarorum in Hungariam venit.“ Epistola magistri Rogerii in Miserabile Carmen super
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nia politicko-spolocenskej konstelacie, Zze rozvijat’ rodova politiku a kariérny
rast budi moct’ v budicnosti iba v podmienkach trvajtcej kralovskej priazne,
ktora by im zarucila Gspech. Vyhliadka na kariéru, ktora Frangepanovcom pocas
nasledujucich Styroch storoc¢i priniesla niekol'’ko vyznamnych postov, bola vSak
spociatku ve'mi obmedzena. Bezprostredne po navrate do Dalmacie bol Jan (I1.)
Frangepan v aprili 1243 zvoleny za podestu Splitu.** ,,Nedoceneny* Jan sa v no-
vej hodnosti nenechal podstatnejSie obmedzit’ vo svojich doterajsich aktivitach
a nad’alej pohanal vpred svoje politické ambicie s obvyklou raznostou a vytrva-
lostou.

StarSia uhorska historiografia, ktora mala tendenciu mocenské postavenie
tohto rodu vyrazne precenovat, nekriticky posudzovala zasluhy Frangepanov-
cov v celouhorskom meradle. Polemicka bola predovsetkym ucast’ frangepanov-
ského rodu v bitke pri Litave medzi uhorskym kralom Belom IV. a rakiskym
vojvodom Fridrichom II. Babenberskym (15. jila 1246) ned’aleko Viedenského
Nového Mesta (Wiener Neustadt).* V tejto suvislosti uvadzali viaceri uhorski
(mad’arski) historici skutocnost’, ktora potvrdzovala pritomnost’ Bartolomeja
(II.) Frangepéana v tomto boji. Podl'a Mihalya Horvatha to bol prave Bartolo-
mej (IL.), ktory pobil vojsko rakuskeho vojvodu do posledného muza a napokon
Fridricha II. prebodol.*® Pre tiplnost’ tvrdeni je vSak potrebné dodat’, ze rovnaky
opis priebehu bitky nachadzame aj u d’alSich uhorskych historikov z polovice
19. storocia, priCom vsetci sa vo svojich pracach spolo¢ne odvolavali na kroniku
dominikanskeho knaza Pernolda, ktorti prevzal vo svojom stibornom diele Fasto-
rum Campililiensium i (raktsky) cisterciansky historik Chryzostom Hanthaler.”!
Pernold vo svojej kronike zaznamenal priebeh bitky takto: ,, Belo kral’ Uhorska,
[...] prisiel s velkym vojskom k rieke Litava, majuc za velitelov |...] rodoskych
jazdcov a jedného Frangepana, |...]. Vesely a odhodlany vojvoda Fridrich pona-
hlal sa naproti [...] s vybranym vojskom, a po velmi krutom boji boli [uhorski]
nepriatelia zahnani. AvSak vojvoda chcejiic si viac vychutnat slavne vitazstvo,
neobozretnou tuzbou prenasledoval pred vsetkymi svojimi [vojakmi] utecencov,

destructione regni Hungariae per Tartaros. In: Scriptores rerum Hungaricarum tempore du-
cum regumque stirpis Arpadianae gestarum I. — II. SZENTPETERY, Emericus, ed. Budapest:
Academia Liter. Hungarica, 1937, I1., s. 588, ¢. 40; (d’alej SRH).

48 ... indictione prima, mense aprili die V1. [...] nobili viro Johanne potestate in civitate Spalati.
....“CDCF1,s. 10, ¢. 15.

49 LECHNER, Karl. Die Babenberger : Markgrafen und Herzoge von Osterreich 976 — 1246.
Wien; K6ln; Weimar: Verlag Bohlau, 1992, s. 296, ISBN 3205053516.

50 HORVATH, Mihaly. Magyarorszag tténelme I11. Pesten: Heckenast Gusztav, 1861, s. 53.

51 Pernoldi Chronica. In: Fastorum Campililiensium 1. Complectens Seculum Chrifti XIII. Mo-
nasterii I. ab anno MCCI usque ad anno MCCC in Decades tributus. HANTHALER, Chry-
sostomus, ed. Lincii: Typis Johannis Michaelis Prambfteidl, 1747, s. 1312-1324; (d’alej Per-
noldi Chronica).
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z ktorych jeden Kuman vrhajuc kopiju spoza chrbta, zasiahol [vojvodovho] koria
na hlave, ktory hned’ na mieste padol. Zrazeny vojvoda, ktory mal horko-tazko
dvoch komesov, premozeny akymisi vracajicimi sa ozbrojenymi nepriatelmi, bol
prepichnuty Frangepanovym mecom cez oko, ... .*?

Zvlast prva veta citovaného regestu, hovoriaca o prezencii jazdcov z ostrova
Rodos a jedného Frangepana, zvadza k podobnosti s rozpravanim Rogeriove;j
zalostnej piesne. Spolutcast’ tychto aktérov sa vSak podl'a svedectva listu ma-
gistra Rogeria davala do stvisu s navratom Bela IV. z nedobrovol'ného exilu na
juhu krajiny, a nie s ozbrojenym zapolenim pri Viedenskom Novom Meste.>
Pernoldovu kroniku prebrala bez posudenia uhorska historiografia. T4 mala ten-
denciu navodzovat dojem, ktory mladému ziakovi sprostredkovala o rytieoch
skola. Frangepanovci boli opisani ako rod, ktory stato¢ne sprevadzal Bela IV.
z Dalmacie, odrazil od hranic Uhorského kralovstva dvojity utok rakuskeho voj-
vodu, v stave najvyssej nidze dokazal byt duchaplny a v akejkol'vek nebezpec-
nej situdcii nikdy nezlyhal. V podobnom duchu sa nieslo aj hodnotenie zo strany
niektorych slovenskych historikov.**

Kiritickejsie pristupovalo k obsahu kroniky dominikanskeho kiiaza Pernolda
nemecké dejepisectvo, ktoré malo v druhej polovici 19. storocia k dispozicii
sirSie spektrum dobovych pramenov. Analyza obsahovej skladby tohto letopisu
vyvratila Hanthalerove tvrdenia. Prvy poukazal na ich nespravnost’ historik Wil-
helm Wattenbach, ktory vo svojej praci Deutsche Geschichtsquellen im Mittel-
alter nazval Hanthalera podvodnikom a jeho suborné dielo oznacil za podvod.*
ESte ostrejsie sa vyjadril Wattenbach v praci Die dsterreichische Freiheitsbriefe,
kde bez obalu napisal, Ze rozpravanie o bitke pri Viedenskom Novom Meste nie
je ni¢ iné ako klamstvo a celé svedectvo sa moze pokladat’ za hodnoverné iba
do tej miery, do akej sa povazuje za doveryhodnu kronika, akou je Pernoldova.>

52 ,,Bela Rex Ungarice, [...] cum grandi exercitu venit ad fluvium Lytam, habens pro Ducibus
[...] Equites Rhodios, & unum Frangipanum, [...]. Occurrit Fridericus Dux leetus, & alacer,
[...] cum electa Militia, & factd acrrifssiJma pugnd, hostes repulsi sunt. Dux vero, gloriosam
Victoriam plenitis consummare volens, incauto fervore ante suos omnes persecutus est fugi-
tivos. E quibus Cumanus unus, telum post tergum mittens, eodem equum Ducis in capite per-
cussit, ut statim caderet. Dux prostratus, & vix duos comites habens, a revertentibus aliquibus
cataphractis hostibus obrutus, a Frangipano per oculum ense perfossus est, ... .“ Pernoldi
Chronica, s. 1318.

53  Pozri poz. €. 47.

54 SASINEK, Frantisek Vitazoslav. Dejiny krdalovstva uhorského I. Tur¢. Sv. Martin: F. Ma-
chold, 1870, s. 198; ZABORSKY, Jonas. Dejiny krdlovstva uhorského od pociatku do ¢asov
Zigmundovych. Bratislava: Slovart, 2012, s. 409. ISBN 9788055604077.

55 Verzeichnif alter und neuer Félschungen (mit Ausschlu3 von Urkunden und Briefen). In:
Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter bis zur mitte des dreizehnten Jahrhunderts 1.
WATTENBACH, Wilhelm, ed. Berlin: Verlag von Wilhelm Hertz, 1858, s. 447-448.

56 WATTENBACH, Wilhelm, ed. Die osterreichische Freiheitsbriefe. Priifung ihrer Echtheit
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Diskutabilny bol podl’a neho aj prinos Hanthalerovych publikacii. Nielenze spo-
chybnil jeho dostato¢nt vedecku relevanciu, ale otvorene ho obvinil z toho, Ze
svojimi vymyslenymi fabulaciami uvrhol chéapanie dejin rakuskych krajin do
neprehl'adného zmétku.”” Na zaver uviedol konstatovanie, podl'a  ktoré¢ho uz
v 50. rokoch 19. storocia bolo vSeobecne zname, ze Hanthaler vo viacerych pra-
cach pre potvrdenie vlastnych hypotéz zamerne prekrutil Pernoldovu kroniku.*®
Dejiny Rakuiska v obdobi vlady Babenbergovcov tak boli z vy$Sieuvedeného
dovodu do velkej miery pokrivené a deformované.

Publikovanie Wattenbachovych zisteni viedlo k dodato¢nému preskima-
niu hodnovernosti prameniov raktskej proveniencie.Vysledky kritickej analyzy
prispeli k revidovaniu zaverov niektorych historikov zaoberajticich sa vyskumom
ozbrojeného suboja. Za vedecky podloZenejsie mozno v tomto smere povazovat’
az badanie Franza Kronesa, ktorého vystupy boli uverejnené v praci Handbuch
der Geschichte Oesterreichs. Z. obsahu tohto diela vyplyva, ze Fridrich Baben-
bersky padol v boji rukou nepriatel’a, respektive zbranou skrytych nepriatel'ov
vo vlastnom vojsku.” Tézu o infiltracii protivnikov rakuskeho vojvodu do jeho
vlastnych oddielov obsirnejsie rozvinul v neskdr vydanej publikacii Grundriss
der osterreichischen Geschichte, kde uviedol aj meno zarytého protivnika. Bol
nim rytier Osterfried, ktory bol podl'a Kronesa aj pdvodcom vojvodovho smr-
telného zranenia. Prebodnuty Fridrich spadol z ko, ktory ho nasledne uslia-
pal.®> Na Kronesove rezultaty nadviazala Ciasto¢ne aj moderna historiografia
rakuskych krajin, konkrétne Karl Lechner, ktory sa vo svojom vyskumnom za-
merani venoval babenberskému rodu a jeho vladde na uzemi dnesné¢ho Rakuska.
Jeho monografia Die Babenberger : Markgrafen und Herzoge von Osterreich
976 — 1246 bola cennym zdrojom poznatkov, z ktorého pri pisani svojich studii
zameranych na skiimanie tohto obdobia Cerpali aj slovenski historici. V ziad-
nej zo spomenutych prac sa vSak neuvadza, Ze by Babenbergovca zabil niekto
z Frangepanovcov, ba ¢o viac, nenachadzame v nich ani najmensiu zmienku
o tom, ze by sa bitky vobec zucastnil niekto z frangepanovského rodu.®!

und Forschungen tiber ihre Entstehung. Aus dem VIII. Bande des von der kaiserl. Akademie
der Wissenschaften herausgegebenen Archivs fiir Kunde dsterreichischer Geschichtsquellen
besonders abgedruckt. Berlin: Verlag von Wilhelm Hertz, 1852, s. 31.

57 WATTENBACH, W. Die 6sterreichische Freiheitsbriefe, s. 29.

58 WATTENBACH, W. Die 6sterreichische Freiheitsbriefe, s. 29.

59 KRONES, Franz, ed. Handbuch der Geschichte Oesterreichs von der dltesten bis zur neues-
ten Zeit, mit besonderer Riicksicht auf Linder — Vélkerkunde und Culturgeschichte 1. Band.
Berlin: Theobald Grieben, 1876, s. 630.

60 KRONES, Franz, ed. Grundriss der osterreichischen Geschichte. Abtheilung mit besonderer
Riicksicht auf Quellen — und Literaturkunde 976 — (1000) — 1526. Wien: A. Holder, 1882,
s. 274.

61 LECHNER, K. Die Babenberger, s. 296; SZUCS, J. Az utolso Arpadok, s. 119-128; ROHAC,
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Bez ohl'adu na to, ¢i st uvahy Wattenbachovej rozpravy o absencii Frange-
panovcov v bitke pri Viedenskom Novom Meste spravne, alebo nie (treba do-
dat, Ze okrem kroniky dominikanskeho kiaza Pernolda ani jeden z dobovych
prameiiov explicitne nepotvrdzuje ucast’ frangepanovského rodu v ozbrojenom
konflikte). Po roku 1243 doslo k pozvol'nému prieniku synov Guida Frangepana
do kruhov vysokej dvorskej kamarily v Uhorskom kralovstve. Ak nepocitame
menovanie Jana (II.) Frangepana za splitského richtara (6. aprila 1243),* Fran-
gepanovci Cakali na majetkovo-spolo¢enské odskodnenie zo strany uhorského
krala dlhych dvanast’ rokov.

Za dostatocnu satisfakciu mozno v tomto smere povazovat’ az darovanie pri-
morského mesta Senj. V kralovskej donac¢nej listine z roku 1255 Belo V. nie-
lenze odovzdal do trvalej drzby Fridrichovi, Bartolomejovi (II.) a ich synom
spomenuté mesto aj s okolim,* ale vyzdvihol aj ich zasluhy v suite vyprevadza-
jucej krala z Dalmacie a ocenil vysku finanénych prostriedkov, ktorou Frange-
panovci podporili panovnika: ,,.. a na utesenie nas [Belu IV.], ako ¢oby [Boh]
zoslal z neba Fridricha a Bartolomeja, vzneSenych a statocnych muzov, slachti-
cov z Veglie, ktori lipnuci na nas v celom ich pribuzenstve, medzi spolocné ciny,
verne preukdzali sluzby, a odovzdanim poskytli a darovali nam z ich majetku ich
nemalé peniaze, ktoré dosiahli [vysku] viac ako dvadsattisic mariek v [...] zlate
a striebre spolu s inymi drahocennymi vecami, ... . "

Okrem majetkovej kompenzacie vynahradil panovnik zasluzné skutky bra-
tov Frangepanovcov aj ich menovanim do tradu modrusského, vinodolského
a veglianskeho komesa. S vynimkou kratkeho prechodného posobenia Fridri-
cha Frangepana (maj 1257 — februar 1258), zastaval hodnost’ komesa jeho brat

Peter. Fridrich II. Babenbersky a jeho boje s Uhorskym a Ceskym kralovstvom 1230 — 1246.
In: Vojenskd histéria, 2015, ro&. 19, &.3,'s. 19. ISSN 1335-3314; ROHAC, Peter. Boj o baben-
berské dedicstvo a I. ¢esko-uhorskd vojna 1252 — 1254. In: Vojenska historia, 2016, roc. 20,
¢. 1, s. 18. ISSN 1335-3314; marginalne tiez: HERUCOVA, Angelika. Vojna o babenberské
dedi¢stvo a Stefan V. In: Historicky casopis, 2017, ro€. 65, €. 1, s. 3-24. ISSN 0018-2575.

62 Pozri poz. ¢. 48.

63 ... quamdam Civitatem nostram, circa litus maris existentem, Segniam vocatam; cum omni-
bus suis utilitatibus et pertinentiis universis, simul cum tributo seu theloneo, et aliis cir-
cumstantiis, et in eadem libertate, sicut nobis servire consueverat, dedimus, donavimus, et
contulimus, ipsi Friderico et Bartholomaeo, in filiis filiorum perpetuo et irrevocabiliter [ad]
possidendam; ... .“ CDH 1V/2,s.310.

64 ... et ad consolandum nos Federicum et Bartholomaeum, illustres et strenuos viros, nobiles
de Vegla, quasi de caelo, proiecit, qui nobis in omni eorum parentela adhaerentes, inter pro-
miscuos actus fideliter exhibuerunt famulatus, et non modicam eorum pecuniam, quae ultra
viginti millia marcarum transcendit, in ciphis aureis et argenteis et cum aliis rebus pretiosis,
nobis de bonis eorum praesentaverunt et praesentando donaverunt; ... .“ KATONA, Stepha-
no, ed. Historia critica regum Hungariae stirpis mixtae I. — XVIII. Buda: Typis Catharinae
Landerer, 1777 — 1802, V1., s. 224-225, ¢. 61; (d’alej HC).
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Guido (II.), ktory stal na Cele ,,chorvatskych komitatov* od 14. marca 1257 do
19. marca 1259.9

Dosiahnutie ¢iastkovych uspechov Frangepanovcov na poli uhorskej politic-
kej scény, ktoré sa niesli v znameni postupného nadobudania teritoridlnych zis-
kov v juhozapadnom pohranici, viedlo k vyraznému ochladeniu preferen¢nych
vztahov s Benatskou republikou. Bez prilisného zvelicenia mozno konstatovat’,
ze mesto na lagine s velkou nevélou sledovalo postupné zblizovanie sa Bela
IV. s frangepanovskym rodom. Ambicie Benatskej republiky v oblasti severo-
vychodného Stredomoria narazili na uhorsky expanzionizmus, ktory bol prakti-
zovany arpadovskym rodom od zaciatku 11. storo¢ia. Pomyselnou ,,rozbuskou,
ktora po celé obdobie neskorého stredoveku roznecovala vojenské nepokoje
medzi Benatkami a Uhorskym kralovstvom, bolo izemie primorskej Dalmacie,
pokladané obidvoma §tatmi za zaujmovu sféru ich mocenského vplyvu. Darova-
nie niekol’kych miest v Dalmacii, ale predovsetkym potvrdenie Bartolomeja (I1.)
a Fridricha do hodnosti komesov na ostrove Veglia, sa citel'ne dotklo d6zovho
neuralgického bodu.

Genéza vyvoja benatsko-uhorskych vztahov bola sama osebe nametom pre
viaceré historické Stidie.®® Bezprostredny dosah na postavenie synov zosnulé-
ho Guida Frangepana mali len niektoré aspekty a fazy z tohto vyse tristo rokov
trvajuceho zapolenia.®” Zanedlho po vypuknuti prvej zo série piatich zadarskych
vzbur (1159) namierenych proti hegemonii Republiky, Benatky prikrocili k sys-
tému uzatvaraniu zmlav s mestami v dalmatskom regione, ¢im sa usilovali vy-
budovat’ spravne a mocenské Struktiry za ucelom ich priamej kontroly.®® Na
miesto spravcov tzv. komesov boli dosadzovani slachtici z vyznamnych benat-

65 ... comitis Guidonis comitis Modrussce et Vinodolii potestatis, ... . CDCF L, s. 11, ¢. 19;
CDCF 1,,s. 12, ¢.20;,,... domini Federici veglensis, modrusiensis et vinodolensis comitis ... . "
CDCF1L,s. 12,¢.21; CDCF 1., s. 12, ¢.22; CDCF 1, s. 13, €. 23; CDCF L, s. 13, ¢. 24; CDCF
I.,s. 13,¢ 25; CDCF 1, s. 14, ¢. 26; CDCF 1, s. 14, ¢. 27; CDCF L, s. 14-15, ¢. 28. Meno-
vanim do vyssie uvedenych uradov Belo IV. znova potvrdil Frangepanovcom aj vlastnictvo
miest Modrus a Vinodol, ktoré im predtym darovali jeho predchodcovia Belo III. a Ondrej II.
KRISTO, G. A feudalis széttagolodas, s. 156, 183 a 200.

66 STEFANIK, Martin. Poéiatky obchodnych stykov Uhorska s Benatskou republikou za dy-
nastie Arpadovcov. In: Historicky casopis, 2002, ro¢. 50, €. 4, s. 553-568. ISSN 0018-2575;
STEFANIK, Martin. Uvodné faza benétsko-uhorského sporu o tizemie Dalmacie do polovice
12. storodia. In: Vojenskda historia, 2004, ro¢. 8, &. 4, s. 13-29. ISSN 1335-3314; STEFANIK,
Martin. Benatsko-uhorsky suboj o Dalméaciu od polovice 12. storo¢ia do vymretia dynastie
Arpadovcov. In: Vojenska historia, 2006, ro€. 10, €. 2, s. 3-23. ISSN 1335-3314.

67 Prvé naznaky ozbrojenej konfrontacie medzi Benatkami a Uhorskym kral'ovstvom spadajti do
obdobia prelomu 11. a 12. storocia. KLAIC, Nada. Vinodol od antickih vremena do Knezova
krékih i Vinodolskog zakona. In: Posebna izdanja Historijskih arhiva u Rijeci i Pazinu, 1988,
roc. 9, s. 254. ISSN 0351-0891.

68 PRAGA, Giuseppe. Storia della Dalmazia. Padova: Cedam, 1954, s. 97.
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skych rodin, ¢asto s rodinnymi vizbami na vladnuceho dozu. Nezriedka im boli
do dedicnej drzby udelované aj celé tizemia, v dosledku ¢oho dochadzalo k po-
silnovaniu feudalnej (vazalskej) podriadenosti jednotlivych dalmatskych tizemi
voci Benatskej republike.®® Obdobnym sposobom boli od roku 1163 do hodnosti
komesov na ostrove Veglia menovani aj samotni Frangepanovci,” ktori si po-
mocou domyselného taktizovania medzi Benatkami a Uhorskym kralovstvom
dokazali zveladit’ svoju majetkovil doménu. Inklinacia a formalny priklon na
stranu vzdialenejSicho feudalneho panovnika (uhorského krala) mali za nasle-
dok pretrhnutie uzkej vézby frangepanovského rodu s benatskym dvorom. Na
postupné oslabovanie prav a pozicii Republiky odpovedal nedovercivy doza Ja-
copo Tiepolo razne a konfrontatne. Rok po vzplanuti v poradi piatej vzbury
mesta Zadar proti Benatkam odnal v roku 1243 Frangepanovcom ostrov Veglia
a obratom ho udelil synovi Lorenzovi.”' Jadro ich majetkovej zakladne tak bolo
pocas nasledujucich sedemnastich rokov (1243 — 1260) pod spravou Benatskej
republiky, ktora ho spravovala prostrednictvom dosadenych lojalnych spravcov,
respektive jej vernych podporovatelov. Okrem zaujatia ostrova Veglia realne
hrozilo, ze doza pripoji k svojim benatskym dfzavam aj panstva Frangepanov-
cov v susednej oblasti a pripravi tak frangepanovsky rod o akukol'vek moznost’
uzemného rozvoja. Pre synov zosnulého Guida znamenala konfiskacia ostrova
viac ako len navrat k stavu, ktory existoval na sklonku Zivota ich otca. Terito-
ridlne zisky benatskeho dozu Jacopa Tiepola v regione pobreznej Dalmacie tvo-
rili v tom Case uz takmer ucelent oblast’, ktora bola efektivne spravovana podl'a
zauzivanej dlhoro¢nej praxe, pricom sa dalo predpokladat, Zze frangepanovska
doména bude az do svojho definitivneho obsadenia okliestend na tizemie okolo
mesta Senj. Po smrti Lorenza Tiepola presiel ostrov plynule pod kontrolu Marca
Contariniho a jeho dvoch najblizsich dovernikov — benatskych patricijov Giova-
niho Foscariniho a Giacomma di Canale.”

69 STEFANIK, M. Benatsko-uhorsky suboj, s. 4.

70 LIJUBIC, Sime, ed. Listine o odnosajih izmedju juznoga slavenstva i Mletatke Republike.
In: Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium I. — X. Zagreb: Academia
Scientiarum et Artium Slavorum meridionalium, 1868 — 1893, L., s. 6-8, ¢. 12; (d’alej MSM).

71 ,,Bartholomaeus Comes Veglae cum consortibus suis, qui iuramento fidelitatis Comitatum a
Venetis recognoscebant, recepto feudo a Rege Hungariae (?) ei totaliter adhaeserunt. Dux au-
tem illos ut rebelles omni honore et iurisdictione privavit, et Laurentius Teupulo eius genitus
illis subrogatus est, et Joannes Teupulo alter filius Auseri (Ossero, Ansarium) Comes efficitur.
... .“GOMBOS, A. Franciscus, ed. Catalogus fontium historiae Hungaricae aevo ducum et
regum ex stirpe Arpad descendentium ab anno Christi DCCC usque ad annum MCCCI 1. —
1I1. (Chronicon Venetum Andree Danduli X. 5). Budapest: Academia litterarum de sancto
Stephano rege, 1937, 1., s. 65, €. 160; (d’alej Cat. font.). K tomu pozri aj: KLAIC, N. Knezovi
Frankapani, s. 134-135; BARBALIC, F. R. Pomorstvo na otoku Krku, s. 196.

72 IMPASTARI, Antonio. Brevi cenni storici etnografici sull’isola di Veglia. Trieste: Typ. di E.
Rezza in Fiume, 1862, s. 8; CUBICH, Janos. Notizie naturali e storiche sull’ isola di Veglia.
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Na perzistenciu vyhrotenych vztahov medzi panmi z Veglie a Republikou
poukazuje aj listina z 10. jula 1248. Marcus Contarini v nej oddanym §l'achticom
prikro nariadil, aby neposkytovali zapudenym Frangepanovcom akykol'vek tri-
but alebo penazné davky.” Vyssie vyslovené podozrenie o priéleneni ,,veglian-
skej dfzavy* pod nadvladu Benatok podporuje aj produkcia dobovych listin.
Z ich obsahu jednoznacne vyplyva, ze Lorenzo Tiepolo bol este pred smrt'ou
odhodlany vyc¢lenit’ ostrov Veglia zo spravy mesta na lagiine do svojho osobné-
ho vlastnictva, a s tymto zdmerom sa obratil na Giovaniho Foscariniho, spravcu
ostrova Osor (taliansky Ossero). Frangepanovci sa vSak nemienili prizerat, ako
prichadzaju o najcennejsi ,.klenot™ ich Iénneho majetku. Podporovani obyvatel-
stvom vinodolskeho regionu odolali ozbrojenému tlaku Benatcanov a ostrov si
nad’alej udrzali.™

Pozvolny obrat ku konsolidacii napétych vztahov nastal az po smrti dozu Ja-
copa Tiepola v roku 1251. Po kratkej vlade Marina Morosiniho, ktory stal na cele
Benatskej republiky jeden rok, bol za jeho nastupcu zvoleny Rainer Zeno.” Pra-
ve tento d6za bol hlavnym inicidtorom zmierenia pretrvavajucich antagonizmov
medzi rodmi Frangepanovcov a Tiepolovcov.”® Mediatorstvo Zenovych arbitrov
ako hlavnych sprostredkovatel'ov usilujucich sa najst’ vzajomne prijateI'na do-
hodu pre dve sporiace sa strany bolo 9. aprila 1260 korunované tispechom.” Po
pociatoénych zdihavych vyjednavaniach, pocas ktorych obidve strany predlozi-
li maximalne poziadavky a prejavili len malu ochotu ku kompromisom, benat-
ski arbitri napokon zurocili svoje bohaté mediatorské skusenosti a pretavili ich
do uzavretia obojstranného primeria, ktorého jednotlivé body boli spisomnené
v listinnej forme. Na pripomenutie celej udalosti bolo vyhotovené pisomné sve-

Trieste: Caprin, 1874, s. 76.

73, Quum esset discordia de nobilibus viris de Vegla et de sua nobilitate, nos Marcus Contare-
nus [...] quinque nobiles viros de Vegla ad sacramentum et iuraverunt |...], quod iidem [...]
nobiles nunquam dederunt aliquod tributum, nec dacia comitibus, qui fuerunt hinc retro in
Vegla, specialiter (tempore) quondam [...] comitum Joannis, Vidonis et Emerici de Vegla non
solverunt dacia, nec tributa. ... . CDCF 1., s. 10-11, ¢. 17.

74 KLAIC, V. Kreki knezovi Frankapani, s. 97-98.

75 STRCIC, P. Kréki knezovi i otok, s. 18.

76 ... ideoque nos Rainerius Geno dei gratia Venetiarum, Dalmatiae atque Chroatiae dux, |...]
cum inter nobilem virum Johannem Teupolo, [...] comitem Abserensem, pro se et hominibus
sui Comitatus Abserensis et Chersi ex una parte, ac nobiles viros Fredericum, Bartholomeum
et Guidonem comites Vegle pro se et eorum heredibus et hominibus Comitatus Vegle et Vina-
doli, [ex secunda parte], [...] fideles nostros dilectos, de quibusdam intervenisset contentio,
tandem ad pactum et concordiam pervenerunt adinvicem modo et forma inferius comprehen-
sa. ... .“ WENZEL, Gusztav, ed. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus. Arpdd-kori 1ij
okmdanytar 1. — XII. Pest: Eggenberger Ferdinand akademiai, 1860 — 1874, XI., s. 490, ¢. 341;
(d’alej CDAC); CDCF L, s. 15, ¢. 29.

77 WERTNER, M. Auslandische Geschlechter, s. 8-9.
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dectvo, znenie ktorého nam umoziuje poznat’ Casovy sled, v akom boli osobitné
klauzuly mierovej dohody uzatvarané. Z koncipovania obsahu dozovej listiny
nie dlhodobo vyostrenych vztahov. Rod Frangepanovcov odpustil protivnikovi
vsetky Skody, ujmy, prikoria a nasilnosti, ktoré pred casom napachali na ostrove
Veglia a vo Vinodolskom komitate jeho I'udia z ostrova Osor, a na revans sa Gio-
vanni Tiepolo rozhodol diSpenzovat’ vsetko zlo, krivdy a ponizenia, ktorych sa
Frangepanovci doptistali na majetkoch Tiepolovcov a jeho obyvatel'stve v Osor-
skom komitate.”® V nadchadzajicom dodatku sa obaja i¢astnici sporu zaviaza-
li neochvejne zachovavat’ dojednany mier a jednotu. ,, Keby sa vSak akakolvek
osoba zo spomenutych ostrovov alebo komitatov niekedy odhodlala konat' v pro-
tiklade s nariadeniami uzavreného primeria, mala byt okamzite potrestana po-
dla zavaznosti previnenia. *7° Treti dovetok upravoval podmienky vymeny a pre-
pustenia zajatcov, menovite synov Kaga Berta z ostrova Osor, ktori boli z blizsie
neznamych pri¢in zajati a zadrziavani vo frangepanovskom zalari.** Okrem uz
uvedenych vseobecnych ustanoveni tykajucich sa reSpektovania dohodnutého
status quo ako i kompenzacie sposobenych $kdd, nachadzame v dokumente aj
zmienku z oblasti lesného hospodarstva. Pod hrozbou uvalenia cirkevnej kliat-
by stanovoval podmienky tazby a zvéazania (vlhkost'ou znehodnoteného) dreva
z lesov na ostrove Veglia a v Osorskom komitate.*! V zmysle dohodnutého
zmluvného paktu: ,,... komes Schinella pre seba a svojich synov, ako aj dedi-
Cov, ktorym bola prenechand polovica [majetkovej domény — ostrova] Veglie;
dalej vzneseny muz Fridrich, syn komesa Guida za seba a svojich bratov ako aj
ich dedicov, ktort [v budlcnosti] budu komesmi Veglie [...],; a taktiez spomenuty
urodzeny muz Giovanni Tiepolo, komes Osorsky za seba a ludi celého Osorské-
ho komitatu, slubili spolu s vydavkami a zdavizkami vsetkého svojho majetku
i majetku ludi tychze komitatov bezithonne a neporusitelne zachovavat vsetko
vyssie uvedené pod trestom [zaplatenia nahrady] tisic malych benatskych libier.
Nahrada nech prejde na stranu, ktord zachovd spomenuté [zmluvné podmien-
ky]. Rovnako tak pan doza [Rainer Zeno] a obec Bendtcéanov nech su povinni

78 ,, Remiserunt, quidem libere et absolute praedicti comites Vegle pro se et hominibus dictarum
terrarum sibi subiectis omnia dampna, iniurias, violentias et offensiones, quas fecissent olim
comites ac homines comitatus Abserensis ac totius insulae Abserensis personis et locis comi-
tatus Vegle et Vinadoli, ac etiam hominibus [...] praedictorum filiorum comitis Guidonis, ... . "
MSM. L, s. 93, €. 121; Cat. font. L., s. 66, ¢. 160.

79 ... et si aliqua persona praedictarum insularum vel dictorum commitatuum [...] aliquando
contrafacerent, puniri debeat secundum qualitatem offense, ... .“ MSM. 1., s. 93, ¢. 121.

80 ,,Item antedicti filii comitis Guidonis filios Cagi Berti de Absero, quos captos detinent ad
praesens, libere relaxabunt. ... .“ MSM. L, s. 94, ¢. 121.

81 ,,... causa madendi nec auferendi ligna de nemoribus suis [de commitatibus Vegle et Chersi
vel Abseri] ... . “MSM. 1., s. 94, ¢. 121.
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poskytnut zachovavajiicej strane podporu a priazen na vynutenie si spomenutej
nahrady proti strane, ktora spomenuté [zmluvné podmienky] nezachova. ... . %

Vplyvom kontinuity poskytovania dézovych stimulov, medzi ktoré nepo-
chybne patrilo i prinavratenie ostrova Veglia do frangepanovského vlastnictva,
primél Rainer Zeno synov zosnulého Guida k déslednému plneniu bodov vyro-
kovanej dohody.* Zavisenim formovania dézovych snah vyvijajucich sa v tom-
to smere bola v poradi druha benatsko-frangepanovska zmluva uzavreta v roku
1261.3¢ V slavnostnom dokumente sa deklaruje, Ze ma byt’ doslednym odskod-
nenim bezthonnej vernosti a stato¢nej oddanosti, ktoru Frangepanovci: Jan (I1.),
Guido (II1.) a Henrich, ako aj ich predchodcovia preukazovali Benatskej repub-
like.® Vyjadrenim Rainerovej vd’aky bola nova darovacia zmluva, v ktorej doza
vyhlasil Schinellu (syna nebohého Bartolomeja I1.) a jeho synov Petra, Schinellu
(II.) a Bartolomeja (IIL.); d’alej Fridricha (IL.), Bartolomeja (IV.) a Guida (IV.),
synov nebohého Guida (II.), spolu so vSetkymi ich muzskymi potomkami za
ustanovenych a pravoplatnych dedi¢ov Veglianskeho komitatu.® Uzemnosprav-
na jednotka bola medzi Frangepanovcov rozdelena na dve polovice bez pres-
ného vytycenia hranic. Prva ¢ast’ komitatu bola pridelena do vlastnickej drzby
Schinellovi a jeho synom, druhd bola odovzdana do uZzivania Fridrichovi (IL.),

82 ,,... omnia supradicta vir nobilis comes Schinella pro se et filiis suis ac eorum heredibus,
quibus concessa est medietas Vegle, ac nobilis vir Fredericus filius comitis Guidonis pro se et
fratribus suis et eorum heredibus, qui erunt comites Vegle [...), ac dictus nobilis vir Johannes
Teupolo comes Abserensis pro se et hominibus totius comitatus Abseri et Chersi, promiserunt
cum expensis et obligationibus omnium suorum bonorum, et bonorum hominum ipsorum co-
mitatuum integre et inviolabiliter observare sub p[o]ena librarum mille venetarum parvorum,
quae p[olena devenire debeat in parte, quae observaverit praedicta, ita quod dominus dux et
commune Venetiarum parti observanti dare debeant auxilium et favorem ad dictam p[o]enam
excutiendam contra partem, quae non observaverit praedicta. ... . CDAC XI., s. 493-494,
¢. 341; ENGEL, Pél a Ferenc MAKK, ed. Korai magyar torténeti lexikon 9. — 14. szdzad.
Budapest: Akadémiai Kiado, 1994, s. 722. ISBN 9630567229.

83 CDCF1,s. 15, ¢. 30.

84 CDCF L, s. 16, ¢. 31; Camillo Trasmundo ju chybne datoval do roku 1260: TRASMUN-
DO-FRANGIPANE, C. De Frangipanibus, s. 9; KOSANOVIC, O. Druzine i potknezini,
s. 237.

85 ... attendentes fidem puram et rectam devotionem, quam egregii viri Johannes, Guido et
Henricus olim Comites Veglae, ac ipsorum praedecessores ad nos et praedecessores nostros
ac Commune Venetiarum [h]actenus habuerunt, ... .“ MSM. 1., s. 96, ¢. 122.

86 Prva pisomna zmienka o Schinellovi pochadza z 20. novembra 1254: ,,... comite Scinella de
Veglia ... CDCF 1.,s. 11, ¢. 18; ,,... in eorum heredes disponentes ostendere operis per effec-
tum, concedimus et confirmamus viris nobilibus Schinelle, nato condam nobilis viri Bartholo-
mei Comitis Veglae, ac eius filiis Petro, Schinelle ac Bartholomeo, et Frederico, Bartholomeo
et Guidoni filiis condam Comitis Guidonis de Vegla, et eorum heredibus masculis in perpe-
tuum ita, [...] universum Comitatum Veglae et Insulam de Previcti ... . CDAC XI., s. 507,
¢. 355.
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Bartolomejovi (IV.) a Guidovi (IV.), ako aj ich dedi¢om.*” Obidve vetvy fran-
gepanovského rodu sa vsak museli zaviazat’ k tomu, Ze pri spravovani a riadeni
zverenych celkov budu respektovat’ zauzivané starodavne zvyklosti, ktoré boli
v platnosti na Gizemi vtedajSicho Veglianskeho komitatu. Osobitny doraz kladli
Benatky na ochranu tunajsieho obyvatel'stva, ktoré mali povinnost’ v zalezitos-
tiach prava a spravodlivosti chranit’ staronovi majitelia ostrova.®

V pripade vymretia vSetkych uvedenych predstavitel'ov, ako aj ich muzskych
potomkov mal komitat priamo prejst na dé6zu a Benatsku republiku, pricom jeho
dalSie odovzdanie do vlastnickej drzby novym majitel'om bolo striktne podmie-
nené vykonanim prisahy: ,,4 tiez ndm, dozovi, nasim nastupcom a Benatskej
obci tak sami komesovia, ktori su nimi teraz, ako ich dedicia, ktori sa nimi [ko-
mesmi tohoze komitatu] casom stanu, pocas jedného roku, potom co dovrsia
vek [Zivota), verni budu viazani prisahou naveky. Sami komesovia s ich dedi¢mi
viazani prisahou nam, vyssie uvedenému DozZovi, nasim ndstupcom a Benatskej
obci slubili, Ze [oni] starostlivo splnia vsetko, co je vyssie obsiahnuté ... . "™

Stabilizovat’ politicky vplyv a obhdjit’ rodové zaujmy sa Frangepanovcom
podarilo v neposlednom rade zasluhou ich nastoleného ,,probenatskeho kurzu®.
V désledku nastiipeného geopolitického smerovania dosiahli pre seba i pre bu-
duce pokolenia tizobne ocakavany zisk, pokryvajici v plnom rozsahu tzemie
ich niekdajSej majetkovej zakladne. Vytazené plody, ktoré stihli zozbierat’ v po-
dobe navratenia Veglianskeho komitatu, vSak boli na druhej strane vyktpené
viacerymi Ustupkami.

Skuto¢nost’, ze podmienky formulované v listine neboli pre frangepanov-
sku stranu az tak vyhodné, dokazuje viacero zmluvnych povinnosti. Zavazky
Guidovych synov plynuce zo znenia koncesnej listiny mozno zhrnut' do tych-
to bodov: 1.) povinnost’ Uctivo prijat’ vsetkych benatskych poslov smerujucich
do Veglianskeho komitatu a zaroven respektovat’ zakaz tykajuci sa uzatvarania
akychkol'vek spolkov alebo zvdzkov s osobami ¢i 'ud'mi stihanymi za podpo-

87 ... habendo, sicut dictum est, dictus Comes Schinella et filii, et eorum heredes, medietatem
totius dicti Comitatus, et praedicti Fredericus, Bartholomeus et Guido ac eorum heredes
aliam medietatem. ... . MSM. 1., s. 96, ¢. 122

88 ,, Propter quae omnia dictum Comitatum regere et gubernare debent secundum bonas et an-
tiquas consuetudines in ipso Comitatu obtentas, homines et personas ipsius Comitatus in
iure eodem modo et iusticia conservantes secundum bonas et antiquas consuetudines ipsius
Comitatus, ... .“ CDAC XI., s. 507, ¢. 355.

89 ,,Nobis quoque Duci et nostris successoribus et Communi Venetiarum tam ipsi Comites, qui
nunc sunt, quam eorum heredes, qui pro tempore fuerint, intra unum annum, postquam fue-
rint ad [a]etatem, fideles erunt sacramento astricti in perpetuum. Et omnia, quae continentur
superius, cum eorum heredibus ipsi Comites nobis suprascripto Duci et successoribus nostris
et Communi Venetiarum sacramento astricti se observaturos [esse]| promiserunt ... . MSM.
I.,s5.97,¢. 122.
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rovanie a §irenie piratstva;” 2.) zavizok kazdorocného odvadzania feudalneho
poplatku, ktory mal byt vyplateny Benatskej republike na sviatok svitého Mi-
chala archanjela vo vyske 900 malych benatskych libier (polovicu stanoveného
obnosu — 450 libier mali zaplatit’ Schinella, jeho synovia a ich dedi¢ia, druhu
polovicu mali uhradit’ jeho pribuzni Fridrich (II.), Bartolomej (IV.) a Guido (IV.).
Celkovy prijem z vyzbieranej sumy mal byt prerozdeleny takto: 700 libier be-
natskemu dozovi, zostavajucich 200 libier si mal ponechat’ Lorenzo Tiepolo;®!
3.) So zretel'om na ujatie sa drzby vo Veglianskom komitate boli Frangepanovci
okrem vyplacania vyssie spomenutého tribiitu povinni odkladat’ v Benatkach do
uschovy 10 000 malych benatskych libier po¢as obdobia desiatich nasledujucich
rokov;*? 4.) inseruk¢éna povinnost. Ak by sa Benatcania rozhodli kedykol'vek
v budiicnosti tiahnut’ do boja, vojsko malo byt’ vyzbrojené pesiakmi z Veglian-
skeho komitatu, ktori mali byt’ sicasne verbovani do 30 galér. Zaroven mal jeden
z komesov Veglianskeho domu narukovat’ spolu s miestnym obyvatel'stvom, pri-
¢om bol povinny stat’ v zbrani na naklady Frangepanovcov dovtedy, pokial’ by
ostatni benatski §l'achtici zotrvali vo vojsku;* 5.) Dal§im zavizkom, ku ktorému
sa frangepanovsky rod zaviazal prisahou, bolo konanie vojenskej sluzby. V zauj-
me dosiahnutia svojej bezpecnosti pozadovalo mesto na lagune od jeho predsta-
vitel'ov, aby sa pocas ohrozenia benatskych zaujmov dostavili na ostrov Veglia
a do rovnomenného komitatu so zhromazdenym muzstvom v pocte 100 az 200
pesiakov;* 6.) V pripade, ze by jedna z odnoze frangepanovského rodu odstupila

90 ,, Nuncios autem nostros et Communis Venetiarum, |[...] debent recipere honorifice et tractare
benigne. [...] Et non facient cum ullo cursario compagniam, vel societatem cum aliquibus
ex eis contrahent, qui disrobationem piraticam exercentes homines offenderent vel offendere
niterentur, ... . CDAC XI., s. 507, ¢. 355

91 ... pro dicta concessione ipsius Comitatus solvi et dari debent Communi Venetiarum omni
anno in festo Beati Michaelis libras nongentas Venetialium parvorum, de quibus libris non-
gentis medietatem solvere et dare debent Comes Schinella et eius filii praedicti et eorum
heredes, |...] et aliam medietatem dicti Fredericus, Bartholomeus et Guido, et eorum heredes
solvere et dare debent, de quibus habere debemus nos Dux |...] libras septingentas, et libras
ducentas habere debet nobilis vir Laurentius Teupolo ... . CDAC XI., s. 507-508, ¢. 355.

92, Item infra decem annos venturos debent et tenentur dicti Comites, tam Comes Schinella et
sui heredes, quam dicti Fredericus et Bartholomeus et Guido, ponere in Venetiis in posses-
sionibus librarum decem milia Venetialium parvorum, [...] in deposito ... .“ MSM. L., s. 97,
¢. 122.

93 |, Praeterea quandocumque pro Communi Venetiarum armabuntur galeae triginta vel a trigin-
ta superius, armari debeat una per homines ipsius Comitatus eorum expensis, et si Magnitudo
Venetiarum ibit per parti[cipa]tionem in ipso exercitu, quod unus ex Comitibus de Domo
Veglae ire debet in ipso exercitu in ipsa galea, et stare in ipso exercitu eorum Comitum
sumptibus donec alii nobiles de Venetiis permanebunt. ... .“ CDAC XI., s. 508, ¢. 355.

94 |, Item quandocumque nobis [...] necesse fuerit habere gentem pro Communi Venetiarum, te-
neantur dicti Comites dum vixerint equaliter per sacramentum dare operam, quod in Insula
Veglae et Comitatu ac aliis terris circumstantibus inveniantur ad sol[iJdum Communis Vene-
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od plnenia zmluvnych dohdd, alebo keby sa pripadne veglianski komesovia a ich
dedici rozhodli konat’ proti ustanoveniam obsiahnutym v tejto koncesnej listine,
hrozila im strata Veglianskeho komitatu, ktory mal prejst’ do vlastnictva dozu
a Benatskej republiky.®

Z obsahu citované¢ho dokumentu mozno teda usudit, Ze zo strany doézu ilo
predovsetkym o preventivny krok, ktorym si hodlal zabezpecit’ zaruku, ze v pri-
pade obnoveného konfliktu s Uhorskym kral'ovstvom budu Frangepanovci stat
na jeho strane a nezasiahnu tak do pripadného boja o izemie Dalmacie. Vyber zo
Siestich bodov spomenutej pisomnosti je zaroven dobrou ukazkou toho, ako sa
Benatky intenzivne usilovali voviest’ ¢lenov frangepanovského rodu do podria-
den¢ho lénneho vztahu.Reinerova listina urcujuca povinnosti veglianskych lén-
nikov voci feudalovi zostala v platnosti aZ do roku 1358.°° Uhorski krali, kto-
rych Frangepanovci aj nad’alej skryto podporovali poCas zmieneného obdobia,
nielenze do lénnych vztahov nezasiahli, ale sa ich ani nesnazili vo svoj prospech
akokol'vek ovplyvniovat’.

Vzhl'adom na neprehladné lavirovanie Guidovych synov, podliehajacich
silnejucej moci Benatok sa Belo IV. v§emozne usiloval zabranit’ tak vtiahnutiu
Veglianskeho komitatu do Reinerovej sféry vplyvu, ako aj naslednému odchodu
¢lenov frangepanovského rodu do benatskej obediencie. Arpadovec si uvedo-
moval, ze opitovny priklon Frangepanovcov na jeho stranu mu moéze poskyt-
nat’ garanciu na vyrieSenie otvorenych uzemnych otazok tykajucich sa Dalma-
cie pozdiz spolo¢nej benatsko-uhorskej hranice v prospech kralovstva svitého
Stefana. Prvé naznaky oslabenia feudalnych vizieb medzi Frangepanovcami
a Benatskou republikou, ktoré s mimoriadnou obratnost’'ou spriadal Reiner Zeno,
sa zretel'ne prejavili uz na konci roku 1260. Moznost” hrozby ich pretrhnutia
sa stala realnejSiou po tom, ako sa uhorsky kral’ rozhodol v zaujme obmedze-
nia dézovho vplyvu darovat’ panom z Veglie mesto Vinodol.”” Rovnako ako
v pripade donacnej listiny z roku 1255 (ktorou daroval Fridrichovi a Bartolome-
jovi (IL.) primorské mesto Senj), aj v majetkovej donacii z roku 1260 vyzdvihol
Belo IV. zasluzné skutky Frangepanovcov, za ktoré sa potomkom rodu dostavalo
panovnikovo uznanie, ocenenie i chvala. Osobitne v§ak panom z Veglie vyslo-
vil mimoriadnu vd’aku za poskytnutie vydatnej finan¢nej injekcie, ktorou tak

I

tiarum usque centum vel ducenti homines pro tali solfi]do, qualis dabitur in Venetiis. ... .
MSM. L, .97, ¢. 122.

95 ,, Et si omnia sicut continentur superius non observabunt, pars Comitatus illius, qui contra fe-
cerit, cum omnibus supra concessis amitatur [...). Si vero omnes praedicti Comites vel eorum
heredes contra praedicta fecerint, praedictus Comitatus in Nos et Commune Venetiarum cum
omnibus supra concessis devenire debet ... .“ CDAC XI., s. 509, ¢. 355.

96 STRCIC, P. Kréki knezovi i otok, s. 28.

97 TRASMUNDO-FRANGIPANE, C. De Frangipanibus, s. 9-10.
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generdzne podporili vladara pocas vpadu Mongolov do Uhorského kralovstva.
Podl’a doslovného znenia vypisu kral'ovske;j listiny i$lo o vel'ku sumu penazi, vy-
jadrent ,, ... jednym slovom v pohdroch velkej hodnoty. ... . “*® Vyska penazitého
obnosu je na inom mieste pisomnosti vycislena hodnotou dvadsattisic mariek.”
Na vyznam poskytnutej subvencie poukazuje nielen samotna donacia, ktorou
bolo pobrezné mesto odovzdané vecnym pravom uzivania do drzby Fridrichovi,
Bartolomejovi (II.) a ich potomkom, ale aj formulacia, podla ktorej mesto Vi-
nodol spolu so vsetkymi ziskami a nalezitost'ami nemohlo byt’ Frangepanovcom
nikdy odobrané.'® Ako uz byvalo v darovacich listinach zvykom, dedenie ma-
jetku, respektive jeho prevod po smrti ¢lena rodu, ktory by po sebe nezanechal
ziadnych muzskych potomkov, do vlastnictva iného rodinného prislusnika, bolo
zmluvne oSetrené prislusnou klauzulou. Vynimkou nebola v tomto ohl'ade ani
vinodolska donacia: ,, Oznamujuc zdroven aj to, ze keby jeden z nich umrel bez
dedica, odvtedy nech viastnia a nech maju v drzbe toto mesto dedicia druhého
[brata]. ... . 11

Uspechy Frangepanovcov pri scelovani rodovej domény, vyznacGujiice sa
postupnym nadobudanim tzemnych ziskov v dalmatskom pohranici, boli po-
tvrdenim utuzovania nadStandardnych vztahov s uhorskymi Arpadovcami.'®
Zavisenie dlhorocného tsilia frangepanovského rodu, vyvijaného v prospech
etablovania sa jeho predstavitelov do kruhov vysokej dvorskej politiky, vSak
predstavovala az listina Bela IV. z roku 1263.'” Kompozicia pisomnosti sa ni-

98 ... vno verbo in scyphis magni valoris. ... . CDCr. V., s. 179, ¢. 685.

99 ... in scyphis et poculis aureis et argenteis plus quam viginti millia marcharum in pecunia,
... CDCr. V., s. 179, ¢. 685; K tomu pozri aj: ,,... supraque omnibus praenarratis copiosam
pecuniarum ipsorum in auro etiam et argento, ac rebus pretiosis quantitatem, ad viginti millia
marcarum se extendentem, nobis pro assumendis stipendiariis, et expeditionibus variis offerre
maluerunt diligenter. ... . CDH 1V/ 3, s. 109; Pozri tiez poz. ¢. 64.

100 ,,.. donavimus eis vaum nostrum locum, qui est penes mare Vinodol (vocatum) cum omnibus
suis appertinentiis et omnibus questibus ad dictum locum spectantibus, praedictis scilicet Fri-
derico et Bartholomeo illis et illorum heredibus et posteritatibus iure perenni, ita, vt nunquam
ab iisdem recipi possint, ... ."“ CDCr. V., s. 179-180, €. 685; KLAIC, Nada. Povijest Hrvata
u ranom srednjem vijeku. Zagreb: Skolska knjiga, 1971, s. 78

101 ,, Notificantes simul et hoc, quod si vaus illorum deficeret sine herede, ex tunc heredes alterius
teneant et possideant illum locum. ... .*“ CDCr. V., s. 180, €. 685.

102 Dalmaécia ako stcast’ pobrezného Chorvatska sa v anjouovskom obdobi, ako aj pocas vla-
dy Zigmunda Luxemburského stala jadrom majetkovej zakladne Frangepanovcov, v ktorej
sa nachadzali najvyznamnejgie hrady vo vlastnictve rodu. FUGEDI, Erik. Castle and Socie-
ty in Medieval Hungary (1000 — 1437). In: Studia Historica, 1986, ¢. 187, s. 128. ISBN
9630538024; FUGEDI, Erik. Ispanok, barok, kiskiralyok. A kézépkori magyar arisztokricia
fejlédése. Budapest: Megvet$ Konyvkiado, 1986, s. 327. ISBN 9631405826; KRISTO, G.
A feudalis széttagolddas, s. 159.

103 Gusztav Wenzel vo svojej $tadii chybne datoval vydanie listiny Bela IV. rokom 1265: WEN-
ZEL, G. A Frangepanok Magyarorszag torténetében, s. 194.
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¢im neliSila od Struktury predtym vydanych listin. Z prekladu jej tvodu zretelne
vyplyva, s akym prikorim a zatrpknutostou si panovnik spominal na udalosti
z rokov 1241 — 1242: ,,... pretoze nespocitatelné mnozstvo naroda Tatdarov pra-
meniace zo zloby osnovatela troch ukladov rozsirenej po krajine nasho kralov-
stva bolo za prevahy mrzkych zlocinov prisnym potrestanim ludského pokolenia.
A nas spolocne s oddanymi, poprednymi a znamenitymi Slachticmi najprudsim
prenasledovanim [a] zahnanim mimo ndsho kralovstva az k morskym brehom
[...] prinutil vzdialit sa na akysi morsky ostrov, z ktorého vsak silou snaziaci sa
vylakat nas pocas stroskotania, sa usiloval prepadnut, ... . '™ V dokumente sa
uvadza, Zze ma byt naveky vyjadrenim osobitného uznania, ktoré aj po uplynuti
dvoch decénii od mongolskych vybojov Belo IV. nepretrzite prejavoval synom
Guida Frangepana.'” V texte sa d’alej piSe, ze na radu najdrahsej pani Marie
(manzelky uhorského krala) sa panovnik rozhodol ocenit’ Fridricha a Bartolome-
ja (II.) za preukdzané hrdinské ¢iny primeranou odmenou, ktorou bolo vykona-
nie predbezného rozhodnutia tykajiceho sa uzemnej samostatnosti (nezavislosti)
frangepanovského panstva.'® Na upevnenie vzajomného vztahu a potvrdenie
jeho stalosti bola do znenia listiny pridana klauzula, na zaklade ktorej nemohol
nikto, nech uz by bol akéhokol'vek postavenia a vaznosti, posudzovat’ spomenu-
té sudne rozhodnutie kral'ovského dvora vzt'ahujlice sa na osoby, veci i majet-
ky Frangepanovcov (ktoré v tom case vlastnili v Uhorskom kralovstve), alebo
v ramci tohto rozhodnutia konat’ proti komukol'vek z nich. Jedina osoba, ktora
mala pod dohl'adom stdu pravo a povinnost’ sidenia ¢i vynaSania rozsudkov nad
skutkami predstavitel'ov frangepanovského rodu, bola jeho kralovska vysost’.'”

V snahe rozsirit’ horizont teritorialnej politiky nevahali ambiciozni Frangepa-
novci vstipit’ do sluzieb dvoch znepriatelenych §tatov — Uhorského kralovstva
a Benatskej republiky. Tak od uhorskych kralov, ako aj od benatskych dézov

104 ,,... quod cum humani generis sordidis sceleribus praevalescentibus, multitudo inaestimabilis
rabide gentis Tartarice ex affluenti indignatione trium machinarum conditoris per climata
regni nostri perfusa, severe ulciscendo fuisset, et nos unacum fidis primatibus, et egregiis no-
bilibus extra monarchiam nostram usque ad litora [...] atrocissime persequendo, in quandam
insulam maritimam repellendo cohaercisset, de qua etiam vi nos extrahere satagentes, per
naufragium in nos corruere conalvilsset, ... .“ CDAC X1, s. 476, ¢. 333.

105 ,,... et gratiam specialem benigne largimus/[r] in sempiternum; ... ." CDCr. V., s. 174, €. 680.

106 ,, Quorum ob meritum donec [...] provideamus retributione ipsos Feldricum et Bartholomeum,
[...] de consilio dominae Mariae carissimae consortis nostrae, [ ...] conferimus eisdem insuper
hanc libertatis praerogativam, ... . CDH IV/ 3,s. 109-110.

107 ,... ut nullus curiae et regni nostri iudicum |[...] saltem honore fulgentes, aut dignitate, ipsos in
persona, rebus et possessionibus eorum nunc habitis, |...] in regno nostro per ipsos quomodo-
cumque aquirendis, vel habendis, iudicare, aut in conspectu sui iudicii adversus quoscumque
[...]1 facere posset, neque debeat; |...] solummodo [...] regalis celsitudinis persona, quae ipsos
ante conspectum tribunalis sui iudicii [...] iudicare debeat. ... . CDCr. V., s. 174, ¢. 680.
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nadobudli postupne do vlastnictva mesta a rozsiahle majetky vo Veglianskom,
Vinodolskom a Modrusskom komitate. Nakol’ko benatski d6zovia prejavili otvo-
reny zaujem o rozsirenie vlastného mocenského okruhu d’alej na juhovychod,
susedské vzt'ahy s Uhorskym kral'ovstvom boli Casto napété a zat'azené vzajom-
nymi ozbrojenymi vypadmi na obidvoch stranach hranice. Arpadovci vSak neve-
novali dostatocntl pozornost” defenzivnym povinnostiam. Vzhl'adom na zna¢nu
geograficku vzdialenost’ ostrova Veglia od centralneho Uhorska a na nedostatok
historickych, politickych a kultarnych vizieb, ako aj v dosledku rozvijania sa
Culych stykov medzi frangepanovskym rodom a Benatskou republikou sa syno-
via Guida Frangepana coraz silnejSie priklanali na stranu mesta na lagine. Vyvoj
vzajomne nadStandardnych vzt'ahov otvaral Frangepanovcom nielen moznost
rychleho kariérneho postupu, ale aj cestu k presadeniu vlastnych utilitarnych za-
ujmov. V prikrom protiklade k liknavému postoju uhorskych panovnikov, ktori
zanedbavali obranu spolo¢nej uhorsko-benatsko hranice, prezieravi Benatcania
vynasli (v zmluve z roku 1260) spdsob, ako primét ,,veglianskych vazalov* bra-
nit’ ostrov Veglia na vlastné naklady.

Rozdelenim ostrova medzi ¢lenov frangepanovského rodu sa mesto na la-
gune usilovalo dosiahnut, aby si potomkovia obidvoch vetiev zacali v sluzbach
benatskej obci navzajom konkurovat. Okrem konania vojenskej sluzby Benatky
vyzadovali od Frangepanovcov aj pravidelné odvadzanie feudalneho poplatku,
odkladanie finan¢ného obnosu a insurekénii povinnost. Spomenuté zavizky
mali byt zarukou toho, Ze ¢lenovia rodu zostant lojalni vo¢i benatskemu do-
zovi. Pri¢inou postupného odvratenia sa panov z Veglie od Benatskej republiky
bola neschopnost’ dodrziavania nevyhodnych podmienok stanovenych v klauzu-
lach listiny z roku 1261, tykajtcich sa platenia tributu, ktory Benatcania striktne
pozadovali od Frangepanovcov. V porovnani s ,,benatskym jarmom® sa panom
z Veglie ponukalo viacero sl'ubnych moznosti rozsirit’ si sféru vplyvu aj v pev-
ninskej casti Chorvatska. Popri perspektive zveladenia rodovej domény bola
pre Frangepanovcov nesmierne lakava aj prilezitost’ ziskania uhorskych (poli-
tickych) prav, ktoré¢ by im umoznili stat’ sa vplyvnym a re$pektovanym rodom
v regione juzného Uhorska. Pozorne revidujic dovtedajsie vztahy s Benatkami,
synovia zosnulé¢ho Guida dospeli k poznaniu, Zze doézovia nehodlaju v buduc-
nosti zlavit’ od prisnych zmluvnych podmienok, ktorych zakladné ustanovenia
obsiahnuté v listinach by prislusnici rodu nedokazali dosledne plnit. V dosled-
ku uvedené¢ho doslo k postupnému odklonu od Benatskej obce a neplneniu za-
vizkov voci republike. Ochladzovanie vztahov vyustilo do bodu, v ktorom uz
Frangepanovci otvorene odmietali povinnost’ kazdoro¢ného zlozenia prisahy
vernosti benatskemu doézovi, ako aj povinnost’ odvadzania penazného obliga.
Tento stav trval az do podpisania Zadarského mieru (1358), na zaklade ktorého
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Benatcania prenechali mesto Veglia spolu s ostrovom uhorskému panovnikovi
LCudovitovi I. z Anjou.'®

Striedavo v sluzbach uhorskych kral'ov a nasledne v tabore benatskych dézov
sledovali Frangepanovci predovsetkym svoje vlastné partikularne zaujmy, pri-
com sa neobavali striedavo sa spriahnut’ tak s politickymi rivalmi Uhorska — do-
zom Marinom Morosinim a jeho nastupcom Rainerom Zenom, ako aj s uhorskou
dynastiou Arpadovcov. Ich premenlivé stanovisko nezmenilo ni¢ na spolo¢nom
usili budovania nezéavislej domény, prave naopak. Na konci vlady dynastie Ar-
padovcov vlastnil frangepanovsky rod uzavrety mocensky komplex vo Veglian-
skom, Vinodolskom a Modru$skom komitate.

PhDr. Vladimir Vlasko, PhD.
Bratislava

Slovenska republika

e-mail: vladimir.vlasko@gmail.com
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