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,,Bolo by lepsie, keby nam Jeho Velicenstvo vzalo zivot, nez aby som musela zniest, zZe
nam bude odnata cest, “ uviedla v roku 1628 italska sl'achti¢na Isabella Gonzagova v lis-
te svojmu vzdialenému pribuznému, olomouckému biskupovi, kniezat'n, kardinalovi
Franti§kovi Ditrich$tejnovi' v obave o stratu svojej pevnosti Sabbioneta leZiacej ned’a-
leko Parmy (s. 107).

Na skutoénost’, ako uzko spolu suvisia, respektive aky vztah existoval medzi de-
jinami mentalit a reprezentaciou na jednej strane a ekonomickou ¢innost'ou §lachty na
strane druhej nepriamo upriamuje pozornost’ nielen uvedeny vstupny citat, ale aj celé
na tomto mieste recenzované dielo.” Ide o jednu z viacerych vrstiev knihy venovanej
,kauze Piombino* — dedi¢skému sporu viacerych zaujemcov o kniezactvo v Toskan-
sku — trvajucej v SirSom zmysle od roku 1603, ked’ bez potomkov skonal pan Piombina
Jacop VII. Appiani, do roku 1634. Tento aspekt plasticky vystupuje do popredia a vystriha
pred umelym separovanim hospodarskych dejin z dejin v ich komplexnosti. Jednak totiz
vidno rozliéné snahy $lachticov sledujuce ekonomické ciele a zaroven i prepojeny (a aj
s danou oikonomiou ¢asto kauzalne suvisiaci) vztah medzi urodzenost’ou, formami lo-
jality alebo mierou mocenského vplyvu.® Autorka sama v jednej zo syntetickych pasazi
textu uvadza, zZe ,,nejvice byla v konecném rozhodovani [0 novom panovi Piombina —
0. S.] zohlednéna loajalita viici habsburskému rodu, a obzvldsté pak schopnost pre-
tendentu uhasit stale akutnéejsi Zizen po prislusném financnim prijmu* (s. 76).

Vyznam zachovavania vernosti panovnikovi pre majetkovy, respektive kariérny
rast $lachticov je zaiste dobre znamy aj v pripade Uhorska, napriklad z ¢ias protihabs-
burgskych povstani. Konkrétnym prikladom spomenutym v monografii méze byt pnu-

1 Autorka zvolila (tak ako je to pre ¢esku historiografiu vo v§eobecnosti priznac¢né) ceské ver-
zie historickych rodovych mien. Opaény mozny pristup vysvetl'uje napriklad CERMAN,
Ivo. Slechtickd kultura v 18. stoleti: filozofové, mystici, politici. Praha: Lidové noviny, 2012,
s. 17-18. Na Slovensku o tom, zrejme naposledy, polemicky diskutovali KOHUTOVA, M-
ria. Reakcia na Cast’ $tudie profesora Romana Holeca. In Historicky casopis, 2017, ro¢. 65,
¢. 4, s. 733-734 a HOLEC, Roman. Odpoved’ prof. M. Kohutovej. In Historicky casopis,
2017, roc. 65, ¢. 4, s. 735-736.

2 Na tato skutocnost’ upozoriiujem zamerne, pretoze (aj) v slovenskej historiografii mozno vni-
mat pripadné redukovanie aktérstva historickych osobnosti do viac-menej umelych mantine-
lov jednotlivych vyskumnych zamerani ¢i konceptov. Totalitu minulosti zaiste uz nemozno
uplne zrekonstruovat’, mozno vsak stale mat’ na pamiti spletité podoby kauzality. Problém
spominam tiez v: SALY, Ondrej. Recenzia: LETZOVA, Maria. Zofia Bosniakova, Zivot, dielo
a Ucta v 17. — 19. storoc¢i. Bratislava: Typi Universitatis Trnaviensis; VEDA, 2022, 192 s.
In Historicky casopis, 2024, roc. 72, €. 3, s. 601-608. Vseobecne o tom napriklad BLOCH,
Marec. Feudalni spolecnost. Praha: Argo, 2010, s. 79.

3 Proti priorite ekonomickych motivacii, respektive o paralelnom jestvovani hospodarskych
a inych ciel'ov §l'achty pozri napriklad ELIAS, Norbert. O procesu civilizace. Sociogenetické
a psychogenetické studie. II. Promény spolecnosti. Nastin teorie civilizace. Praha: Argo, 2007,
s.269-271.
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tie medzi aspiraciami Isabelly Appiani a Isabelly Gonzagovej, ktoré sa obe pokusali
o zisk kniezatstva. Po tom ako sa v roku 1624 rozsirila sprava, ze Isabella Appiani je
pripravena ponuknut’ vo Viedni prekvapivi sumu penazi prostrednictvom svojho po-
verenca, kardinala Alessandra Orsiniho, sa Frantisek Ditrichstejn rychlo ozval Isabelle
Gonzagovej so slovami, ze Orsini je ,, dobre zdsobeny k rozdavaniu a kipe ndzorov
mnohych na dvore® (s. 104). Gonzagova vsak do Ditrichstejna, ako sprostredkovatel’a
svojich ambicii, dlhodobo vkladala vel'ké nadeje — a to nielen preto, Ze chcela vo veci
zisku Piombina ponuknut’ este vacsiu sumu nez jej stiperka. Ako vysvetluje autorka, ich
pribuzensky vzt'ah zohraval vyznamnu rolu, pretoze bola v skuto¢nosti koniec-koncov
., prestiz jednoho vzce navazana na prestiz druhého“, a preto ,,z toho pohledu byl jejich
cil spolecny* (s. 91). Ditrichstejna okrem toho, vzhl'adom na jeho zivotopisny profil,
pokladala za ,, kardindla vicsieho vyznamu a kvalit™ (s. 100-101) nez bol zmieneny
Orsini a nevahala ho oznacit’ dokonca za pana svojho rodu. Ich vzt'ah, ktory sa v danom
Case zameriaval primarne na Piombino, bol teda jednak reciprocne vyhodny (Isabella
napriklad Ditrichstejnovi poskytla pomoc pri ceste Italiou na konklave v roku 1623),
sucasne vSak obaja zdielali aj spolo¢né zaujmy.

Druhou skuto¢nostou, ktorti si mozno prostrednictvom citania monografie pri-
pomenut, je vyznam pravnych dejin pre pochopenie socioekonomickej reality raného
novoveku. Piombino bolo ri§skym Iénom, patrilo do tzv. Reichsitalien (Risska Italia),*
ktora podlichala autorite cisara. Velka cast’ Italie vSak bola aj nad’alej prakticky, i ked’
neformalne, pod $panielskou nadvladou, slovami autorky: ,, Filip II. byl neochvéjnym
hegemonem Apeninského poloostrova. Spanélsko se tak po skonceni tzv. italskych vdlek
stalo rozhodujicim cinitelem v Italii” (s. 31). Tento stav sposoboval zvlastnu situaciu,
ked miestni $Pachtici boli ¢astokrat vazalmi cisara a zarovei ich so Spanielskom spajali
klientske vézby. Z toho dovodu ,, cisarska strana musela v Italii ve velké mire vyvazovat
svou formalni moc s vili Spanélského krale ” (s. 33). Na rozdiel od uhorského dona¢ného
systému tu teda i$lo o Iéna, ktorych drzba nebola vSeobecne dedi¢na. Preto v tejto oblasti
o potvrdenie investitury museli ziadat’ aj prvorodeni synovia po smrti svojich otcov 1én-
nikov. Za zmienku pritom stoji, Ze o ziskanie prava investitiry v Piombione (odkuipenim
ho od cisara) sa dlhodobo snazili prave Spanieli. Zdoraznenim tychto pomerov, popri
ich pozoruhodnosti z perspektivy politickych dejin, zaroven mozno pripomenut’ stale sa
vyskytujliice nejasné pouzivanie pojmov ako 1énny pan ¢i feudalne panstvo v slovenskej
historiografii, respektive literatire.

Co sa tyka samotnej $truktury a metody pisania prace, mdZe sa na prvy pohlad zdat’,
ze ide o ,klasicku deskriptivnu pracu sledujucu stanoveny problém v chronologicke;j
postupnosti. Zaiste, s istou davkou zjednodusenia sa da konstatovat’, ze tomu tak je,
avsak treba zaroven dodat’, ze tento §tyl nie je knizke vzhl'adom na jej ambicie na Skodu.
Autorka sama v Gvode opravnene uvadza, ze ,,jelikoz se prace zabyva tématem, které
doposud v ceském prostredi nikdo ani okrajové nezpracoval, bylo obtizné najit vhodnou
strukturu tak, aby se ctendr neztratil “ (s. 7). Rozhodla sa preto postupovat’ od SirSich tém
k témam obsahovo uz§im.

4 Termin Regnum Italicum oznaoval , oblast Fisskych feud jizne od Alp*“ (s. 40). Miestna
Slachta bola sice menej zapojena do politického chodu rise, avSak panovnik si tu nad’alej
udrzoval svoje mocenské postavenie prave prostrednictvom zachovanej feudalnej siete.
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Naprie¢ kapitolami mozno vnimat’ cit pre produktivne opakovanie niektorych
zakladnych faktov (napriklad zdoéraznovanie vzt'ahu cisara k risskej Italii) — o nako-
niec suvisi aj s tym, o povazujem za silnl stranku monografie. Ide o skuto¢nost’, ze
kapitoly nie st len prostym sukcesivnym opisom jednej historickej udalosti za druhou,
ale vyznacuju sa objasiovanim pric¢innosti spominanych javov (kontextov). Napriek jed-
noduchej struktare preto kniha otvara priestor mnohym témam, ktoré nacrtava. Nimi st
napriklad rodové stratégie zamerané na vyjednavanie na panovnickych dvoroch, vztahy
rakuskej a Spanielskej vetvy Habsburgovcov, dejiny emocii (evidentné v listoch Isabelly
Gonzagovej) ¢i kontakty italskej Slachty s ¢eskou a moravskou §lachtou — ktoré v kni-
he zastupuji najmé spominani FrantiSek Ditrichstejn a Polyxena z Perstejna, obaja deti
$panielskych slachticien.

Tieto a mnohé iné témy pripominaji univerzalne ¢rty jednotlivych, aj zdanlivo okra-
jovych, udalosti z ¢ias raného novoveku — skutocnost’, ze kazdy historicky jav nemozno
efektivne Studovat’ ani skimat’ izolovane; Zze mikrouroven sa prejavuje na makrourovni
a naopak (vztah kauzy Piombino s najvyssou eurdpskou politikou a viacerymi vojnami
atd’.). Napriek globalnemu charakteru mnohych fenoménov raného novoveku mozno
predsa len sucasne prizvukovat’ aj ist limitovanost’ tej doby. Napriklad zemepisna vzdia-
lenost’ aj napriek stale efektivnejsiemu transferu poznatkov nad’alej zohravala vyznamnu
rolu. Vlastne aj preto italski sl'achtici ziadali o pomoc tych, ktori sa nachadzali blizsie
k Viedni, respektive Prahe. Ako raz uviedla Isabella Gonzagova, 'ud’om v Neapole sa
zdali byt’ ¢eské krajiny vskutku vel'mi vzdialené, mali pocit ,,akoby mali ist' do Indie "
(s. 85). Cestu z italského juhu cez Alpy dokonca povazovali za ,, cestu na smrt’* (s. 89).
Konkrétnych vyhrad sa na tomto mieste neda uviest’ vela. Text je pisany kultivova-
nym jazykom; preklep som si v§imol iba jeden (s. 47). Zvlastne moze pripadat’ pisanie
priezviska jednej Isabelly v zakladnom tvare, t. j. Apiani, a druhej s koncovkou -ova,
teda Gonzagova. Na mieste by okrem toho, vzh'adom na multietnickost’ Osmanskej rise,
bolo i pripadné pouzivanie oznacenia Osman/Osmani namiesto oznacenia Turek/Turci,
a to iste aj s vedomim dobovej terminologie.’

Sthrnne mozno knihu — pri zohl'adneni jej rozsahu a ambicii (s. 14) — povazovat’ za
informacne prinosnq, pristupnt a nenarocnu pre bezného citatel’a, ako aj za pozoruhodnt
pre samotnych historikov. S istym odstupom mozno povedat’, Ze to potvrdzuje aj fakt,
ze ani v dnesnej dobe nie su na Skodu historiografické texty, ktoré ako uvadzal Marc
Bloch, majt v sebe aj istii mieru poetickosti — teda také, ktoré neposobia len na intelekt,
ale aj na city.® Citatel’ pri jej listovani totiz okrem pristavov na brehoch Tyrrhenského
mora ¢i madridského dvora natrafi aj na ¢lenov rodov Medici, Borgia a Caraffa’ alebo na
osobnosti ako Leonardo da Vinci ¢i Niccold Machiavelli. }

Ondrej Saly
(Historicky ustav SAV, v. v. i.)

5 K tomu pozri napriklad SZALMA, Stefan. Myty nage turecké. In HROMULAKOVA, Kata-
rina, ed. Ako sa pisu dejiny? Metody — pristupy — pramene. KoSice: Univerzita Pavla Jozefa
Safarika v Kosiciach, 2020, s. 28-30.

6  BLOCH, Marc. Obrana historie. Praha: Argo, 2011, s. 15, 38.

7  Jednym z ¢lenov tohto rozvetveného rodu bol aj Anton Caraffa, vedtca osobnost’ tzv. preSov-
ského krvavého sudu (1687).
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