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tebne knizky a kalendare, a takmer vyhradne v cudzom naklade. Situdcia sa pocas
desatroci menila len postupne. Do komunikacného priestoru sa coraz castejsSie
dostavali obsahovo i typograficky kvalitné diela, vydané v naklade prosperujiice-
ho podniku.* (s. 77)

Ivona Kollarova svojou knihou poskytuje uceleny pohl'ad na typografickti kultaru
zaujimavej a prelomovej doby v prostredi ,,0kolo* vyznamného tlaciara, ktory bol tiez
spolo¢enskym fenoménom a honoraciou mesta. V obratenej perspektive osobnosti
a (jej) doby poskytuje plasticky obraz dobového kontextu a (podla moznosti) jednej
(jej) osobnosti — aj z mala sa potom podari navarit’ chutntl literatiru. Kniha je pisana
zivym putavym jazykom, je vyvazenou zmesou potrebnej faktografie, metodologickych
zamysleni a objasiiujucich dedukcii. Ak si tento zaner zaslizi nejaké pomenovanie,
mozno ho nazvat napr. trpezlivym tvodom do problematiky typografickej kultiry
18. storocia — trpezlivym s ohl'adom na dnesného citatel'a, ked’ze autorka sa tu objasiu-
juco a obsirne zamysla a rozobera postulaty i rekonstrukcie, pojmy i dobové stvislosti,
o ktorych vo svojich predoslych pracach predpokladala, Ze su zname citatelovi alebo
sa o nich zmienovala strucne a len ak to bolo v kontexte ziaduce. Knihu preto mozno
odporucit’ aj Citatelom, ktori sa eSte len snazia zorientovat’ v problematike a kontexte:
knihtla¢iar Landerer so svojimi vSestrannymi aktivitami je tu naSou vd’acnou projekénou
plochou epochy. Ako vydavatel’, podnikatel, clen mestskej rady nam otvara mnohé di-
menzie doby a na tejto ploche ,, mozZeme pozorovat medialnu sféru 18. storocia, vnimat'
zakutia nasich kulturnych dejin a zachytit zablesk minulosti prinasajuci zazitok nasej
pritomnosti“ (s. 99), pricom redlna osoba ,,.Landerer” napokon ustupuje pred presilou
(svojej) doby do uzadia.

Peter M. Zigman
(Friedrich-Schiller-Universitdt Jena, Arbeitsgruppe Biologiegeschichte)

ICKX, Johan. ODTAJNENE ARCHIVY VATIKANU. PAPEZ PIUS XII. a ZIDE.
Praha: Euromedia Group, 2022. 366 s.
DOI: https://doi.org/10.31577/histcaso.2024.72.2.9

Publikacia belgického autora J. Ickxa rozsiruje pocet prac, ktoré z viacerych pohladov
a z rozdielnych dévodov, no aj v nerovnakej odbornej kvalite skimaju diplomatické ale-
bo iné aktivity Vatikanu v ¢ase druhej svetovej vojny. Jej prvoplanovym zamerom je, ako
to naznacuje podnadpis knihy, osvetlit’ postoje papeza Pia XII. a Svitej stolice k osu-
dom zidovskych obyvatel'ov na tizemi III. rise, resp. v krajinach, ktoré boli fou pria-
mo okupované alebo boli jej satelitmi, vratane Slovenska, ktorému je v publikacii ve-
novana samostatna kapitola. Netreba zdoraznovat, ze je to vel'mi zlozita téma, ktora uz
celé desatrocia puta na seba pozornost’ vyskumnikov z viacerych oblasti spoloc¢enskych
vied, ale aj $irSej verejnosti. Ickxova praca svojim obsahovym zameranim a najmé ne-
tradi¢nou formou pokracuje, raz viac, inokedy menej Gspesne, v rozkryvani tejto citlivej
problematiky.
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Bezprostrednym podnetom pre vznik monografie bol fakt, ze papez Frantisek pred
niekol’kymi rokmi dal pokyn na uvolnenie pristupu badatel'ov k bohatym dokumentom
vo vatikanskych archivoch, ktoré sa tykaju obdobia druhej svetovej vojny. Je zname, Ze
Cast’ tychto spisov Studovali od prvej polovice Sestdesiatych rokov minulého storocia
vybrani badatelia zaoberajlici sa vyskumom oficidlnej diplomacie vatikanskeho Statu
v rokoch 1938 — 1945. Vysledkom ich Gsilia bola dvanast'zvizkova pramenna edicia,'
ktora vychadzala v rokoch 1965 — 1981 a vo vedeckych kruhoch vzbudila zasltizent
pozornost. Jeden z jej zostavovatel'ov Pierre Blet, opierajuci sa v nej o uverejnené do-
kumenty, vydal v roku 1997 publikéciu, ktora bola prelozena aj do slovenciny.? Ickx tiez
exploatuje spominanu ediciu, na niektorych miestach opakuje v nej zverejnené pramene,
no predovsetkym prinasa nové fakty, detaily a pribehy z malych dejin vatikanskej di-
plomacie. Jeho praca obsahuje mnozstvo udajov, poznatkov a pohladov, ktoré autor
nadobudol pocas svojho stadia vo vatikanskych archivoch, kde pracoval vo funkcii ria-
ditel’a historického archivu v ramci sekcie Statneho sekretariatu pre diplomatické vztahy
Svitej stolice. Mozno vyslovit’ hypotézu, Ze v su€asnosti patri, prihliadnuc na jeho vyssie
spominanu funkciu, asi k najdévernejsim znalcom tohto bohatého, malo preskimaného
pramenného materialu.

Druhym nepriamym podnetom pre napisanie knihy bola uz Sest'desiat rokov trvajuca
polemika s divadelnou hrou nemeckého spisovatela Rolfa Hochhutha Zastupca, ktora
vyvolala bezprostredne po svojom vzniku mimoriadnu pozornost a kontroverzné hodno-
tenia v odbornych kruhoch i vo verejnosti. Hra sa inscenovala na mnohych europskych
i americkych divadelnych scénach (v roku 1966 ju uviedlo aj Slovenské narodné divadlo
v Bratislave) a podla nej vznikol i hrany film. Umelecké spracovanie tejto citlivej pro-
blematiky, podobne ako sidny proces s A. Eichmannom v Jeruzaleme roku 1961, boli
zaroven akymsi katalyzatorom zvyseného zaujmu o dejiny holokaustu vo vSeobecnosti,
ako aj o postoje a ¢innost’ Vatikanu k tejto tragickej udalosti. Divadelna hra logicky
vyvolala reakciu Vatikanu, ¢o sa prejavilo prave vo vydani vyssSie spominanej rozsiahlej
edicie dokumentov. V polemickej diskusii s Hochhutom vznikli d’alSie vedecké i popu-
larizacné prace obranného charakteru, ku ktorym sa radi aj Ickxova kniha. Myslim vsak,
ze jej autor prili§ démonizuje Hochhutovu dramu a oznacuje ju za ,.historicky podvrh®.
Navyse konstatuje, Ze hra bola napisana na podnet sovietskych tajnych sluzieb. Zial,
svoje tvrdenie nedokladéd ziadnym argumentom, ¢i dokumentom, hoci v danom pripade
by to bolo zvlast ziaduce.

Na druhej strane J. Ickx priznava, ze Hochhut vo svojej kritike Pia XII. mal svojich
predchodcov. Jednym z nich je osoba amerického knaza, neskor biskupa J. Hurleya,
ktory pracoval v ¢ase vojny na americkej ambasade vo Vatikdne a mohol tak z bliz-
kosti vlastnymi poznatkami a skiisenostami sledovat’ tamojsie udalosti v diplomaticke;j
sfére. Harley uz vtedy zdrzanlivymi vyjadreniami, no po skonceni vojny vel'mi otvo-

1 BLET, Pierre; GRAHAM Robert A.; MARTINI, Angelo and SCHNEIDER, Burkhart. Actes
et documents du Seint Sie ge relatifs a’ la Seconde guerre Mondiale 1939 — 1945. Vatican
Liberia. Editrice Vaticana 1965 — 1981.

2 BLET, Pierre. Pius XII. a duha svetovd vojna podla vatikanskych archivov. Bratislava:
Kalligram, 2002.
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rene kritizoval pasivitu Svitej stolice a papeza voci nacistickej perzekucii a hromadnému
vrazdeniu zidovskych obyvatel'ov. Ickx sa snazi Hurleyove kritické postoje pochopit’, ale
nestotoznuje sa s nimi. Povazuje ich za unahlené zavery mladého neskuseného diplo-
mata, za nepochopenie nevyhnutne opatrného konania Pia XII., resp. tajnej vatikanskej
diplomacie.

Apologetické postoje a zavery voci politike papeza sa vina celou recenzovanou pra-
cou a jej autor ich otvorene deklaruje. Su sice legitimne, no niekde prekracuju hranice
objektivneho historického hodnotenia udalosti a ich aktérov. Tazko mozno napriklad bez
skepsy a namietok akceptovat tvrdenie (s.14), ze papez

,, wivoril systéem unikovych ciest, ktorymi sa ludia pasovali tam, kde im nehrozilo
nebezpecie, a dohliadal na siet knazov, ktori posobili po celej Eurdpe s jedinym
cielom — zachranovat ludské Zivoty, kdekolvek to bolo mozné... Statny sekreta-
ridt vo Vatikane, ako jediné ministerstvo zahranic¢nych veci na svete s prislusnymi
uradmi a medzinarodnou sietou, prispelo k zachrane perzekvovanych ludi“.

Podobné hodnotenie mozno sice prijat’ v jednotlivych konkrétnych pripadoch, no
nie z pohl'adu celkovej oficialnej a dobre viditeInej diplomacie a politiky Svétej stolice
v obdobi druhej svetovej vojny.

V knihe sa v§ak naznacuju pri¢iny vonkajsej papezovej opatrnosti . Pius XII. a Vatikan
totiz povazovali za rovnako velké nebezpecenstvo pre katolicku cirkev a krestanstvo
nacizmus i komunizmus. Domnievam sa, ze v ¢ase druhej svetovej vojny a vo vtedajsej
konkrétnej situacii nebolo takéto hodnotenie adekvatne existujucemu stavu. Bolo prinaj-
mensom zjednodusené ¢i diskutabilné. V jednom dokumente z augusta 1942 Ickx cituje
list adresovany papezovi od grécko-katolickeho metropolitu vo Evove A. Septického:

., Nemec dosahuje vyssi stupen, nez bolsSevicky rezim v tom, aky je zly, takmer dia-
bolsky. Neminie den, v ktorom by sa neodohravali najstrasnejsie zlociny, vrazdy
a lipeze. Zidia sii prvé obete toho vsetkého. Postupom casu zacali zabijat Zidov
priamo na ulici pred zrakmi obyvatelstva a bez akejkolvek hanby.* (s. 161)

Inou pri¢inou diplomatickej opatrnosti Vatikanu bol fakt, ze papez sa bal, ze ak by
otvorene verejne potestoval proti prenasledovaniu zZidov, nacisti by to vyuzili na kruta
pomstu voci katolikom v Nemecku, v okupovanych a satelitnych krajinach. Je to sice hy-
potéza, ale sam Ickx konStatuje, Ze jeho vedomosti v danom smere su obmedzené a svoju
knihu nepovazuje za ucebnicou dejepisu. Ako sam priznava, pisal ju bez ,, kontaminova-
nia povojnovou odbornou literaturou a bez vedeckych interpretdcii*. Z odborného hi-
storiografického aspektu, prave v citovanych slovach autora v jeho pristupe ku skiimanej
téme, spociva najviditelnejsi problém publikacie. Okrem toho, je prekvapujice a nevy-
svetlené, preco sa Ickx zaobera skimanou problematikou len do roku 1943, hoci Vatikan
sa stale otvorenejsie vyjadroval k holokaustu aj v obdobi rokov 1944, 1945. V knihe nie
je jasné, ani vysvetlené, preco boli tieto roky vynechané mimo autorovej pozornosti.
Nie je to iba formalna pripomienka. Napriklad v slovenskej kapitole nie je ani zmienka
o znamom, uz publikovanom a jednom z kI'i€¢ovych dokumentov slovensko-vatikan-
skych vztahov ohl'adne holokaustu: Tisov list pApezovi Piovi XII. z 8. novembra 1944.
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Johan Ickx nie je profesionalnym historikom. Studoval teologiu a filozofiu. Svoju
knihu koncipoval na zéklade vyuzitia materidlov vatikanskych archivov. Jej problema-
tickym miestom vsak je, Ze k exploatovanym dokumentom pristupuje nekriticky, ne-
komparuje ich s inymi pramenmi a az na vynimky ani s odbornou historickou literattirou.
Ickx si je dobre vedomy, ze jeho praca nie je Standardnou odbornou dejepisnou mono-
grafiou, hoci je vybavena podrobnym poznamkovym aparatom odkazujiicim Citatel'a na
pramene, no len z vatikanskych archivov.

Z formalnej stranky je tazko presnejSie urCit’ jej literarny zaner. Sdm autor ju pri-
rovnava k Boccacciovmu Dekameronu. Od renesanc¢ného autora si ,, vypozical lyru*
(s. 13), aby aj on rozpraval zaujimavé pribehy ulozené vo fondoch vatikanskych archi-
vov. Vsetky pribehy sa priamo alebo nepriamo tykaji aktivit Pia XII. a Statneho se-
kretariatu Svitej stolice pri pomoci a zachrane prenasledovanych zidov v jednotlivych
eurdpskych krajinach. Netradi¢na forma interpretacie a vnitorna Struktura knihy sa od-
razila aj v nadpisoch vsetkych osemnastich kapitol, ktoré maju titulky: Vypravanie o...,
Kratky pribeh o..., Poviedka o... . Uz to naznacuje, ze v strede Ickxovho zaujmu su
pribehy z tzv. malych dejin, ktoré su zasadené do celkovej politickej a spolocenske;j si-
tuacie v krajinach, kde sa konkrétne udalosti odohravali. Je to vel'mi naroény, ale v danej
forme trochu nekonzistentny projekt, pri realizacii ktorého sa nedalo celkom vyhnut
opakovaniu, ani mnohym viac-menej zavaznym faktografickym, terminologickym ¢i
faktografickym chybam, no hlavne zjednoduseniam. Tazko napriklad mozno prijat’ tézu,
ze nacisti v okupovanom Pol'sku rovnako kruto prenasledovali zidov a rimskokatolicku
cirkev alebo, ze I'udacky rezim na Slovensku diskriminoval tunajsiu katolicku tlac, vaz-
nil a kruto tyral jej novinarov atd’. Zjednodus$enia a nepresnosti vyplyvaji zo skuto¢nosti,
ze autor nemohol pri tak Sirokom zabere poznat’ odbornu literaturu a pramene tykajtice
sa problematiky holokaustu v jednotlivych krajinach, tym viac, Ze na ich vyuzitie, resp.
komparaciu vedome rezignoval, ale aj pre pochopitel'nt jazykovu bariéru pri vyuzivani
Sirokej a stale rastucej produkcie odbornej literatury v rdéznych jazykoch.

V jednotlivych kapitolach knihy v rameci malych dejin opisuje autor pribehy osob
a ich rodin, zvac¢sa konvertitov, ktoré hl'adali, ocakavali a nachadzali pomoc priamo
v konkrétnych krokoch Svitej stolice alebo pri intervenciach vatikanskych diplomatov
v prislusnych krajinach, resp. u tamojsich knazov, biskupov a inych cirkevnych hod-
nostarov. Napriek tomu, ze autor cielene sleduje myslienku obhajoby Pia XII., je ob-
jektivy a kriticky vo¢i tym predstavitel'om cirkvi, ktori sa k perzekucii zidov stavali
prinajmensom pasivne. Niekde ju dokonca zdovodiovali nabozenskymi dévodmi, tra-
di¢nymi antisemitskymi predsudkami, tdajnymi zadujmami Statu alebo sami podlahli
vplyvu nacistickej ¢i domacej protizidovskej propagandy. Takéto pripady postoja cir-
kevnych predstavitel'ov k tzv. rieSeniu zidovskej otazky sa Casto tykali aj udalosti vo vo-
jnovom slovenskom S§tate, v ktorom rimskokatolicki kiazi sa v znaénom pocte zapajali
do politického zivota v prospech vladneho rezimu, ¢o vyvolavalo vo Vatikane znepoko-
jenie a stale CastejSie protestné diplomatické zasahy.

Ako som uz v uvode spomenul, J. Ickx slovenskej problematike venoval v mono-
grafii osobitnu kapitolu, ktora sa svojim obsahom a vnutornou struktarou lisi od inych
pribehov zachytenych v knihe. Zatial’ ¢o vSetky hovoria o malych dejinach, teda o osob-
nych pripadoch jednotlivcov, slovenska kapitola sa zaobera velkymi dejinami, v danom
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pripade oficidlnou antisemitskou pronacistickou politikou statu a jeho vedenia na Cele
s knazom. Kapitola ma nazov Rozprdvanie o dvoch hlupdakoch, mnohych hl'adanych diev-
Catach a jednom sprostredkovatelovi. Pojem ,,dvaja hlupaci autor prebral od Domenica
Tardiniho, zastupcu Statneho sekretara Svitej stolice, ktory takto drsno charakterizoval
kroky a prejavy prezidenta Jozefa Tisu a premiéra Vojtecha Tuku. Johan Ickx je vel'mi
kriticky aj voci prorezimovym aktivitam spiSského biskupa Jana Vojtassaka a ruzom-
berského farara Jana Ferencika, nevraviac uz o negativnych charakteristikach a poz-
namkach na adresu Alexandra Macha alebo Karola Sidora. V kapitole o Slovensku sa
Ickx opiera o diplomatickt korespondenciu medzi Statnym sekretaristom a Giuseppe
Burziom, charge' daffaires Vatikdnu v Bratislave,® ktory podaval pravdivé, hoci v de-
tailoch nie vzdy presné¢ informacie o situacii v State, ¢o sa prejavilo aj v Ickxovych
pohladoch a interpretaciach. Vatikansky diplomat najviac pozornosti venoval stupiiu-
jucim sa protizidovskym krokom vlady, vrcholiacim v roku 1942 deportaciami zidov-
skych ob¢anov do nacistickych vyhladzovacich taborov. Burzio aj Ickx s rozhoréenim
komentuju pokrytecké spravanie rezimu a jeho reprezentantov, ktori sa farizejsky hlasili
ku krestanskému uceniu aj vtedy, ked pachali evidentné zlociny proti l'udskosti. V kapi-
tole je vel'a nepresnosti, ktorych vymenovanie by vSak presiahlo rozsah i poslanie tejto
recenzie.

Chcem este upozornit’ na jednu stranku monografie, ktora sa nechtiac priamo alebo
nepriamo dotyka uz tridsat’ rokov trvajucich polemickych diskusii nielen v slovenskej
historiografii, ale aj vo verejnosti. Pokial’ historici vyslovuji svoje kritické stanovisko
voci l'udackemu rezimu a zv1ast' k osobe prezidenta J. Tisu, tak apologéti prezidenta ich
obvinuju z Gcelového utoku na rimskokatolicku cirkev. Tento demagogicky, vo svojej
podstate lacny ¢i primitivny argument je vsak tazko pouzit’ proti autorovi recenzovanej
knihy. Skupina kinazov Spisskej diecézy vo svojom stanovisku zas odmietla Ickxove hod-
notenia biskupa J. Vojta$$aka. Autora obvinila z jednostrannosti a z neinformovanosti.*
V slovenskej kapitole je sice vel'a nepresnosti, no spominany list na ne neupozornuje.
Jeho autorom v nom nejde o odbornu diskusiu a polemiku, ale o snahu dosiahnut’ vo
Vatikane blahorecenie biskupa. Vo svetle vatikanskych dokumentov a nielen Ickxovych
interpretacii, je to asi tazko splnite'né zelanie. Vedomé ignorovanie odbornej literatiry
spdsobilo, ze v pripade J. Vojtagsaka autor obisiel publikaciu o politickych aktivitach
spisského biskupa v Case druhej svetovej vojny, ktora bola v anglickej jazykovej verzii®
poslana aj do Vatikanu. Nevedno vsak, ¢i sa dostala aj do rik J. Ickxa.

A este jedna kuriozita: Johan Ickx v zavere knihy d’akuje viacerym osobam za rady,
informacie a upozornenia, ktoré mu poskytovali o dobovej situdcii v krajinach, kde
sa jednotlivé uverejnené pribehy odohravali. Za Slovensko to bola historicka Emilia

3 O diplomatickych vatikansko-slovenskych kontaktoch v ¢ase druhej svetovej vojny pozri
pramennu ediciu KAMENEC, Ivan; PRECAN Vilém a SKORVANEK, Stanislav. Vatikin
a Slovenska republika (1939 — 1945). Dokumenty. Bratislava: Slovak Academic Press, 1992.

4 Zaposkytnutie textu tohto dokumentu d’akujem kolegom Janovi Hlavinkovi a Eduardovi Niz-
nanskému.

5 HLAVINKA, Jan a KAMENEC, Ivan. The Burden of the Past. Catholic Bishop Jan Vojtassak
and the Regime in Slovakia (1938—1945). Bratislava: DSH, 2014.
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Hrabovec, ktora vSak vo svojich predchadzajiicich odbornych pracach spochybiuje
spolahlivost’ hlavného pramena Ickxovej kapitoly o Slovensku: diplomatické spravy
G. Burzia adresované Statnemu sekretariatu Svitej stolice. Je priznaéné, ze E. Hrabovec
nerobi ich vnutorntl analyzu, ale svoje kritické vyhrady mieri ad hominem na osobu
vatikanskeho diplomata. Podla nej ,, Burzio sa na Slovensku nikdy neudomdacnil a jeho
vztahu k slovenskému prostrediu chybala tepld vrelost.”® Vo svetle Ickxovej knihy
vyznieva az neuveritelne a nepochopitelne aj d’alsie konstatovanie E. Hrabovec, ked’
nachadza ,,isté paralely medzi postojmi J. Tisu a pdpeza Pia XII. “.” Domnievam sa, Ze
k takémuto absurdnému zaveru zatial’ este nedospel Ziadny ani najtvrdsi kritik, ale ani
nekompromisny apologét politiky Pia XII. v Case druhej svetovej vojny.

Treba este informovat’ o $tyridsiatich dobovych fotografidch doplnajtcich text knihy
a o dvoch jej prilohéach. Jedna obsahuje terminologicky slovnik v monografii najcastejsie
frekventovanych vyrazov tykajiici sa vnitornej $truktiry a fungovania aparatu Statneho
sekretariatu Svétej stolice. Druha priloha podava kratke Zivotopisné daje o najdolezitej-
Sich osobach tejto vrcholnej administrativnej institicie vatikanskeho Statu.

Ivan Kamenec

6 HRABOVEC, Emilia. Jozef Tiso kitaz a prezident. Bratislava: Post Scriptum, 2017.
7  Tamze
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