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Uvod

Cholera je prijmové onemocnéni, které zptisobuje bakterie Vibrio cholerae. Ta
se do organismu dostava alimentarni cestou, tedy spolu s potravou ¢i kontami-
novanou vodou. Bakterie produkuji ve stfevech toxin, ktery vystelkové bunky
nuti produkovat velké mnozstvi tekutiny, coz vede k silnym vodnatym prijmim
azvraceni.! V dusledku ztraty vody a iontt dochazi k rozvratu vnitiniho prostiedi
organizmu a obéhovému Soku, nemoc muize vést az ke smrti, 1é¢ba tudiz spociva
v dostate¢ném zavodnéni a doplnéni iontt roztokem soli a cukru v nekontamino-
vané vod¢. Protoze vSak ptiznaky cholery vypadaly vazn€, nemoc neovliviiovala
jenom samotného nemocného, ale svymi vyraznymi projevy désila i jeho okoli.
Onemocnéni totiz bylo nakazlivé a jeho propuknuti bylo nahlé, v prabéhu néko-
lika hodin mohla byt pfedtim zcela zdrava osoba vazn¢ dehydratovana. Nahlé
vodnaté prijmy doprovazené silnym zvracenim navic zviditelilovaly prave to,
co se spolecnost pocatku 19. stoleti snazila zakryt: télesné funkce vytahovala

1  GOWDER. Cholera. Rijeka 2019, s. 4.
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cholera na mnohem vétsi svétlo.? V diasledku ztraty iontt téz dochazelo k sil-
nym kifecim, v nichz se postizeny zmital na posteli, oblic¢ej mél kolem ust a oci
typicky fialkové modrou barvu, o¢i samy byly propadlé, vytiesténé, obkrouzené
tmavym prstencem, postizeny ztracel hlas ¢i vydéSenym, détsky vysokym hla-
sem prosil o vodu, aby zmirnil neuhasitelnou zizen.* Bohuzel, pravé voda bylo
to, co lékaii nemocnym Casto odpirali (prijmy a zvraceni se totiz u odvodnéného
pacienty mirnily).

Prvni epidemie nemoci prob¢hla mezi lety 1817-1824 v Indii, odkud se
s britskymi vojaky rozsitila do Thajska, jizniho Ruska a Afghanistanu. Patizska
cholera roku 1832, kterou se tento text zabyva, spadala do druhé epidemie, ktera
zacala v roce 1826 v Bengalsku, v roce 1830 dorazila do Ruska. I kdyz prusky
kral nakazal uzavieni vychodnich hranic, v Berlin€ na choleru v listopadu 1831
umira Hegel a Schopenhauera ve stejném mésté vydésila natolik, Ze se na Gtéku
zastavil az ve Frankfurtu nad Mohanem, ktery povazoval za nemoci odolny.*
V nasledujicim roce dorazila epidemie na Britské ostrovy, kde vyvolala cetné
lidové boure’ a pocatkem roku 1832 se rozsifila i do Francie, USA a Kanady.®
Do Patize ovSem cholera pfisla dva roky po cervencové revoluci, ktera svrhla
dédicné kralovstvi restaurovanych Bourbonti a misto Karla X. nastolila Ludvika
Filipa z Orleanské vétve rodu. Ten mél byt kradlem Francouzl nikoliv kralem
Francie, jinymi slovy mél byt krilem obéanem. Cervencové monarchii, které
revoluce dala vzniknout, dominovalo méstanstvo, zatimco legitimisticka — tedy
v anglickém vyhnanstvi zijicimu Karlu X. vérna — aristokracie zlstavala konzer-
vativn¢ pravicova. Pocatky ¢ervencového rezimu proto byly vse, jen ne klidné.
Jiz v inoru 1831 propukly prvni nepokoje pti zadusni msi za pted jedendacti lety
zavrazdéného vévodu z Berry, pii nichz legitimisté podpofili vnuka Karla X.,
vévodu z Bordeaux a vyplenén byl patizsky kostel Saint-Germains I’ Auxerrois.
Epidemie cholery pak dala propuknout dal$im nepokojlim, pfi nichz se prede-
v§im nejniz$i vrstvy boufily proti opatfenim snazicim se chranit vefejné zdravi.’

Cholerové epidemie 19. stoleti, jsou udalosti spolecensky tak vyznamnou, ze
se francouzsky historik Louis Chévalier domnival, Ze se vyrovnaji ,, politickym

2 EVANS. Epidemics and Revolutions. In Past and Present, 120, 1988, s. 123-143.

3 RYSAVA ALVAREZOVA. Modra nemoc & daviva tplavice. Prvni Geské zkugenosti s chole-
rou. In Déjiny a soucasnost, 2002, ro€. 42, €. 6, s. 10-13.

CARTWRIGHT. Schopenhauer. A Biography. Cambridge 2013, s. 435 a 452-453.

5 BURREL a GILL. The Liverpool Cholera Epidemic of 1832 and Anatomical Dissection —
Medical Mistrust and Civil Unrest. In Journal of the History of Medicine and Allied Sciences,
2005, ro¢. 60, ¢. 4, s. 478-498.

6  BILSON. 4 Darkened House. Toronto 1980.

7  KUDLICK. Cholera in Post-Revolutionary Paris. Berkeley 1996, s. 3.
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otresiim, hospoddrskym krizim a socidalnim konfliktiim ““.* Jde tudiz o vyznamnou
kapitolu socialnich dé&jin, o dobu, ktera, jak se domniva Asa Briggs: ,, Neuprosne
odhalovala politické, socialni a moralni nedostatky, vyvolavala famy, podezieni
a nékdy i nasilné socidlni konflikty. “° Tento ohled epidemii se zda byt v historii
stabilnim, pouc¢ila nas o ném ostatné nedavna pandemie COVID-19,'° nepiekva-
pi proto, ze Catherine J. Kudlick shledava ¢etné paralely mezi tim, jak na epide-
mie reaguje moderni spole¢nost a jak reagovala spole¢nost roku 1832.!" Je totiz
pravdou, ze tehdejsi famy a dnesni konspiraéni teorie si jsou velmi podobné.'?
Naopak R. J. Morris si mysli, Ze i kdyZ spole¢nost té doby byla v ekonomickych,
politickych 1 socialnich ambicich velmi podobna nasi, pandemie cholery roku
1832 odhalila zpusoby mysleni, které se nam zdaji byt fadu staleti vzdalené."
To jsou nazory pravé opacné, vyvolavaji tudiz otazku, jak vypadala spolecenska
kazdodennost a mysleni v dobé cholery na jafe a v 1été roku 1832. K odpovédi
muze alespon ¢astecné pomoci denik uherského §lechtice pochazejiciho z jedno-
ho z nejvyznamnéjsich rodl vzdélanct a bibliofili: hrabéte Rudolfa Apponyiho.
Original je uloZen v knihovné kastélu v Oponicich na Slovensku, nicmén¢ pocat-
kem 20. stoleti byl vydan knizn¢ pod nazvem: Vint-cing ans a Paris. Journal
du Comte Rodolphe Apponyi (Dvacet pét let v Parizi. Denik hrabéte Rudolfa
Apponyiho)."* Denik jisté neni ,,objektivnim* zdrojem informaci o pribéhu cho-
lery, trpi neduhy vSech pramenti svého zanru,'> nicméné nabizi pohled vysoce
postaveného $lechtice, atasé rakouské ambasady v Pafizi na epidemii nemoci,
které se tehdejsi spole¢nost i véda nedokazaly branit.

8 CHEVALIER. Le Cholera: la premiére épidémie du XIXe siécle. La Roche-sur-Yon 1958,
S. XV.

9  BRIGGS. Cholera and Society in the Nineteenth Centurxy. In Past and Present, 19, 1961,
s. 76-96.

10 Historické perspektivé pandemie COVID-19 se vénoval francouzsky historik Patrice Bourde-
lai, spoluautor jedné z nejvyznamnéjsich praci o epidemii cholery v roce 1832. Viz BOUR-
DELALIS. The COVID-19 Pandemic in Historical Perspective. In Historical Social Research,
2021, ro€. 33, s. 302-315.

11 KUDLICK. Learning from cholera: medical and social responses to the first great Paris epi-
demic in 1832. In Microbes and Infection, 1999, ¢. 1, s. 1051-1057.

12 Srovnani pandemie COVID-19 a piedchozich epidemii neni tématem této prace, prace k to-
muto tématu navic stale velmi rychle vznikaji. Za viechny: TARNOK. The Cholera Epide-
mics in Hamburg and What to Learn for COVID-19 (SARS-CoV-2). In Cytometry. Part A,
2020, ro¢. 97, ¢. 4, s. 337-339.

13 MORRIS. Cholera 1832: the social response to an epidemic. London 1976, s. 15.

14 APPONYTL. Vingt-cing ans a Paris. Paris 1913.

15 Duvodem jejich sepsani miize byt snaha autora o vylepSeni vlastniho obrazu, jeho jesitnost,
obrana ¢i oslava osob a jejich ¢inti, paméti jsou také nutné subjektivni a odrazi osobnost
autora. Viz: HLAVACKA. Memoérova literatura. In CECHUROVA, Jana a kol. Zdkladni
problémy studia modernich a soudobych déjin. Praha 2014, s. 312-329

461



Historicky Casopis, 72, 3, 2024

Pribéh cholerové epidemie v Patizi roku 1830 je pomérné dobie zmapovan
jak védecky, tak literarn€. Vyznamnou pozornost ji v nékolika textech vénova-
la zminéna historicka C. J. Kudlick ¢i dvojice francouzskych historika Patrice
Bourdelais a Jean-Yves Raulot,'® objevila se ale i v literarnim dile Heinricha
Heineho,!” mihla se v Chateaubriandovych pamétech'® ¢i v Hugovych Bidni-
cich.” Cilem této prace proto neni k jiz existujicim popisum pridat dalsi, ale
v kazdodennim zivoté vyssi spolecnosti v Pafizi vidéné optikou denikl jednoho
aristokrata prozkoumat pfedevsim tii, opakovan¢ se objevujici, vzajemn¢ propo-
jena témata:

1/ Proménujici se narativ ptivodu a povahy nemoci;

2/ Predstavu povahy cholery v duchu tehdy obecné piijimané miazmatické
teorie pivodu chorob;

3/ Nabozenskou odpovéd’ na epidemii nemoci a jeji projevy.

Vsechna tato tfi témata by jisté vypadala jinak, pokud bychom na né pohlédli
optikou Hugovych Bidniki, Henieho ¢lankh ¢i paméti jinych slechtict. Cilem
tohoto textu je vSak pohled na tyto fazety kazdodennosti o¢ima uherského aristo-
krata a legitimisty, hrabéte Rudolfa Apponyiho de Nagy-Appony.

Rod Apponyiii a hrabé Rudolf

Apponyiové? sviyj ptivod legendarné odvozovali od jednoho z kmeni, které do
Panonské panve piivedl Arpad, jina legenda — v niz ma ptivod srdcovy Stitek
apponyiovského erbu, hlava Maura s bilou kvétinou v tstech?' — zase pravi, ze
predkové rodu bojovali proti tatarskym hordam, které v roce 1241 vpadly do
Evropy. Pivodni rodové jméno Pécz si zménili v roce 1392 podle majetkd, které
ziskali vyménou piivodniho Ceklizu (dnesniho Bernolakova) za panstvi Appo-
nyi (dnes Oponice),”? od té¢ doby se psali Apponyi de Nagy-Apponyi.* Pocat-

16 BOURDELAIS a RAULOT. Une peur bleue: histoire du choléra en France, 1832—1854.
Paris 1987. Z dalsich autort zabyvajicich se tématem: LECA. Et le choléra s abattit sur Paris
1832. Paris 1982; KUDLICK, Cholera in Post-Revolutionary Paris; a dale t¢Z DUBRETON.
La grande peur de 1832 (le choléra et I'émeute). Paris 1932.

17 Viz HEINE a JUNG. Ich rede von der Cholera. Hamburg 2020.

18 CHATEAUBRIAND. Mémoires d’outre-tombe, Tome 5. Paris 1910.

19 Cholera a cholerové boufe, stejné jako popis rezimu Ludvika Filipa jsou soucasti ¢tvrté ¢asti
dila (Idea ulice Plumet a epopej ulice Saint-Denis), predevsim pak Knihy 10 této ¢asti. S cho-
lerovymi boufemi v ¢ervnu 1832 je zde vyrazné spojena slavna postava Gavroche.

20 Jméno Apponyi lze najit i ve slovakizované podobé Apponi, Aponi ¢i Apony.

21 Erb Apponyil je pomémé slozity, jde o ¢tvrceny erb se srdcovym Stitem a tfemi klenoty.
Viz napt. MYSLIVECEK. Velky erbovnik. Plzet 2005, s. 86.

22 KRALIK. Uvodné slovo spravecu historickej Aponiovskej kniznice. In KLIMEKOVA, Agita.
Aponiovci v dejindch kniznej kultury. Martin 2015, s. 35-44..

23 Dnesni Oponice byly rozdéleny do dvou obci, Nagy-Appony (Velké Oponice) lezici jizné
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kem 17. stoleti byl rod povySen do baronského stavu, v té dob¢ se rozdélil do
ttech vétvi: hlavni rodova linie ztstala v Oponicich, po opusténi hradu si zde
postavila pohodlny zdmek, druha linie se usadila na panstvi Korlatko a Jablo-
nica nedaleko Senice, tfeti pak na panstvi Eberhard (dnes Malinovo) nedaleko
Bratislavy. Majetky rodu zvétsil Lazar Apponyi, povyseny v roce 1719 Karlem
VL. na hrabéte, kdyz od francouzského velvyslance ve Vidni Florimunda Mercy-
ho zakoupil panstvi Hogyész. Zativou kariérou u dvora prosel jeho vnuk Antal
Gyorgy (1751-1817), cisatsky komornik a zupan v Toln¢€. Haydn pro néj slozil
Apponyiho kvartety (Op. 71-74), a protoze miloval knihy, které skupoval z Jo-
sefem II. rusenych klasterti, vznikla zasluhou Antal Gyorgyho slavna Bibliothe-
ca Apponyiana o vice nez 30 000 svazcich.? Z jeho péti synt knihovnu zdédil
Antal (Anton) Apponyi (1782—1852), ktery ji pfesunul do Bratislavy, kde stava-
la v samostatném domé na Kozi ulici a fungovala jako vetfejna knihovna, sam
Anton vsak vstoupil do diplomatickych sluzeb Rakouského cisatstvi. V letech
1816-1825 byl vyslancem v Rimé, nasledujici dvé dekady (1826—1848) pak vy-
slancem v Patizi. Pravé zde s nim roli atasé zastaval jeho synovec z jablonické
vétve rodu, hrabé Rudolf.

LE CHATEAU DE JABLONITZ

Résidence des parents du comte Rodolphe Apponyi

Obr. 1: Kastiel Jablonica. Sidlo Rudolfovych rodi¢i. Zdroj: APPONYI, Rodolphe. Vingt-
cing ans a Paris. Journal du Comte Rodolphe Apponyi, Attaché de I’Ambassade d’Autri-
che-Hongrie a Paris. Tome 2. Paris, 1913.

smérem k Nitfe, a Kis-Appony (Malé Oponice), lezici od centralniho kostela na sever a vy-
chod smérem na TopolCany.
24 CABADAJOVA a KRALIK. Aponiovska kniznica v Oponiciach. Martin 2018.
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Ten nebyl ve stejné dobé jedinym muzem svého jména, jelikoz Antal sdm
mél syna Rudolfa (1812-1876), taktéz diplomata, nejprve v Londyné a mezi
lety 18721876 v Paftizi, kde Zil se svou manzelkou Annou von Beckendorff.
V rodin¢ dostal jméno Rudolf I1.> Rudolf I. Apponyi, jehoz popisem cholerové
epidemie v PafiZzi se tento text zabyva, se narodil 5. 7. 1802 v Oponicich Josefu
Apponyimu star§imu (1784—1853) a jeho zené Eleonote, rozené Jochlinger von
Jochenstein.?® Byl druhym synem ze Ctyf, jeho starsi bratr Ludovic (v dopisech
nazyvany Louis ¢i L4jos) byl o rok starsi, jeho dvéma mladsimi bratry byli Leo-
pold (1803-1850) a Gustav (1804—1896). Gustavovo narozeni vSak bylo pro
jeho matku osudné. Zemtela po porodu, 12. 12. 1804 ve véku pouhych 27 let,
svého manzela zanechala samotného se ¢tyfmi syny. Tehdy zasahla manzelka
zminéného Antona Apponyiho Therese, rozena Nogarola,”” ktera ovdovéelého Jo-
sefa seznamila se svou pfitelkyni, Zenou z milanského patricijského rodu There-
sou Serbelloni (1782-1849).%% Jen devét mésict po smrti své prvni manzelky tak
dal Josef svym syntim druhou, nevlastni matku, kterou si hrabé Rudolf zamiloval
a ze svych misi ji psal Cetné listy.

Diplomatickou kariéru hrabé Rudolf zah4jil ve véku jednadvaceti let. V roce
1823 po boku svého stryce Antona Apponyiho a jeho Zeny Therese prodélal sviyj
diplomaticky debut na velvyslanectvi v Rimé, kde se seznamil s damami z vy-
sokych kruht, jakymi byla knézna Dorotha von Lieven, jejiz syn byl sekretafem
ruské ambasady v Rimé, &i Juliette Réclamier, ikona intelektualti a umélct.?
V roce 1825 se z Rima vratil do Vidné, kde kancléf Metternich rozhodl o jeho
dalsi funkci ata$é v Pafizi. V té dob¢ se zahrani¢ni ambasady vyznacovaly per-
sonalni neménnosti. Anton Prokesh tak byl vyslancem v Athénach patnact let,
Josef Trauttmannsdorff zase v Prusku stravil celych dvacet dva let,*® Rudolf se
svym strycem Antonem stravil na pafizské ambasadeé 22 let a nasledné zil v Paii-
zi sam jeste dalsi tfi roky. Jeho spolecenské zakotveni bylo ve Slechtické roding,
patfil k diplomatiim, které Hillard von Thiessen nazyva diplomatem starého typu

25 Cislovani je viak znaéné konfuzni. Nékteré zdroje totiz oba muze &isluji pravé opacné (viz.
Napi. KLIMEKOVA. Literarna tradicia v rodine Aponi. In KLIMEKOVA. Aponiovci v de-
Jinach kniznej kultury. Martin 2015, s. 35-44). V pramenech pouzivanych v tomto textu je
nicméné vzdy uvadén s fimskou dvojkou, budu se tedy tohoto ¢islovani drzet.

26 SNA Bratislava. Fond Rod Aponi z Oponic a Jablonice, karton 18, inv. ¢. 96, fol. 10.

27 Ke svatb¢é Therese a Antona i k jejich svatebnimu Per Nozze poému viz KOUMAR. Three
Nuptial Publications. In Historicky casopis, 2022, ro¢. 70, €. 5, s. 949-965.

28 JANURA. Aponiovské rezidencie v Lieskovom, Jablonici, Malinove a Bratislave. In KLI-
MEKOVA. Aponiovci v dejindch kniznej kultiry. Martin 2015, s. 17-23..

29 DAUDET. Introduction. Paris 1913.

30 BEZECNY. Slechtickd diplomacie 19. stoleti mezi panovniky a rodicim se nacionalismem.
In PAVELEC; GAZI a HAINA, eds. Ve znameni Merkura. Slechta ceskych zemi v evropské
diplomacii. Ceské Bud&jovice 2020, s. 469-491.
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(type ancien), nebot’ profesionalem nebyl diky profesni piiprave ale diky svému
puvodu a vzdélani, jeho rodina byla navic Gizce spojena s panovnikem.*' Pfestoze
se v Pafizi stykal s mnohymi urozenymi Zenami a navstévoval jejich salony, ni-
kdy se neozenil. Zemfel ve Vidni, rok po definitivnim navratu z Patize, v prosin-
ci 1853 ve veku 51 let.

imp, Ch Wittrpann

Héliog Mortier

CoMTE RODOLPHE APPONYI

PLON-NOURRIT & C* EDIT

Obr. 2: Hrabé Rudolf Apponyi de Nagy-Appony. Zdroj: APPONYI, Rodolphe. Vingt-
cing ans a Paris. Journal du Comte Rodolphe Apponyi, Attaché de I’Ambassade d’Autri-
che-Hongrie a Paris. Tome 1. Paris, 1913.

Hlavnim pramenem o Rudolfové Zivoté je jeho v Pafizi psany denik, vydany
mezi lety 1913—-1914 ve ctytech dilech. Ru¢né psany denik se po Rudolfoveé smr-

31 Blize viz THIESSEN. Diplomatie vom type ancien. Uberlegungen zu einem Idealtypus des
frithneuzeitlichen Gesandtschaftswesens. In THIESSEN a WINDLER, eds. Akteure der
Aufenbeziehungen. Netzwerke und Interkulturalitit im historischen Wandel. Wien 2010,
s. 471-503.
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ti ocitl v rukou jeho nejmladsiho bratra Gustava, s nimz ziejmé Rudolfa pojilo
nejsilng€jsi pratelstvi (Gustav jej zastupoval v dob¢ jeho pobytu v Pafizi v jednani
o rozdéleni otcova majetku)*? a nasledné se dostal do oponické knihovny,** ktera
vznikla pfenesenim zminéné verejné knihovny v Bratislaveé do nove vytvotreného
severniho kiidla oponického sidla. Tam jej objevila matka Henricha Apponyiho
Margaret, rozena Seherr-Thoss a zaujal ji natolik, Ze jej vydala u svého pfitele,
parizského nakladatele Ernesta Daudeta. Jde o monumentalni dilo presahujici
2 000 stran tiSteného textu, cholerou roku 1832 se pak zabyva prvni polovi-
na druhého dilu zahrnujiciho roky 1831-1834. Denik je pramenem neobycejné
poutavym. Hrab& Rudolf sice zazil Cervencovou revoluci, ktera svrhla Karla X.,
pouze zdalky, byl totiz tehdy na dovolené v normandskych laznich Dieppe,** nic-
mén¢ nevahal se jako pozorovatel ucastnit i udalosti, které nasledovaly. Pozorné
naslouchal procesu s byvalymi ministry Karla X., byl svédkem vyplenéni kostela
Saint-Germain I’ Auxerrois, prochazel barikddami v ulicich Pafize v roce 1848,
pozoroval vzestup Ludvika Napoleona (pozd€ji Napoleona III.), jeho uchvaceni
moci a vznik druhého cisafstvi.

Cholera v PariZi v roce 1832
Cholera prisla v plesové a karnevalové sezon€ na pocatku jara 1832. Predpokla-
da se, ze kazdému devatendctému obyvateli Patize byla nemoc diagnostikovana
a vic nez 18 000 lidi zemfelo.* V deniku hrabéte Rudolfa je poprvé zminéna
10. 2., jde ovsem pouze o zminku o jejim §ifeni mezi niz§imi vrstvami v Ang-
lii a o obavy hrabéte Rudolfa, konzervativniho aristokrata vérného Burbontim,
o osud Karla X., ktery v té¢ dobé¢ zil ve skotském zamku Holyrood v Edinburghu.
Podruhé se o ni dozveédél hned druhého dne, kdy se jej pani de Vaudreuil zepta-
la na doktora Kweena, ktery pry toho dne navstivil kralovnu a rozmlouval s ni
o cholefe v Anglii.*® Realn¢ vsak la peur bleue (modry postrach)®’” do Patize do-
razil teprve pozd¢ji. O prvnich nemocnych se hrabé Rudolf dozvédél na Gternim
vecirku rakouské ambasady v Hotel d‘Eckmiil, na Rue Saint-Dominique 26. 3.
1832.

Je pozoruhodné, ze ackoliv v pfedchozim roce cholera prob&hla Uhrami a hra-
bé Rudolf o ni mohl védét minimalné z korespondence, v deniku tyto znalosti

32 SNA Bratislava, Fond Rod Aponi z Oponic a Jablonice, karton 19, inv. ¢. 108, fol. 29-30.

33 DAUDET, Introduction.

34 Stejné jako Chateaubriand. Viz: CHATEAUBRIAND. Paméti ze zdahrobi. Praha 2011,
s. 428-432.

35 KUDLICK, Cholera in Post-Revolutionary Paris, s. 1.

36 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 133-135.

37 K popisu jmen cholery viz BOURDELAIS a RAULOT, Une peur bleue: histoire du choléra
en France, 1832—1854, s. 42.
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nijak nereflektuje. Sleduje pfedevsim rostouci poCty ptipadi. Zacatkem dubna
tak jeho denik uvadi jen v Patizi ptes dvé sté pfipadl, a kazdy den o padesat
a vice ptipadl pocty rostly. Druhého dubna bylo 450 nemocnych a 142 zemfe-
lych. 12. dubna jiz v nemocnicich podle hrabéte Apponyiho bylo 1 200 nemoc-
nych, i kdyz noviny ptiznavaly pouhych 824, ¢isla pry byla zamérn¢ snizovana
nez epidemie skonci, bude pravdépodobné 3 000 obéti. I na samotné ambasade
se objevil prvni nemocny, pokojska barona Kollera.*®

Dne 17. dubna zemfel sicilsky velvyslanec, knize Castel-Cicala. Za pfici-
nu smrti byl sice urcen zanét travici trubice, povésti vSak pochopitelné mluvily
o cholefe.*” Namétem mnoha hovori v salonech bylo tmrti piedsedy ministerské
rady a ministra vnitra v jedné osob¢é Casimira Périera. Po navstévé nemocnych
v pafizskych nemocnicich onemocnél silnou horeckou a v polovin¢ dubna se
zdal byt zachranén. Jeho lékat Broussais ho 1éCil obvyklymi pijavicemi a le-
dem podavanym ve velkych davkach, jeho usili vSak nestacilo a Casimir Périer
16. 5. zemfel.

Ke slovu se téz dostala charitativni pomoc. Lidé nabizeli vysoké financni
castky ¢i proptjcovali své domy, v nichz byly zfizovany doCasné nemocnice.
Chateaubriand jménem vévodkyné de Berry vénoval na obéti cholery 12 000
frankd, jeho pomoc ale byla odmitnuta s tim, ze jde o politickou manipulaci.
Vévodkyné de Berry se totiz nesmirila s exilem Bourbont a prohlasovala, Ze jeji
syn Jindfich je legitimnim francouzskym kralem.*

Pocatkem kvétna se jiz denik vénuje jinym spolecenskym a politickym uda-
lostem. Dne 4. 5. oznamuje, Ze cholera se povazuje za skoncenou, jelikoz ¢isla
zemielych klesaji k normalu. I kdyz se pak k tématu epidemie hrabé Rudolf
vracel na strankach deniku jen pfilezitostné, nebyla to pravda. Cholera pokraco-
vala dal, pocty umrti jen dale nestoupaly, ziistavaly ale vysoké a ubylo ptipadu,
kdy smrt nemocného zasahla jen nékolik hodin po propuknuti prvnich ptiznaka.
Od pocatku kvétna nakazeny a nemocny general Jean Maximilien Lamarque
zemfiel teprve v noci 30. 5. Jeho pohieb o pét dni pozdéji vyvolal republikanské
nepokoje, jejichz barikady v ulici Saint-Denis slavné zvécnil Victor Hugo v Bid-
nicich. Jiskrou, ktera nepokoje vyvolala, byl prosty fakt, Ze general revolu¢nich
a napoleonskych valek, na rozdil od Casimira Périera, nemé¢l mit statni pohieb.
O den pozdéji byly vsak nepokoje potlaceny. Jejich feSeni, oblezena Pafiz a na-
sledné soudy, ovSem hrabéte Rudolfa zaujaly natolik, Ze po fadu dnil o cholefe
mlci. Vraci se k ni az 12. 7., kdy onemocnéla kralova sestra, madame Adelaide

38 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 171.

39 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 176.

40 Tamtéz, s. 176, vice viz KUDLICK. Giving Is Deceiving: Cholera, Charity, and the Quest for
Authority in 1832. In French Historical Studies, 1993, ro¢. 18, €. 2, s. 457-481.
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(Adélaide Eugénie d’Orléans). Jeji uzdraveni bylo v§ak pomérné rychlé — 25. 7.
hrabé Rudolf navstivil kralovskou rodinu v Saint-Cloud a madame Adelaide na-
Sel unavenou, avsak jiz v rekonvalescenci. V ¢ervenci se nicméné cholera vraci
druhym vrcholem, v poloviné mésice ji navic doprovodila nesnesitelna vedra,
kvuli kterym prakticky ustal spolecensky Zivot. Horko zhorsilo pribéh epidemie,
nebot’ se zhorsila kvalita vody. Ve dnech okolo 15. 7. tak na choleru umiralo 500
lidi denng, coz bylo desetkrat vice nez v ptedchozich dnech, kdy umiralo denn¢
kolem 50 lidi. Mnohem hiif na tom bylo okoli Patize, kde byly vylidnéné celé
vesnice. Epidemie vSak od té doby slabla. Dne 20. 9. 1832 hrabé Rudolf zapisuje
jako posledni vyznamnou obét’ markyzu de Coigny, jejiz intelektualni salon ob-
divoval. Nebyla to sice obét’ posledni, cholera oficialné skoncila teprve o deset
dnt pozdéji, byla to vSak posledni z obéti, ktera hrabéte Apponyiho zajimala.
Kazdodennost paiiZské spolecnosti v ¢asech cholery

Ptichod epidemie pro vyssi patfizskou spole¢nost zpocatku neznamenal nic.* Teo-
rie k vysvétleni Sifeni infek¢énich chorob byla zaloZzena na existenci miazmatu,
Skodlivé substance, nachazejici se tam, kde to pachne.* Problémem nebyla sa-
motna Spina, splasky ¢i odpadky, véfilo se, Ze nemoci nezptsobuji ony, ale jejich
zapach. Ten vSak spole¢nost meStanstva a aristokracie neohrozoval: jejich moc,
vykaly ¢i pot byly odvétrany a odneseny. Odstranit bylo nutno pouze nedosta-
te¢ny piisun vzduchu.® Pravé proto hrabé Apponyi priklada pocatky cholero-
vé epidemie chudiné: jejich domy jsou malé, ulicky, v nichz stoji, nevétratelné
a zapachajici. O sebe se nepovazoval za nutné obavat, nebot’ rakouska ambasa-
da byla velkd, vzdusna a méla velkou zahradu s dostatkem cerstvého vzduchu.
Predstava nutnosti provétrani méla vSak nékdy az komické disledky.

Ve spolecnosti se sice nedélala zddna preventivni opatfeni, bez pieruseni pro-
bihaly vecefte, rauty, plesy ¢i koncerty, modou se jen stalo nosit v kapse u vesty
malé pastilky z maty a hefmanku ¢i sacky kafru, ktery bylo vhodné ¢as od casu
vdechnout jako prevenci Skodlivého pachu. Na zkuSenosti zalozena predstava,
ze chladna jidla zpasobuji nachlazeni a nebezpe¢né nemoci, vedla k tomu, Ze
se na rakouské ambasade prestaly podavat zmrzliny a led pro ochlazeni napoju,
to vSak bylo vse.* Vira, ze se jedna o nemoc chudych, kteti k ni maji byt pro

41 Republikansky platek Frangois le fataliste rozliSoval vyssi spole¢nost od nizsi nasledujicim
zpusobem: ,, Co je cholera? Pro bohaté nic, pro chudé mor a smrt. Pro¢ Setii bohaté? Pro-
toze jsou bohati. Proc¢ napada chudé? Aby je poucila a potrestala. “ (KUDLICK, Cholera in
Post-Revolutionary Paris, s. 55).

42 LOOMIS. Epidemics. Santa Barbara 2018, s. 181.

43 K tomu vice viz CORBIN. Narcis a miazma. Pach a spolecenské predstavy 18. a 19. stoleti.
Praha 2004, s. 17-27.

44  APPONYI. Vingt-cing ans a Paris. Paris 1913, s. 163.
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svij zapach predisponovani, byla navic na poc¢atku epidemie obecna.* Kdyz na
ambasad¢é presto onemocnéla pokojska barona Kollera, u které nemoc propuk-
la po vypiti velkého mnozstvi malinovky, 1écba spocivala v prilozeni pijavic
na podbrisek a piti nalevu z maty s kafrovym extraktem.* I kdyz takova 1é¢-
ba pravdépodobné nemocnou spise oslabila, smyslem bylo provétrat nemoc-
né vnitinosti. Metolova viiné maty a kafru méla t€lu v podstaté dodat Cerstvy
vzduch bez skodlivého zapachu, hniti a miasmatu. Odstranéni Skodlivého pachu
z t¢la bylo ale mozné i jinak. Pani du Roure tak méla pocit, Ze prod¢lala zachvat
cholery, ktery vylééila tim, Zze se vypotila.*’ Jini se snazili 1é¢it tabletkami uhli,
meéli totiz pocit, Ze pohlcuje zapach.

Kdyz vsak pouhé vétrani nepomahalo, problémem se stala neexistence jasné
lécby. David Ferdinand Koreff, 1¢kat prosluly svymi dily o mesmerismu, k jehoz
navstévniktim patiili lidé jako Victor Hugo, Alexandre Dumas, Honoré de Bal-
zac ¢i Stendhal, se hrabéti Rudolfovi svétil, Ze nemoci viibec nerozumi. Kdyz
puvodcem mél byt zapach, ocekaval se jasny mechanismus ptisobeni: popaleni
vnitini vystelky stiev, jejich zahnivani ¢i poni¢eni. Koreff ale podnikl n¢kolik
pitev, pfi nichZ nezjistil zadné zanétlivé zmeény na sliznici stiev, které ocekaval
a neobjevil zadné znamky vnitfniho poniceni organt.** Nemoc nezanechavala
zadné zjevné stopy v organismu. Pousténi krve jiz sice bylo mnohymi lékati
povazovano ze neuzitecné, tvari v tvar bezradnosti nad nemoznou lécbou, ale
prislo opét ke slovu. Krev nemocnych byla sice husta, zdalo se tedy, ze jejim
od¢erpanim by se jim mélo ulevit, zjevné jim vSak $kodilo.* Doktor Koreff se
nicmén¢ hrabéti svetil, Ze alespon na nékteré ma védomi epidemie 1éCivy efekt:
lidé, ktefi pfed vypuknutim cholery trpéli ¢etnymi nemocemi, se z nich nyni,
v oc¢ekavani horsi pohromy, uzdravili.

Pozoruhodny je popis nemoci. Hrabé Apponyi se zminuje o kiecich, vycer-
pani a straslivém vzhledu nemocnych, jediné slovo vSak neztraci nad hlavnim
projevem nemoci: silnym prijmem a zvracenim. Vykaly a jejich pfipadny vliv
na §ifeni choroby jsou pro néj tabu i v feci. Z deniku se tedy nedozvime, jakym
zpusobem se zachazelo s vykaly na rakouské ambasadé. Jde o téma u Slechtické
spole¢nosti pocatku 19. stoleti natolik tabuizované, Ze se o ném ani v souvislosti
s nemoci projevujici se prijmem neobjevuji ndznaky. Vzacné zminky o hygien¢
se tykaji umyvani, naptiklad v horkém srpnu 1831, kdy zpoceny hrab¢ v husar-

45 KUDLICK, Cholera in Post-Revolutionary Paris, s. 4

46 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 171.

47 Tamtéz, s. 169. Obdobny pocit mél ohledné cholery i Chateaubriand (CHATEAUBRIAND.
Mémoires d‘outre-tombe, Tome 5, s. 486.)

48 APPONY], Vingt-cing ans a Paris, s. 171.

49 MORRIS, Cholera 1832: the social response to an epidemic, s. 163 a dale 176-184 a 205.
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ské uniformé s kozeSinovym kabatkem pelisse zavésenym pies levé rameno trpél
natolik, Ze jej sama kralovna politovala slovy, ze pravé ¢ini pokani.” I v takovém
ptipad¢ je ovSem zminéno poceni ve smyslu utrpeni z vedra, nikoliv ve smyslu
zapachu. Ten se totiz pficital pfedevsim nizkym vrstvam, pachli hadrafi, prosti-
tutky, homosexualové ¢i namoinici, jejichz odér byl povazovan za zvlast’ nepfi-
jemny, protoze mél byt kvili dlouhodobé abstinenci ¢i masturbaci ,, obohacen
silnym pachem spermatu*.>' Mluvit o zapachu vyssi spole¢nosti vSak bylo na-
prosté tabu jakoby i jen zminka o miazmatu méla nebezpec¢nou nemoc vyvolat.

Zivotni zvyky aristokracie se tudiz v priibéhu epidemie vyrazné neménily. Na
navstéve u kralovské rodiny si hrabé Apponyi v§iml, ze sice vSichni jeji ¢lenové
sedi v nejvetsim pruvanu, aby méli Cerstvy vzduch, ze se vSak ani v nejmensim
nevzdali uzivani ledu a zmrzliny, kterou jim pry lékat doporucil. Jini §li opac-
nou cestou. Rusky velvyslanec rozestavél ve svém pokoji sklenice se soli a jedl
velmi horkou stravu v pfedstavé, ze vSe studené skodi, s cholerou tedy nakladal
podobn¢ jako s nachlazenim.

Pfi neznalosti mechanismu choroby se proménoval narativ jejiho ptvodu
a povahy. Zminéna jiz byla pfedstava, ze nizsi spolecenské vrstvy jsou svym
zpusobem zivota pro nemoc piedurcené €i Ze jsou za svou citlivost k chorobé
v jistém smyslu sami odpovédné: divodem byly nefesti, nasilné politické vasné
a relativni barbarizmus chudych a nemoci nejvice zasazenych spolecenskych
skupin.’? To ovSem obvinéné skupiny samy odmitaly a snazily se hledat piivod
nemoci u téch, jimiz se citili manipulovani. JelikoZ se onemocnéni projevovalo
sttevnimi potizemi, fikalo se tudiz, ze je otravena voda v kaSnach ¢i ze se do
vina a chlebu pfimichava arzenik. Obvinéni byli nejprve sbéraci odpadk, avsak
protoze ti by sté¢zi méli k podobné ¢innosti diivod, byla ze snahy zbavit se ne-
pohodIné chudiny a fady svych odpircii obvinéna vlada Ludvika Filipa. Hrabé
Apponyi, obdobné jako jeho soucasnik Chateaubriand,’® nemél Ludvika Filipa
a jeho rezim v lasce. Choleru a jeji pficiny mu vSak nevycetl, podobné nazory
totiz ve vyssi spolec¢nosti nemély Zzivnou ptidu. Chudina obvinila z ptivodu ne-
moci més$tanstvo a slechtu, jeji povahu pak hledala ve vysvétleni, které dokazala
pochopit: v jedu. Méstanstvo a Slechta na druhé strané¢ obvinovali chudinu ze
zanaSeni svého pachu mezi né, povazovali se tak vlastné za jejich obéti. Chudi

50 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s.50.

51 CORBIN, Narcis a miazma, s. 138.

52 DELAPORTE. Disease and Civilization: The Cholera in Paris, 1832. Cambridge 1986,
s. 50-62.

53, Skutecna chyba Ludvika Filipa nespociva v tom, Ze prijal korunu |[...], pravou podstatou
jeho zlocinu je to, Ze byl vérolomnym opatrovnikem, Ze pripravil o moc dité a sirotka, a to je
precin, na ktery nema Pismo dost prokleti. “ Myslen je zminény jedenactilety syn vévodkyné
z Berry, vévoda z Bordeaux (CHATEAUBRIAND, Pameéti ze zahrobi, s. 446).
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lidé jako by tuto rétoriku pfijali, obvinili zase burzoazii ze snahy zbavit se jich
(a tim jejich zapachu). S rostoucim vzajemnym ocernovanim spolecenskych vrs-
tev rostla nedivéra. Nedivéfovalo se lécebnym zatfizenim, vznikaly totiz famy
o tom, Ze nemocni jsou v nemocnicich soustfedéni proto, ze jsou tam vrazdéni.>*
Kdo zacal misto vina pit most, dozvéde¢l se, ze ten je kvili kvaseni a z toho po-
chazejiciho zépachu zdrojem epidemie. Kdo zacal donaset vodu z jinych mist,
dozvédél se, ze mezi chudinou se zamérné rozdavaji otravené bonbony a dorty.
Objevili se taci, ktefi skute¢n¢ do fontan hazeli pudr, nebot’ jim naplnéni
konspira¢niho narativu davalo pocit moci a jak jim, tak lidu dodalo potfebné
potvrzeni spravnosti jejich domnének. V kasnach i v nékterych sudech vina byly
tedy skutecné nalezeny stopy pudru ¢i celé pudienky, které potvrdily ,,sprav-
nost™ predpokladu vrazdéni chudiny ze strany mést’anstva a Slechty. Potvrzenim
svého narativu dostal lid pocit prava vzit spravedlnost do vlastnich rukou. Na
ulici byl chycen ¢lovek, kterého dav obvinil z otraveni kasny a svou piedstavu
spravedInosti ihned vykonal: z Pont-Neuf jej hodil do Seiny. Nastésti pro onoho
cloveka, byl vybornym plaveem a lyncujicimu davu uplaval smérem k Pont des
Arts.>® Je dluzno dodat, ze Cervencova monarchie v tomto smyslu vina nebyla.
Prave za ni se postupné ménil obraz ¢lovéka na okraji spole¢nosti z odpadu spo-
le¢nosti v obraz pouhého $pinavého, pracujiciho délnika,*® coz je jisté polepseni.
V piipadé choroby byl vSak zapach prace i chudinského obydli korunnim dika-
zem. Pafiz vzhledem k tomu bylo tfeba chranit pfed nepokoji. Kdyz se jel hrabé
Rudolf 3. dubna projet po mésté, nasel na kazdém rohu vojaky hlidajici ulice.”’
S postupem epidemie se proménovala kazdodenni tvar Patize. V druhé polo-
viné dubna uz témét kazdy mél v rodin€ ¢i blizkych néjakou ztratu, kazdy tudiz
trpél, ¢i si myslel, ze trpi (jak hrabé Rudolf poznamenal).’® Kostely byly trvale
v ¢erném, na kazdém kroku byly rakve a pohiebni vozy staly takika pred kazdym
domem. Protoze jich byl nedostatek, slouzily k tomuto tcelu téz obycejné vozy
stéhovaci. Kazda ulice v Patizi se tak ménila v ponurou podivanou, kde ¢ernou
barvu pouze na malo mistech prerusovala cervend, oznacujici ordinace lékart
a lékarny. Rada osobnosti a Paiizanti své mésto opustila, sméfovali do Svycar-
ska a do lazni, kde je velmi pravdépodobné zachranila nekontaminovana voda.
Hrabé Apponyi o nich ov§em mluvi jen v jediné poznamce, a to nijak nadsené.*

54 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 170.

55 APPONYI, Vingt-cing ans d Paris, s. 116-170. K napadani travi¢a fontan“ viz SALOME.
Le massacre des « empoisonneurs » a Paris au temps du choléra (1832). In Revue Historique,
2015, s. 103-124.

56 CORBIN, Narcis a miazma, s. 135-137.

57 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 165

58 Tamtéz, s. 178.

59 Tamtéz, s. 172.
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Stejné jako jeho soucasnik Eugéne Roch ve své hie Paris malade® povazoval
meésto za jediny nemocny celek a s vyjimkou slavnych osob se neobracel k jed-
notlivym nemocnym. Opustit Pafiz navic znamenalo kapitulovat pted nemoci,
za coz mohl nasledovat trest. To hrabé popsal na ptipadu rodiny Mathieu Moléa,
byvalého ministra zahrani¢nich véci Ludvika Filipa. Protoze necht¢l budit dojem
dezertéra, odmitl Molé pted epidemii utéct do Svycarska. Jeho rodina vsak s od-
jezdem v piipadé nouze pocitala. Kdyz hrab& Apponyi potkal jeho dceru Eliza-
beth, vdanou Le Ferté-Meun u pani de Noailles, fekla mu tehdy, ze se ji epidemie
nezmocni, protoze pred ni vzdy muize vcas utéct. To vSak nemohla. O pouhé dvé
hodiny pozdgji u ni propukly prvni pfiznaky a do tfech hodin byla mrtva.®'

V situaci tak napadné pfipominajici trest z hliry za dezerci, by se dala ce-
kat nabozenska odpovéd’, tedy snaha o modlitbu, vnitini usebrani, prosby Boha
o pomoc. Z deniku katolictvi vérného hrabéte Apponyiho se vSak dozvidame
pouze o kalvinisticky zng&jicim pfedurceni pro nemoc. Neslo pouze o chudinu
predisponovanou pry zapachem, nemoc se zdala byt jakousi ruletou v niz je jiz
vsazeno a sazky nelze ménit. Nejmenovany I€kar hrabéti Rudolfovi proto fekl:

,,Jezte a pijte, kolik chcete, ale neprehanéjte to; nakonec Zzijte jako obvykle
a choleru nedostanete, pokud k tomu nemate dispozice, ale pokud mate
dispozice v téle, nic na svété vas neochrani a pokud vas asijska cholera
zachvati, jste nendvratné ztracen, protoze z ni se jesté nikdo nevratil. “?

Dispozici zde je pravdépodobné myslen zapach miazmatu, z odpovédi ale
¢i8i nemoznost se takového preduréeni zbavit. Je té€zké soudit, zda hrabé Rudolf
v predurcenost véfil. Kdyz na otazku, zda se cholery boji, odpovida, Ze ani v nej-
mens$im, nebot’ jednou stejné zemftit musi, zni to spiSe jako fatalismus. V jeho
deniku nicméné neni v souvislosti s nemoci explicitné zminén Btih, modlitby ¢i
mse. Buh, respektive jeho protéjsek Satan, je na stranach deniku zminén pouze
usty spisovatele Narcisse-Achilla de Salvandy, ktery na navstéveé salonu Therese
Apponyi ¢te ze svého rukopisu prace Les Plaies de la France (Zranend Fran-
cie).®® Vypravéni pouzilo Jobuv pfibéh, do n€hoz autor obratné vpletl politické
udalosti a oslavil Francii, zemi pokroku, ktera za tfi mésice dobyla Rii a za
tii dny svrhla kralovstvi. Hrabé vSak autorovo ¢teni oznacil za komické, nebot’
bylo stale pferusovano damami mluvicimi zcela mimo téma, konéilo navic spise
zoufale:

60 ROCH. Paris malade. Paris 1832. K bliz§imu rozboru Rochovy knihy viz: KUDLICK, Cho-
lera in Post-Revolutionary Paris, s. 36-40. Ve skutecnosti bylo vydano ptes 120 000 past
a kdo mohl, z mésta prchal.

61 APPONYL, Vingt-cing ans a Paris, s. 174-175.

62 Tamtéz, s. 173-174.

63 Ma jit o prave sepsanou praci, kterou de Salvandy neplanoval zvefejnit.
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,,Nabozenstvi je mrtvé, civilizace zkazZend, svoboda zvadla a pokrivena.
Vse je ateistické: zdkony, mysleni, moralka. Nadéji uz nenajdeme ani
u lizka nemocného, trpiciho ¢i vdovy. V nebi i v pekle prcha pred pro-
tichiidnymi podobami samotného krestanského kralovstvi. Boze nebe
a zemé, jsi porazen. ‘%

Snad vzhledem k tomu Ze ¢ervencova monarchie Ludvika Filipa byla obec-
né obvinovana z chybégjici duchovni zakladny, pochvalili naslouchajici lidé
prednasku spise formalnimi slovy jako okouzlujici a potésujici.®® Vztah Boha
k cholefe mél totiz daleko k jednoduchosti. I kdyz de Salvandyho cteni vidi
nemoc jako Satanovu zkousku hrdé a mocné Francie ve stejném stylu, v jakém
byl zkouSen Job, hrabé Rudolf to tak nevidél. Jeho vztah k nemoci byl témeét
védecky, pozoroval ji se stejnym zaujetim, s jakym pozoroval politické udalosti,
které ambasada vedena jeho strycem musela fesit. Lze-1i v jeho deniku nalézt ve
vztahu k epidemii viru, pak je to zminény fatalizmus. Nabozenstvi cervencové
monarchie nicméné bylo daleko pouhého tstupu k fatalismu. Edward Berenson
si dokonce mysli, Ze uctivani svétct a procesi konana na jejich pocest dosahla
na pocatku rezimu Ludvika Filipa intenzity nepoznané od stiedovéku,®” §lo vSak
spiSe o civilni ndbozenstvi, tedy o jistou nabozenskou dimenzi politické kultu-
ry.®® Saint-Simonova predstava, ze nové kiestanstvi bude mit za realny zaklad
své doktriny moralku,® zakofenila u intelektuald roku 1832 natolik, Ze se z de-
niku hrabéte Rudolfa nedozvime nic o navstévach kostell ¢i zadusnich msich.
Zivot se za cholerové epidemie odehrava v salonech a tam se téZ odehrava nabo-
zenstvi. Jde vSak o ndbozenstvi politické, Bith zkousi prostfednictvim Satana ne-
mocnou Francii, kterou nakonec ptichazi pred d’abelskymi pohromami zachranit
svatd Geneviéve.” I takto romantizovana predstava je vSak vzacna a pochazi
z de Salvandyho c¢teni. Hrabé Rudolf choleru nepovazoval za bozi trest, jak to
¢inili anglicti evangelikalové.”! Podobného nazoru byl ostatné i Chateaubriand,

64 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 184.

65 Cirkev byla jednim z hlavnich podporovatelll pfedchoziho rezimu Karla X. a Bourbonu
(viz KUDLICK, Cholera in Post-Revolutionary Paris, s. 143-154).

66 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 180-185.

67 BERENSON. Populist Religion and Lefi-Wing Politics in France, 1830—1852. Princeton
2014, s. 37.

68 Religion civile definuje v posledni kapitole Rozpravy o spole¢enské smlouvé (piipojil ji k ni
az dodate¢né) Rousseau jako obCanské vyznani viry, stanovené jako city spolec¢nosti, bez
nichZ neni mozné byt dobrym ob¢anem (ROUSSEAU. O spolecenské smlouvé. Praha 2002,
s. 154).

69 SAINT-SIMON. Le Nouveau Christianisme. Paris 1969, s. 153.

70 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 185.

71 MORRIS, Cholera 1832: the social response to an epidemic, s. 132
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ktery v pamétech rétoricky vyzyva k predstave, jak by cholera mohla vypadat
v ,,nabozenském stoleti, ale nasledné¢ dodava, ze nemoc misto toho pfisla ve
stoleti filantropie, nedtivéry novin a statni péce.”

Namisto msi vSak hrabé Apponyi zmiiuje nabozenskou hudbu. Na koncert
Haydnova oratoria Stvoreni (Die Schopfung) ptisla 9. dubna 1832 k baronu Del-
marovi veskera patizska nobilita. Markyza de Carman, hrabénka Potocka, pani
de Fezencas, knézna de Valmbrosa a fady dalSich tak naslouchaly hudbé, ktera
dala na choleru zcela zapomenout. Hudba ostatné posilovala i samotné Appo-
niovy. Anton Apponyi ptivedl na ambasadu 16. 4. Ference Liszta, aby jim svou
perfektni technikou zahral Weberovo Concerto. Hrabé Rudolf ptitom obdivoval
Lisztovu rychlou hru, profesionalistu a genialni hudebni ptednes.”

Zavér

Pfijmeme-li Foucaultem ovlivnénou piedstavu Francoise Delaporta, Ze neexis-
tuje nemoc pouze presvédceni, vnimani a predstavy s nimiz se vyrovnadvame
prostiednictvim danych metod,™ pak v piipadé patizské cholery roku 1832 §lo
o presvédceni pomérné jasna. Miazmaticka teorie pfedpokladala nejen, Ze chole-
ra ma svij pavod v zapachu,” ale i ze tento choroboplodny zapach l1ze odstranit
mentolem, kafrem a vypocenim se. Separaci vyssi spolec¢nosti od vlastniho potu,
moci a vykall se teorie zdala byt u¢inna: fungovala totiz sice, i kdyz z jiné-
ho divodu, nez ptredpokladala: oddélenim se od zapachajicich splaskti doslo
k oddéleni se od choroboplodnych zarodkl.”® Patizska epidemie cholery roku
1832 méla vliv na ocistu mésta. Obsedantni zajem zacala vzbuzovat do té doby
ptehlizena obydli chudiny,”” kde se dbalo na vylepSeni odéru v predstave, ze
s tim pfichazi i zdravi. V souvislosti s objevenim pivodce nemoci Robertem
Kochem pak byla v pribéhu paté pandemie (1881-1896) miazmaticka teorie
vzniku nemoci nahrazena teorii choroboplodnych zarodkt, coz znamenalo mno-
hem uc¢innéjsi 1écbu.

Miazmatickou teorii ov§em pouze ¢astecné piijaly nizsi vrstvy. Ze zapachu
totiz byly obvinény piedev§im ony a tento narativ byl pro n€ nepfijatelny. In-
fekeni piivod nemoci (majici ptivod v pachu) odmitly a vysvétleni hledaly v jim
dostupnéjsi a pochopitelngjsi priciné: jedu. Famy o otravenych kasnach, vinu

72 CHATEAUBRIAND, Mémoires d’outre-tombe, Tome 5, s. 486.

73 APPONYI, Vingt-cing ans a Paris, s. 179.

74 DELAPORTE, Disease and Civilization, s. 6.

75 Lze téz srovnat s otazkou Chateaubrianda: ,,Co je cholera? Je to smrtici zavan?* (CHA-
TEAUBRIAND, Mémoires d’outre-tombe, Tome 5, s. 484).

76  ARMSTRONG. Purity, danger and miasmata. In European Journal of Public Health, 1996,
roc¢. 6, ¢. 2,s. 109-112.

77 CORBIN, Narcis a miazma, s. 147-150.
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a chlebu s arzenikem prameni ze snahy vysvétlit nemoc pfijatelné nécim, co
prosti lidé znaji a co nenaruSuje jejich vnimani sebe sama. Sanitarni snahy Patize
a potiebu zbavit mésto pachu vnimali jako ohrozeni své existence, navic jako
nepochopitelné obvinéni z ¢ehosi, na co byli piilis zvykli, nez aby to povazovali
za Skodlivé. Otraveni studen je — jak na rozdil od hrabéte Apponyiho fikal Cha-
teaubriand — oblibena ptedstava, ktera se opakuje vzdy u vSech nakaz.”® Zapach,
ktery u chudiny vnimal hrabé Apponyi, sami chudi citit nemohli. Protoze vSak
chybélo potvrzeni jednoduchého narativu stavéjiciho na jedu, objevili se taci,
kteti jej potvrdili uméle. At jiz ptitomnost pudienek v kasnach mély na svédomi
vys$$i vrstvy nebo sama chudina, kterd potfebovala pro své vysvétleni dikaz,
uplatnil se Thomasiiv teorém: jednani nemuselo byt skute¢né, stalo se ale sku-
tecnym v dusledcich. Dasledky otravené vody v kasnach, ktera otravena nebyla,
vedly k hazeni ,,vinikd“ do Seiny i k ¢ervnovému stavéni barikad.

Narativ nemoci se nicméné promenoval i ve vyssi spolecnosti. Od postrachu,
ptes osudové predurceni, jemuz stejn€ nelze utéci, az po nezdjem, se kterym byly
poradany koncerty, a pro n¢jz stacilo, aby ¢isla nakazenych a zemftelych nerostla.
Proména pohledu na choleru tyto tii prvky spojuje: vyssi spolecnost se citila
oddélena od zapachu, pokud se od néjakého preci jen oddélit nemohla, byla to
véc dand a nedalo se ji utéct, a tudiz bylo mozné hrozbu ignorovat. Pozoruhodna
je nepfitomnost utéku k modlitbam a Bohu v denicich hrabéte Rudolfa. Cetni
badatelé si v§imli, Ze naboZzenska odpovéd’ se choleru snazila vykreslovat jako
trest za hiichy prvni (1789) i druhé (1830) revoluce ve Francii.” Aristokrat a le-
gitimista Rudolf Apponyi si ov§em do svych — ptivodné jen pro sebe psanych —
denikl nic podobného nezaznamenal, a¢ by to $lo vzhledem k jeho politickému
a socialnimu presvédceni cekat. Bih v jeho vidéni Patize roku 1832 nehral roli,
tilohu knéze nahradil lékat. Ze viak 1ékai o nemoci védél stejné mélo jako knéz,
bylo feCeno vyse.

Cholera roku 1832 oficidlné trvala v Pafizi celkem 189 dni mezi 26. 3. az
30. 9. Béhem této doby zemftelo 18 406 lidi, to byl vSak pouze pocet ufedné
zaznamenanych tmrti, skute¢ny pocet byl pravdépodobné vyssi. Nemoc vyvo-
lala odezvu nejen ve zminénych oblastech, ale i v uméni, kde zanechala odraz
v romantickém vnimani fyziognomie umélce.* Na v ivodu polozené otazky lze
kromé vyse uvedeného odpoveédét, ze pokud pomineme teorii miazmatu, kazdo-

78 CHATEAUBRIAND, Mémoires d outre-tombe, Tome 5, s. 480.

79 Napi. KUDLICK, Cholera in Post-Revolutionary Paris, s. 142, dale ale i BOURDELAIS
a RAULOT, Une peur bleue: histoire du choléra en France, 1832—1854, s. 186. Déle ve své
dobg, ale 1 v Patizi zijici Heine. Viz HEINE. Cholera-Epidemie in Paris.

80 K tomu blize viz ATHANASSOGLOU-KALLMYER. Blemished Physiologies: Dela-
croix, Paganini, and the Cholera Epidemic of 1832. In The Art Bulletin, 2001, ro¢. 83, ¢. 4,
s. 686-710.
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denni chovani, kter¢é se ji fidilo, soucasnost siln¢ ptipomina, nezda se ji na hony
vzdaleno, jak si myslel Robert John Morris.®!

Jak bylo zminéno v uvodu, popis cholerové epidemie roku 1832 v Pafizi
z pera hrabéte Apponyiho zdaleka neni z dochovanych jediny. Na rozdil od
o nemoci spise filosoficky uvazujiciho Chateaubrianda vsak tento uhersky slech-
tic zobrazil patizskou vyssi spolecnost pomérné detailn€, na rozdil od Heineho
popisu zase vibec nezminil sanitarni opatfeni, ¢isténi chudinskych ¢tvrti a jen
malo se vénoval masam na ulicim.® Hrabé Rudolf byl diplomatem zabyvajicim
se vyssi politikou a ulici spiSe prehlizel. Oproti Chateaubriandovi a Heinemu
také Apponyiho popis nemél byt urCen vefejnosti, a i kdyz jeho deniky byly
o osmdesat let pozdéji vydany knizné, stejné slavy jako dila dvou ptedchozich
nedosly a zlstavaji spise neznamé. To je ovSem Skoda, nebot’ zajimavé doku-
mentuji nejen Francii doby ¢ervencové monarchie, ale i slavu uherské diploma-
cie ve sluzbach Rakouského cisafstvi.
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