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K zauzivanym zvyklostiam patri, Ze historické prace zaoberajuce sa vzt'ahmi
reformacného hnutia a prava sa skor ¢i neskor dostanu k opisu udalosti, ku ktorej
doslo 10. decembra 1520. Martin Luther, obklopeny svojimi spolupracovnikmi
a Studentmi, vtedy vo Wittenbergu demonstrativne spalil exkomunikacnu bulu
Exsurge Domine. Plameniom pri tej prilezitosti neusli ani d’alSie prace, medzi
nimi aj viacero textov a priruciek stredovekého kanonického prava, vratane
Gratianovho Decreta.* Reformator tymto gestom deklaroval svoj postoj, ze pa-
pezstvo vo svojej vtedajSej podobe i1 kanonické pravo ako nastroj jeho svetskej
moci su v rozpore s evanjeliovymi principmi, a teda i so spravnou organiza-
ciou krestanskej cirkvi. V pociato¢nych fazach reformacného hnutia pri roz-
nych prilezitostiach Luther nesSetril kritickymi poznamkami priamo na adresu
kanonického prava i jeho znalcov. Udalosti z decembra 1520 preto predstavuju
vhodny symbol demonstrujici rozchod novych reformovanych cirkevnych spo-
loCenstiev so starSou, predreformacnou praxou. Takéto symbolické akty vSak
nemusia byt vzdy dosledne nasledované praxou. Napriek dramatickému dojmu
z Lutherovho gesta si praktické otazky cirkevnej organizacie ,,novych cirkvi“ od
polovice dvadsiatych rokov 16. storocia zacali vyzadovat’ pragmatické a apliko-
vatel'né rieSenia, aké pontikal prave stibor kanonického prava s dlhou tradiciou.?
Ku kompromisnejSiemu postoju napokon prispeli aj eklekticky pristup k starSim
vzorom a podriadenie ich vyberu novym teologickym principom. Jednym z d6-
sledkov vyvoja nasledujucich desatroci teda bolo, Ze pod reformacnym vplyvom
sice doslo k viacerym zasadnym zmenam po formalnej i obsahovej stranke, za-
roven vSak nova cirkevna prax nevrhla vsetky starSie modely do plamenov, ale
s viacerymi z nich dokéazala v novych podmienkach tvorivo pracovat’.
Zamerom nasledujuceho textu je sledovat’ niektoré prvky takéhoto vyvoja
a interakcie medzi starym a novym pri presadzovani reformacnych zasad do
praxe na priklade spoloc¢enstva hornouhorskych slobodnych kralovskych miest
(v historiografii sa zauzivalo oznacenie Pentapolitana — patrili sem Kosice, Le-
voca, Bardejov, Presov, Sabinov a od polovice 17. storocia oficialne aj Kezma-
rok) v 16. a 17. storoci. Tieto mestské komunity patrili medzi prvé lokality, ktoré
od dvadsiatych rokov 16. storo€ia prijimali reformacné vplyvy a v nasledujucich
dekadach aj teologicky a institucionalne toto ucenie pevnejsie ukotvili. Od po-

2 SCHMOECKEL. Das Recht der Reformation : Die epistemologische Revolution der Wissen-
schaft und die Spaltung der Rechtsordnung in der Friihen Neuzeit. Tiibingen 2014, s. 68-69;
WITTE. Law and Protestantism : The Legal Teachings of the Lutheran Reformation. Cam-
bridge 2002, s. 53. V citovanych pracach mozno néjst’ aj poznamky k diskusii o tom, konkrét-
ne ktoré texty Luther pri danej prilezitosti spalil, a odkazy na prislusné pramene.

3 MAURER. Reste des Kanonischen Rechtes im Frithprotestantismus. In Zeitschrift der Savig-
ny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte: Kanonistische Abteilung, 1965, ro¢. 82, s. 190-253. Pozri
aj WITTE, Law and Protestantism, s. 67-68, 78-83.
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lovice 16. storocia sa teda vytvorilo uzke prepojenie medzi mestianskou stavov-
skou a evanjelickou konfesionalnou identitou, ktoré Cerpalo jednak z komplexu
prav a privilégii, ktorymi dané mestské komunity disponovali, jednak z reformo-
vanych vierou¢nych stanovisk, ku ktorym sa hlasili. Toto prepojenie jestvovalo
az do protireformacnych opatreni sedemdesiatych rokov 17. storoCia, takze na
viac nez storoCie predstavovali hornouhorské mesta svojim sposobom uzavrety
komplex vztahov svetskych a cirkevnych prvkov, mimoriadne podnetny pre his-
toricky vyskum.*

Na tvod treba poznamenat, ze vztahy Lutherovej reformacie a (cirkevnej)
pravnej praxe v uhorskych realiach doposial’ neboli historikmi systematickej-
Sie skimané. Isti vynimku predstavuju starSie i novsie prirucky evanjelického
cirkevného prava. V nich je vSak historicky aspekt spravidla zastipeny najma
v podobe stru¢nych prehl'adov vyvoja ¢i identifikacie korenov stcasného sta-
vu.’ Nasledujuci text mozno vnimat’ aj ako sondu do problematiky na priklade
konkrétneho historického — hornouhorského mestského — kontextu. Vzhl'adom
na teologické vychodiska lutherskej reformacie a ich rémcovanie spolocenskych
a politickych otazok nie je pri historickom vyskume ani v mestskom prostredi
mozné vzdy jasne definovat’ hranice medzi cirkevnym a svetskym. Zamerom je
tu teda priblizit’ vyvojové procesy, ideové vychodiska a ich prakticku realizaciu
so zretel'om na interakciu svetskych a cirkevnych aktérov, ked’ze kazda z tychto
stranok mala v evanjelickom chapani nezastupitel'nt tlohu pri organizacii ,,vidi-
telnej cirkvi®. Sucast'ou analyzy je teda aj zasadenie procesov a institlcii evan-
jelického cirkevného prava do ich dobového politicko-spolocenského kontextu,
priCom sa neobmedzuje striktne na cirkevno-pravnu stranku v uzSom zmysle
slova.

Ideové vychodiska

Pre porozumenie zmien v oblasti cirkevného sudnictva a prava, ktoré priniesli
reformatori, je uzito¢né aspon v kratkosti nacrtntit’ pomery charakterizujice prax
cirkvi neskorého stredoveku. V personalnej rovine bolo zékladom rozliSovanie
medzi klerikmi a laikmi, zatial' ¢o v pravnej rovine sa postavenie i kompeten-
cie cirkvi vymedzovali suborom kanonického prava. V teorii bola sice hranica
medzi obomi skupinami, cirkevnou a svetskou, jasne definovana, no na trovni
socialnej praxe sa tieto rozdiely nie vzdy dosledne zachovévali. Specifické po-
stavenie duchovenstva a cirkvi bolo prinajmensom normou alebo idealom, ku
ktorému sa v pripade potreby dalo uchylit'. Kéanonické pravo sa netykalo iba fun-

4 Prikladom je spracovanie politickej a hospodarskej spoluprace tychto miest u H. NEMETH.
Varospolitika és gazdasagpolitika a 16—17. szazadi Magyarorszagon, 2 vols. Budapest 2004.
5 Zo starsich prac napriklad HORK. Magyar protestins egyhdzjog. Pozsony; Budapest 1903.
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govania cirkvi v uzSom, institucionalnom zmysle, ale prostrednictvom spravy
nad suborom sviatosti presahovalo aj do SirSich sfér zivota dobového krestan-
ského spolocenstva. Patril sem napriklad dohl'ad nad sudnymi kompetenciami
v otazkach vierouky a jej pripadného verejného nartSania, manzelstva a s nim
spétej sféry rodiny, ako aj otazky, ktoré¢ by z dneSnej perspektivy bolo mozné
charakterizovat’ ako zalezitosti socialnej pomoci.®

Uhorské mestské prostredie sa zasadnym sposobom nevymykalo podobam
uplatiovania kanonického prava v zapadnej cirkvi v danej dobe. Do prvej po-
lovice 16. storocia sa tu napriklad mozno stretnut’ so zakladnymi textami i roz-
nymi priruckami kanonického préava, a to napriklad v kniznici farského kostola
sv. Egidia v Bardejove’ alebo farského kostola sv. Jakuba v Levoci.® Okrem toho,
ze su svedectvom predreformacnej reflexie kanonického prava, samotna sku-
tocnost’ zachovania tychto exemplarov aj v neskorSom reformacnom prostredi
v kniznych zbierkach evanjelickych far podporuje hypotézu, Ze mestské evan-
jelické cirkvi pocitovali ich uzito¢nost’ vyraznejSie nez napriklad pri predrefor-
macnych misaloch, ktoré ¢asto koncili ako sti¢ast’ véizieb protokolov mestske;j
rady ¢i mestskych uctov.” Takyto pragmatickejsi pristup k pravnym textom by
napokon nebol Uplne v rozpore s trendmi vyvoja stredoeuropskeho lutherstva,
nacrtnutymi v uvode.

Pocnuc Styridsiatymi a patdesiatymi rokmi 16. storocia zacalo v kralovskych
mestach dochadzat’ k vécsej systematizacii a zjednocovaniu reformovanych

6  Z rozsiahlej literatiry mozno ako tivod do problematiky spomenatt HELMHOLZ. The Spirit
of Classical Canon Law. Athens, GA 1996; BRUNDAGE. Medieval Canon Law. London
1995.

7 ABEL. A bdrtfai Sz.-Egyed temploma kényvtdranak térténete. Budapest 1885, s. 146-147
uvadza po dva tlacené exemplare Gratianovho dekrétu a dekretalii Gregora IX., oba fyzické
exemplére z konca 15. storogia. Abel mal ale k dispozicii knizni¢na zbierku v tej podobe,
v akej sa zachovala v 19. storo¢i, takze niektoré tlace sa do nej nemuseli dostat’ povodne este
v predreformacnom obdobi. UZ v stpise kniznice z roku 1705 (tamze, s. 128) sa vSak spomi-
naju tri zbierky kanonického prava (Jus Canonicumin tribus tom. seu voluminibus), ktoré by
bolo mozné stotoznit” aspon ¢iastocne so zachovanymi vytlackami.

8 SELECKA MARZA. 4 kézépkori [dcsei konyvtdr. Szeged 1997, s. 121-124, kde je v inventari
kniznice v prvych siedmich sekciach (Sub Littera A — F, (...) item illa quae sequuntur) dohro-
mady uvedenych 68 roznych zvézkov pravnickych textov, zbierok kanonického a rimskeho
prava, komentérov, glos, konzilii, priruciek, slovnikov a podobne. V niektorych pripadoch ob-
sahuju dochované exemplare aj rozne posesorské poznamky s informaciami o ich (levo¢skom
alebo spisskom) povode, napriklad €. 15, s. 48; €. 25, s. 51 a passim.

9  Aktualne prebieha vyskum takychto hudobnych fragmentov, o ktorom mozno blizsie infor-
macie najst’ online: https://cantus.sk/ (Posledny pristup: 7. augusta 2025). V ramci edicie Ca-
talogus fragmentorum cum notis musicis medii aevi in Slovacia vysli napriklad zvazky tyka-
juce sa Kezmarku (tom. 5, ed. Eva Veselovska) a Kosic (tom. 8, eds. Eva Veselovska a Eduard
Lazorik).
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vierouc¢nych postojov, ktoré sa §irili uz v predoslych desatrociach, a k dopa-
dom z nich vyplyvajucich pre cirkevntl prax. V tomto procese zohravali doleziti
rolu intelektualne vplyvy a vzory z centier wittenberskej reformacie. Vycho-
diskovymi sa stali otazky teologického chapania cirkvi a jej uloh i obmedzeni
vo vzt'ahu k svetskym autoritim. Délezitym vzorom sa stali formulacie a my-
Slienkovy svet Augsburského vyznania, v ktorom v Specifickej podobe nasli vyraz
viaceré z teologickych presvedceni Lutherovej reformacie.'® Nezanedbatelnym
prvkom pre prenos intelektualnych vplyvov bola aj osobna rovina, ked’ze znac-
na Cast’ duchovnych v kralovskych mestach mala skrze vlastné studid priame
alebo aspon sprostredkované skusenosti s okruhom reformatorov na univerzite
vo Wittenbergu. Pre uhorské prostredie bol v tomto kontexte obzvlast’ dolezitou
postavou Filip Melanchthon — rozhodujuca osobnost’ pre formulovanie Augsbur-
ského vyznania (Confessio Augustana, d’alej aj Augustana)."! Okrem domaceho
vyznania hornouhorskych miest, takzvaného Confessio Pentapolitana (1549,
d’alej aj CP)," boli pre formulacie vierou¢nych principov a ich prakticku aplika-
ciu dolezitymi aj synody duchovenstva kralovskych miest (napriklad najstarsia
presovska synoda v roku 1546).1 K textom vierovyznani i zaverom tychto synod
sa miestne evanjelické duchovenstvo v druhej polovici 16. storo¢ia opakovane
vracalo ako k zdrojom autority i legitimity.

Pre uvazovanie o konkrétnych kompetenciach bola délezita definicia cirkvi.
Uz Luther v pociatkoch reforma¢ného hnutia nadobudol pomerne kriticky po-
stoj k rozsiahlemu institucionalnemu ramcu predreformacnej katolickej cirkvi,
ktory jeho predstavitel'ov zvadzal k zasahovaniu do svetskych zalezitosti, a teda
k prekracovaniu svojich primarne duchovnych tloh. V tomto i inom kontexte
zohralo délezitu tlohu Lutherovo postupne rozvijané a Specifikované ,,u¢enie
o dvoch kralovstvach* (Zwei-Reiche-Lehre), podla ktorého je krestan zaroven

10 Oficidlny slovensky preklad textu Augsburského vyznania: VIZNER, ed. Symbolické knihy
evanjelickej cirkvi augsburského vyznania. Liptovsky Mikulas 1992, s. 41-60. Pozri aj DIN-
GEL, ed. Die Bekenntnisschriften der Evangelisch-Lutherischen Kirche. Quellen und Mate-
rialien. Band 1: Von den altkirchlichen Symbolen bis zu den Katechismen Martin Luthers.
Gottingen 2014, s. 37-220.

11 Pozri SUDA. Der Einflul Philipp Melanchthons auf die Bekenntnisbildung in Oberungarn
(Confessio Pentapolitana, Confessio Heptapolitana und Confessio Scepusiana). In Melanch-
thon und Europa. I. Teilband: Skandinavien und Mittelosteuropa. Eds. Glinter Frank a Martin
Treu. Stuttgart 2001, s. 185-202.

12 Text dostupny v modernej viacjazycnej (latinsky, nemecky, mad’arsky a slovensky text) edi-
cii: KONYA a CSEPREGI, eds. Tri lutherské vyznania viery z Uhorska. Presov 2013.

13 Latinsky text je publikovany v RIBINI. Memorabilia Avgvstanae Confessionis in Regno Hvn-
gariae, [vol. 1:] a Ferdinando I. vsqve ad III. Posonii 1787, s. 67-70. Slovensky preklad
s kratkym uvodom HAJDUK. Presovské ¢lanky z roku 1546. In Cirkevné listy, 1980, ro¢. 93
(104), ¢. 10, s. 156-157.
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sucastou ,,nebeského kralovstva® (a s nim spétej neviditel'nej cirkvi pravych,
obratenych veriacich) aj ,,pozemského kralovstva® (s viditel'nou cirkvou), do
ktorého spadaju vSetky zalezitosti bezného Zivota a ktoré sa riadi svojimi vlast-
nymi zakonitostami. Lutherovym zdmerom nebolo zdoraznovat nepodstatnost’
»pozemského kralovstva®, ked’Ze ono je zakladnym ramcom pre zivot kazdého
jednotlivea a jeho spravne fungovanie je tiez vyrazom Bozej vole. Usiloval sa
vSak upozornit,, Ze nerozliSovanie medzi obomi rovinami moéze byt (a podla
neho napokon i bolo) zdrojom mnohych problémov v definovani vztahov vte-
dajsej institucionalizovanej cirkvi k svetu. Jednou z Lutherovych vy¢itiek, sme-
rovanych katolickej cirkvi a jej komplexu kénonického prava, bolo, Ze vstupuje
do zalezitosti ,,pozemského kralovstva®, ktor¢ sa vSak riadi svetskymi zakonmi
(v kone¢nom doésledku tiez majiicimi povod v Bozej voli) a ktoré nekorespon-
dujt s jej ulohou hlasat’ evanjelium a privadzat’ I'udi k spase. Z tohto principu
napokon vyplyvala aj redukcia poctu sviatosti, ked’ze iba krst a Vecera Pano-
va (pripadne pokanie) mali pre Luthera skutocnu (teda biblicky zdovodnitel'nt)
dolezitost’ pre spasu jednotlivca. VSetko ostatné bolo iba 'udskym dodatkom,
potencialne aj narusajucim kompetencie svetskych autorit (ako v pripade man-
zelstva). Cirkev mala mat’ aj vo svojej viditeI'nej, inStitucionalnej podobe pri-
marne duchovné kompetencie v rovine vyucovania, presvied¢ania ¢i napomina-
nia. Akékol'vek zalezitosti s donucovacimi prostriedkami (napriklad aj v podobe
sudneho rozhodnutia) patrili do kompetencie Bohom ustanovenej ,,pozemske;j
autority“. Zaroven vsak bola podl’a tohto teologického vykladu pozemska realita
tiez vyrazom Bozieho zameru, aj ked’ sa netykala striktne duchovnych zaleZzitos-
ti. Pre uvazovanie o spolocnosti bola nasledne dolezitou d’alsia Lutherova teo-
logicka koncepcia, takzvané ucenie o troch stavoch (Drei-Stinde-Lehre). Podl'a
nej boli Bohom ustanoveni nielen vladcovia a drzitelia svetskej autority (status
politicus), ale aj d’alSie dva stavy, rodinna (status oeconomicus) a cirkevna sféra
(status ecclesiasticus). Kazdy z tychto stavov mal svoje vlastné povinnosti, no
zaroven sa s ostatnymi spolupodiel’al na formovani jednotlivca i spolocenstva,
a v tomto zmysle teda aj ,,viditeI'nej cirkvi“.'

Luther sam i jeho spolupracovnici a nasledovnici tieto principy réznymi
sposobmi dalej rozvijali, aplikovali, pripadne transformovali. Definiciu cirkvi
z Augsburského vyznania, zdoraziujucu spravne ucenie a prisluhovanie sviatos-
ti, prevzalo aj hornouhorské mestské vyznanie. Slovami Pentapolitany ,, [s]tact
teda, zZe cirkev ma vsade cistu nauku a spravne uziva sviatosti, hoci sa vyskytne
v ludskych obradoch urcita odlisnost*. NavySe v spominanom lutherovskom
duchu dodava, zZe ,,vo svojom pésobeni navonok [nemecky text — euserlich, la-
tinsky — corpore et rebus|“ je ,, cirkev poddana obcianskej moci [der Weltlichen

14 Prehladna diskusia problematiky (s odkazmi na rozsiahlu literatiru a pramene), ktora bola
vychodiskom aj pre toto zhrnutie, vo WITTE, Law and Protestantism, s. 87-117.
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Obrigkeit unterthan, civili potestati subiectal®, no ,,v nabozenskej oblasti [in
der Religion und Glauben, in religione] uznava za svoju hlavu vylucne Krista “."
Svetské zalezitosti, ,, urady, sudy, vlastnictvo majetku, zakonné dohody a ostatné
zaleZitosti, ktoré su v sulade so spravnym zmyslanim “, su uznavané ako ,, dobré
Bozie ustanovizne “, ktoré treba mat’ v tcte.'® V nemeckom texte ma prislusny
¢lanok (CP 16) priznacne v nazve pojem ,, weltlichen“, teda ,,svetsky*."” Istym
svedectvom o meniacom sa postoji je aj zaradenie ¢lanku o manzelstve bez-
prostredne za tento bod. Kym krst a Vecera Panova su spominané skor (CP 9
— 11), manzelstvo uz nie je vnimané ako sviatost’, ¢o vSak v sulade s vysSie
nacrtnutym lutherovskym chapanim neznamena, ze by nebolo — slovami viero-
vyznania — ,, BoZou ustanoviziiou “."®

To malo napokon dopady aj na niektoré teoretické otazky s nim spété. Jednou
z najcastejSie rozoberanych tém bolo definovanie podmienok, ktorych splnenie
bolo nevyhnutnost'ou pre pravoplatné uzavretie manzelstva.” Prvkom spoloc-
nym s predreformacnou praxou i napriek r6znym konfesionalnym a geogra-
fickym kontextom bol déraz na sthlas oboch snubencov ¢i intenzivnejsie zdo-
raziiovana potreba verejného sobasa (publice in templo solemni ritu), ktorému
mali predchadzat’ ohlasky.”® Rozsiahlejsie diskusie, ako aj potencialny rozchod
s normami starSicho kanonického prava prindsala otazka stupniov pribuzenstva,
ktoré predstavuju prekazku pre uzatvorenie manzelstva. V mestach na vychode
sa v polovici 16. storocia presadzoval tradi¢nejsi postoj, ktory vyzadoval, aby sa
podl'a moznosti (quantum fieri potest) vyhybalo manzelstvam do $tvrtého stupna
(vratane), a to ,,tak v pokrvnosti [consangvinitate), ako aj v pribuzenstve [affi-
nitate] “.*' No napriklad banské mesta v roku 1558 navrhovali presunit’ obme-
dzenie iba na treti stupen pribuzenstva (vratane), aj ked’ sa neskor pod tlakom

15 Citovany slovensky preklad aj odkazy na latinské a nemecké pojmy podla KONYA a CSE-
PREGI, eds., Tri lutherské vyznania viery, s. 64-65.

16 V slovenskom preklade &lanok nesie oznadenie O obéianskych zaleZitostiach. KONYA
a CSEPREG]I, eds., Tri lutherské vyznania viery, s. 72-73 (CP).

17 Pojmy ,,euserlich* a ,,weltlich* nemuseli byt z pohl'adu Lutherovej teologie iba nadhodne
zvolenymi. Pozri LAU. ,, Auferliche Ordnung* und ,, Weltlich Ding*“ in Luthers Theologie.
Gottingen 1933.

18 V nemeckom texte je manzelstvo ,, von Gott dem HERRN gestiftet und eingesetzt sey*, v la-
tinskom ,, ordinationem divinam “. KONYA a CSEPREG], eds., Tri lutherské vyznania viery,
s. 72-73.

19 Okrem literatury citovanej niz§ie v poznamke ¢. 52 prehladovo WITTE, Law and Protestan-
tism, s. 233-245.

20 Citované priklady z ¢lankov miest na vychode z polovice 16. storocia: latinsky text v THURY,
ed. Magyar protestans egyhaztorténeti adattar (MPEA), vol. 7. Budapest 1908, s. 16-17. Slo-
vensky preklad HAJDUK. Sarisské zakony (¢lanky) z roku 1540. In KONYA a MATLOVIC,
eds. Miscellanea Anno 1999. PreSov 2000, s. 259-263.

21 Slovensky preklad podfa HAJDUK, Sarisské zékony, s. 261.
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zauzivanych zvyklosti vratili k starSej praxi.?* Tieto otazky sa stavali relevant-
nymi v pripade sporov vedenych pred cirkevnymi sidmi, ako na to eSte pouka-
zeme. UZ od pociatku sa vSak v ustanoveniach synod zdoraziiovala rola svetske;j
vrchnosti, ako v pripade takzvanych Sarisskych ¢lankov z polovice 16. storocia,
ktoré v bode o nepripustnosti rozvodu uvadzaju, ze ,,ani tu sa nemoze nic roz-
hodnut bez suhlasu magistrdtu mesta [magistratus consensu), na ktory sa zvicsa
presunie tato zalezitost'

V prostredi hornouhorskych slobodnych kralovskych miest zohraval dole-
zitlh rolu uz spominany Filip Melanchthon. V prvej generdcii uhorskych mest-
skych reformatorov mozno najst’ viacerych jeho ziakov ¢i priatelov, napriklad
Leonarda Stockela a Michala Radasina (Radaschin) v Bardejove.?* DolezZitost’
si Melanchthon v teologickej a intelektualnej rovine zachovaval aj v nasleduju-
cich generaciach. Popri niektorych Lutherovych pracach sa sibor Melanchtho-
novych textov, vydany ako Corpus doctrinae, stal v druhej polovici 16. storocia
jednou z garancii evanjelickej pravovernosti, suhlas s ktorou sa vyzadoval na
synodach.” Intelektualne vplyvy po polovici 16. storocia sa vSak nemuseli ob-
medzovat iba na hlavnych reformatorov a ich prace. Predovsetkym vo vyznam-
nych evanjelickych univerzitnych centrach sa rozvinuli zivé intelektualne tradi-
cie, v ramci ktorych autori prenasali reformacné teologické principy do pravnej
a politickej teorie. Vznikalo tak mnozstvo prac teoretického i praktického cha-
rakteru pre potreby evanjelickych svetskych a cirkevnych vrchnosti pri rieseni
problémov novych reformacnych cirkvi. Niektoré z nich napokon nachadzali
ohlas aj v uhorskom prostredi.

Detailné zdovodnovanie rozhodnuti a uvadzanie pravnych textov, na ktorych
sa zakladaju rozsudky cirkevnych sudov, sa sice objavuje iba ojedinele, no moze
byt o to zaujimavej$im svedectvom o povahe intelektualnych vztahov medzi
uhorskym prostredim a stredoeurdpskym vyvojom. Typy informacii su v tychto
pripadoch réznorodé. Na synode v roku 1615 sa jeden z rozsudkov zdovodioval

22 Latinsky text zaverov banskych miest v BREZNYIK. A Selmechdnyai Agost. Hitv. Evang.
Egyhaz és lyceum torténete. Elso fiizet: A XVI. szazadbeli események. Selmecbanyan [Banska
Stiavnica] 1883, s. 133-134. Slovenské preklady a historicky vyklad v KRIZKO. Dejiny ban-
skomestského senioratu. Liptovsky Sv. Mikula§ 1948, s. 35-40, 88.

23 THURY ed., MPEA, vol. 7, s. 18. Slovensky preklad podla HAJDUK, Sariiské zakony,
s. 262.

24 Biografické data k jednotlivym postavam spolu s odkazmi na d’al$iu literataru v CSEPREGI,
ed. Evangélikus lelkészek Magyarorszagon (dalej ELEM), vol. 1/2. Budapest 2014, s. 370
(Radaschin); vol. 1/3, s. 213 (Stockel).

25 Pozri zavery synod: THURY, ed. Ag. hitv. ev. zsinatok a bécsi béke elétt. In STROMP, ed.
Magyar protestans egyhaztorténeti adattar, vol. 2. Budapest 1903, s. 5-14. Prehl'adny vyklad
Melanchthonovych teologickych a politickych postojov vo WITTE, Law and Protestantism,
s. 121-140. Pozri aj STROHM. Jurisprudenz. In FRANK, ed. Philipp Melanchthon : Der
Reformator zwischen Glauben und Wissen. Ein Handbuch. Berlin; Boston 2017, s. 495-506.
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iba vSeobecnym poukazom na Pismo Svété a rimske pravo (Sacrarum Littera-
rum et Legum Civilium).*® Ked’ sa na preSovskej synode v roku 1656 pristapilo
k systematizacii celej Skaly praktickych otazok zivota mestskych evanjelickych
cirkvi, stanovilo sa, aby boli spory predlozené pred cirkevné sudy (Casus Con-
sistoriales) rozhodované na zéklade Biblie a inych overenych autorov (ex Scrip-
tura Sacra et aliis probatis autoribus).”” Napriek tomu, ze pri tejto prilezitosti nie
su ziadne takéto reSpektované autority uvedené menovite, na ojedinelé zmien-
ky moZzno narazit’ aspoi inde. V zdévodneni jedného z rozhodnuti evanjelické-
ho cirkevného siidu v Bardejove sa explicitne spomina Felix Bidembach, st.
(1564 — 1612) a jeho praca o manzelskych sporoch.?® V roku 1667 zase barde-
jovské konzistérium stanovilo, aby sa v cirkevno-pravnych zalezitostiach ako
prirucka pouzivala praca Benedicta Carpzova, ml. (1595 — 1666) Jurisprudentia
Ecclesiastica.”® Na irovni zvdzu miest st v zalezitosti kompetencii a vztahov
medzi miestnou cirkevnou spravou ako autority synodou roku 1668 uvedeni
Georg Dedeken (1564 — 1628) a Arnold Mengering (1596 — 1647).%°

V pripade vsetkych tychto autorov ide o vyznamnych teologov a pravnych
vzdelancov lutherskej ortodoxie, ktori prostrednictvom svojich priruciek pre
celu skalu praktickych, pravnych a pastoracnych otdzok vyraznym spdsobom
utvarali jednotné principy rieSenia problémov v lutherskych konfesionalnych
spolocenstvach aj za hranicami svojich regionalnych posobisk. Prikladom moze
byt Dedekenom zostavena praca Thesaurus consiliorum et decisionum, ktora
predstavovala stubor rozhodnuti a stanovisk vyznamnych evanjelickych refor-
matorov a univerzit k réznym otazkam cirkevnej praxe.’' Po prvom vydani troch
tematicky rozclenenych zvézkov v roku 1623 bolo o polstorocie neskor nielen
pripravené nové, jednotné vydanie, ale zaner zbierania a vydavania takychto rad
a stanovisk si ziskal na obl'ube a do publika¢nej ¢innosti sa zapajali aj d’alsi.*

26 Ustredna kniznica SAV, Historické fondy — Kniznica evanjelického lycea v Bratislave (d’alej
KELB), rukopisny zvdzok (d’alej rkp. zv.) 4, s. 191.

27 KELB, rkp. zv. 4, s. 211.

28 Prislusna zmienka sa nachadza v Archive Cirkevného zboru ECAV Bardejov (dalej ACZE
BJ), fond Knihy (d’alej f. Knihy), Protocollum Pastorale vetustior, bez sign., s. 19. Odkazuje
sa na pracu BIDEMBACH. De cavsis matrimonalibvs tractatvs breuis theologicus. Franco-
furti [Frankfurt/Main] MDCXVIII [1608].

29 Zmienka v ACZE BJ, f. Knihy, Protocollum Pastorale vetustior, bez sign., s. 46. Praca vycha-
dzala opakovane, v dostupnych pramenoch bardejovskej proveniencie nie je vydanie $pecifi-
kované. Pre potreby Studie bol pouzity digitalne dostupny exemplar CARPZOV. Jurispruden-
tia ecclesiastica seu consistorialis. Hanoviae [Hanau] MDCLII [1652].

30 KELB, rkp. zv. 4, s. 226, kde sa v bode ,, De Synodalibus Conventibus ““ uvadza, ze jednotlivé
¢lanky ,, bona fide excerpti & congesti sunt ex D. Mengerinus et D. Dedekennio “.

31 DEDEKENN. Thesauri consiliorum et decisionum volumen I — I1I. Hamburg 1623.

32 Consilia theologica wittebergensia, Das ist Wittenbergische Geistliche Rathschldge. Frank-
furt am Main MDCLXIV [1664]. Zostavovatel'mi boli wittenberski profesori Abraham Calo-
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Tento typ textov je zaujimavym prepojenim tedrie a praxe v stredoeuropskom lu-
therstve, ako aj spdsobu pravneho uvazovania a hl'adania legitimity pre konkrét-
ne rozhodnutia. Ide totiz o zbierky stanovisk vydanych teologickymi autoritami
na ziadost’ konkrétnych ziadatel'ov a v konkrétnych otazkach. Ich naslednym zo-
zbieranim, vydanim a rozsirovanim sa vSak tieto stanoviska stavali pomockou aj
pre iné spolocenstva a do istej miery aj vychodiskom pre d’alSie cirkevno-pravne
myslenie v stredoeuropskom lutherstve. Z perspektivy hornouhorskych miest je
zaujimavé, ze sa do procesu zapajali hned’ na viacerych urovniach. Sami boli
ziadateI'mi takychto stanovisk z vyznamnych centier wittenberskej reformacie,
no ako ukazuje tu citovany priklad, spétne reflektovali produkciu tychto centier
ako smerodajnu aj v d’alSich otazkach. Zaroven ale treba dodat, Ze v uhorskych
mestach boli pochopitelnym referenénym ramcom aj Specificky uhorské pravne
zvyklosti,* pripadne zvyk ako taky.**

Svetské a cirkevné autority ako partneri

Aj prostrednictvom reflexie uvedenych prac a d’al§ich reformatorskych textov
sa principy ucenia o ,,dvoch kralovstvach* a troch stavoch, existujucich v ram-
ci pozemského kralovstva, mohli premietat’ do praktickej roviny pri budovani
cirkevnej organizacie, jej institlcii, vratane pravnej sféry, a pri definovani ich
kompetencii. Vsetky zalezitosti ,,pozemského** (weltlich) kralovstva mali v prin-
cipe podliehat’ pozemskym vrchnostiam. Zalezitosti suvisiace s duchovnym
poslanim cirkvi pri kdzani Slova Bozieho a prisluhovani sviatosti boli zalezitos-
tou ,,Bozieho kralovstva®, teda boli vynaté z kompetencii svetskych vrchnos-
ti. V zékladnych otazkach bolo teoretické rozliSenie sice jasné, v praxi sa vSak
aj v evanjelickom prostredi objavovali sty¢né body a potencidlne trecie plochy
medzi nositel'mi svetskej moci (weltlicher Regiment, Obrigkeit, Magistratus)
a duchovnymi sluzobnikmi (Geistliche, Ministerium Evangelii).>* Pod svetskymi
vrchnostami sa v uhorskych kral'ovskych mestach Standardne rozumela mestska
rada (Stadtrat, Senatus), ktord sa v zavislosti od miestnych podmienok pri r6z-

vius, Johannes Meisner, Johannes Andreas Quenstedt a Johannes Deutschman.

33 Napriklad bardejovské konzistorium sa v roku 1651 pri jednom zo svojich rozhodnuti v otaz-
ke pripustného stupiia pribuzenstva medzi snubencami pridfzalo uhorskych noriem: ACZE
BJ, f. Knihy, Protocolum pastorale vetustior, bez sign., s. 21: ,,[...] stricte esse acquiescendum
in Decreti Hungariae expressa et invictabili Prohibitione etiam in nostra Ecclesia Lib. 1.
Art. 107

34 ACZE BJ, f. Knihy, Protocolum pastorale vetustior, bez sign., s. 40: ,,[...] jure hactenus
observatam Conuetudinem Constitutionesque Consistoriales .

35 Na mnozstvo pristupov a rdzny pomer medzi kontinuitou a novatorstvom pri rieSeni or-
ganiza¢nych a kompetenénych otazok na rissko-nemeckych tizemiach stru¢ne poukazuje
SCHMOECKEL, Das Recht der Reformation, s. 159-166.
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nych rozhodnutiach dopliala aj o d’alsie kolektivne mestské organy, ako bola
volena ¢i Sirsia obec (Erwdhlte Gemeinde, centum viri a iné). Vo vztahu k cirkvi
chapanej v uzsom zmysle, teda ako institicii definovanej svojou kazatel'skou
funkciou, to v praxi znamenalo, Ze mestské organy preberali velka Cast’ zod-
povednosti za jej personalne i materialne zabezpecenie. V niektorych rovinach
vsak nemuselo ist’ nevyhnutne o zasadny zlom oproti predchadzajucej praxi.

Pri povolavani duchovnych do svojich sluzieb sa napriklad mesta opierali
o subor patronatnych prav (ius patronatus), ktorymi disponovali uz od nesko-
rého stredoveku a ktoré¢ho sii¢ast'ou bola slobodna vol'ba farara (ius electionis).
Skutocnost’, Ze v predreformacnej praxi byvalo podl'a kanonického prava uve-
denie takto zvolené¢ho farara na jeho post spété s povinnost'ou jeho predstavenia
prislusnej cirkevnej vrchnosti (ius presentationis), bola v zmenenych, reformac-
nych podmienkach od polovice 16. storocia predstavite'mi miest reinterpretova-
na. V roku 1557 napriklad na vyhrady vikara Spisskej kapituly Mateja ohl'adom
potvrdenia nového levocského farara odpovedal Daniel Tiirk, predstavitel’ mest-
skej rady. Tvrdil, Ze mesStania disponuju privilégiami (nos esse privilegiatos),
podla ktorych je vol'ba farara Giplne v ich kompetencii (electio plebani apud nos
solos mera et pura sit) a nikto iny im ho ustanovovat’ nemoéze, hoci vikar na-
mietal, Ze farar musi byt potvrdeny cirkevnou vrchnost'ou (confirmatio a nostro
praelato).’® V prvych desatrociach §irenia reformacie tak mame aj v uhorskych
mestach do Cinenia s prelinanim starych a novych prvkov, ked sa prostrednic-
tvom uplatiovania jedného zo starSich mestskych privilégii v cirkevnom Zivote
komunity utvarala obsahovo a vierouc¢ne nova situacia.

Uplatnovanie cirkevného patronatu a s nim suvisiacej slobodnej vol'by fa-
rara vSak neodstranovalo potrebu vysporiadania sa s duchovnymi aspektmi
postu. Napriek istej vonkajsej podobnosti, ked’ v zdujme zachovania poriadku
aj v evanjelickom prostredi ostal fararsky post verejnou funkciou, do ktorej sa
kandidat nemohol ustanovit’ sim zo subjektivneho presvedcenia o vlastnom du-
chovnom vyvoleni, ale potreboval pravoplatné povolanie a aprobaciu cirkevné-
ho spolocenstva,*” bola zasadnym rozdielom oproti predreformacnej praxi strata
jeho sakralneho charakteru. Protestantski duchovni z teologickych dévodov uz
nepotrebovali knazské svitenie od biskupa, no vzhl'adom na ocakavania kla-
dené predovsetkym na ich kazatel'ské ulohy bola nad’alej pocitovana potreba
istej formalizacie ich uvedenia do tiradu aj zo strany cirkevnych autorit. Najma
v lutherskom prostredi, kde duchovenstvo postupne nadobudalo charakter uni-

36 Vybrané pasaze z Tiirkovho dennika (Diarium Danielis Turcus) publikované v CSEPREGI.
A reformacio nyelve. Budapest 2013, s. 424.

37 BENKA. Kazatel'sky urad v kral'ovskych mestach Horného Uhorska v 16. a 17. storo¢i: oca-
kavania mestskej komunity a cirkvi. In Slovenska literatiira, 2022, ro€. 69, ¢. 6, s. 569-687
(tus. 572).
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verzitne vzdelanej elity svojho spolocenstva, ziskala na vyzname kontrola inte-
lektualnych a vierou¢nych schopnosti kandidatov na budicich fararov. Zaroven
to ale znamenalo, Ze evanjelické duchovenstvo ako ista ,,duchovna elita” nebolo
sice drzitel'om realnej moci, no vd’aka svojmu vzdelaniu v duchovnych otazkach
malo vstupovat’ do vzt'ahov so svetskymi autoritami ako ich poradca, ¢oho sve-
dectvom s napokon aj spominané zbierky stanovisk a dobrozdani teologickych
autorit. Tento proces vsak fungoval aj na nizsich prieckach organizacie.*®

Evanjelicki farari sa tak dostavali do dvojakej pozicie, ktora ovplyviiova-
la ich institucionalne zaradenie a pravne definovanie ich postavenia. Na jed-
nej strane podliehali vo vonkajsich a materialnych zalezitostiach kompetenciam
svetskej vrchnosti, na druhej strane v otazkach duchovnych bola potrebna po-
tencialna kontrola cirkevnych autorit. V hornouhorskych kralovskych mestach
sa pomerne skoro zacala tematizovat’ otazka cirkevnej organizécie s vyraznym
zastipenim klerikalneho prvku. Na spominanej preSovskej synode roku 1546
sa vo viacerych ¢lankoch rozoberali kompetencie a povinnosti archidiakona,
ktory mal ako klerikalny predstavitel miestnej evanjelickej organizacie moz-
nost’ sam ordinovat’ d’al§ich duchovnych.* V druhej polovici 16. storocia sa tak
formoval seniorat ako ramec pre sebavedomejsie vystupovanie duchovenstva
vo vieroucnych aj cirkevno-pravnych otazkach. Napriklad v banskych mestach
vSak naopak ostavali dominantnym prvkom svetské vrchnosti, ¢i uz ako magis-
traty jednotlivych miest, alebo vystupujlice spolo¢ne v ramci mestského zvézu.
Post seniora ako klerikalnej zlozky miestnej cirkevnej organizacie tam jestvoval
v druhej polovici 16. storocia iba prechodne ako vyraz osobnej autority Stiav-
nického fardra Matthiasa Eberharda.*® TrvalejSie vytvorenie tejto funkcie bolo
¢asto vnimané ako potencidlna hrozba pre mestsky cirkevny patronat. K vacsej
systematizacii v banskych mestach doslo az na zaciatku 17. storocia, aj to skor
pod tlakom vonkajsich okolnosti.

V uhorskom mestskom prostredi zacali nachadzat’ ohlas aj reformacné mys-
lienky o ,,dobrej krestanskej vrchnosti* (gute christliche Obrigkeit).*' Do istej
miery sice ani v predreforma¢nom obdobi mestské rady nevnimali svoje po-

38 KAUFMANN. Konfession und Kultur : Lutherischer Protestantismus in der zweiten Hdilfte
des Reformationjahrhunderts. Tibingen 2006, s. 303-322.

39 RIBINI, Memorabilia [vol. 1], s. 69-70; HAJDUK, PreSovske ¢lanky, s. 156-157.

40 Rozne diskusie k tejto otazke detailne priblizuje, s extenzivnym citovanim pramefov, KRIZ-
KO, Dejiny banskomestského senioratu, s. 89-104. Mathias Eberhard bol seniorom relativne
kratko — v rokoch 1577 — 1580. K nemu biografické data a bibliografia v CSEPREGI, ed.,
ELEM, vol. 1/1, s. 413.

41 Prehlad uvazovania o politickych otazkach a tlohach vrchnosti s odkazmi na rozsiahlu lite-
ratiru vo WITTE, Law and Protestantism, s. 119-175. Pozri aj FRIEDEBURG. Church and
State in Lutheran lands, 1550-1675. In KOLB, ed. Lutheran Ecclesiastical Culture, 1550—
1675. Leiden 2008, s. 361-410.
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vinnosti vyluéne v rovine praktickych a materidlnych zalezitosti, s prichodom
reformacného ucenia vSak rozsirenie ich kompetencii prinieslo aj systematic-
kejsie teologické oddévodnenie. Na presovskej synode v roku 1546 sa v Siestom
¢lanku o magistrate a jeho ulohach (officio magistratuum) hovorilo o iom ako
o strazcovi Bozieho zakona (legis diuinae custodes), ktory ma pamitat’ na svoje
povinnosti, a to najma pri trestani a odstrafiovani bohorthacstva (blasphemias),
opovrhovania obradmi (contemtum caeremoniarum) ¢i inych zjavnych zlo¢inov
(alia manifesta scelera). Okrem iného sa va¢Sou angazovanost'ou svetskej vrch-
nosti malo predist’ tomu, aby cirkevni sluzobnici (ministri ecclesiae) uz neboli
nuteni uchyl'ovat sa k vyhlasovaniu exkomunikacie.*

Mestské rady prostrednictvom cirkevnych poriadkov a Statatov zohravali do-
lezita ulohu pri aplikacii teoretickych teologickych principov do praxe. V roku
1559 napriklad koSicka mestska rada vydala pravidla vykonu bohosluzobnych
povinnosti v lutherskom konfesionalnom duchu pre svojho mad’arského kazate-
'a. Neslo o nahodné rozhodnutie, ked’Zze prave v prostredi miestnej mad’arskej
komunity sa v predchadzajucich rokoch zacali $irit’ kalvinizujice myslienky.*
V nasledujucich desatrociach sa v KoSiciach prijimali ustanovenia tykajuce sa
podoby vykonu viacerych cirkevnych obradov vratane sviatosti krstu a Vecere
Péanovej, opat’ v kontexte konfesionalnych sporov so stupencami reformovane;j
(kalvinskej) praxe.* Ak farari hlasali u¢enie, ktoré bolo v rozpore s oficialnym
stanoviskom mestskej vrchnosti, td nevahala zakrocit’ a prepustit’ takych kaza-
tel'ov zo svojich sluzieb. Takto konala napriklad mestska rada Kosic roku 1580,
ked’ kvoli priklonu ku kalvinizmu zbavila tradu dvoch svojich kazatel'ov Andre-
ja Karolyiho a Mikulasa Iglodiho.* Vsetky tieto otazky — alebo aspon ich vy-
razna vécsina — by v predreformacnom obdobi boli do velkej miery zalezitostou
cirkevnych autorit a kdnonického prava. V novom, evanjelickom kontexte vSak
prinajmensom vonkajsia a formalna stranka ich vyhlasovania a uplatiiovania na-
lezala svetskym organom, aj ked’ pri definovani obsahu zohravalo nad’alej pod-
statnu rolu teologicky vzdelané duchovenstvo.

Mestskymi radami bola d’alej stidena celd Skala prec¢inov balansujucich na
hrane duchovného a svetského prava.* Bez odozvy napriklad neostavali pripad-
né narusenia verejného nabozenského poriadku a jeho Specifickej konfesionalne;j
podoby. V Sest'desiatych rokoch 16. storocia kosicka mestska rada vysetrovala
a sudila svojich obyvatel'ov Sebastiana Bakaya a FrantSika Thoéta, ktori azda

42 RIBINI, Memorabilia [vol. 1], s. 67-70; HAJDUK, Presovské ¢lanky, s. 156-157.

43 KEMENY. 4 reformdczié Kassan. Kassa 1891, s. 92-94.

44  WICK. Dom svdtej Alzbety v Kosiciach. KoSice 1936, s. 73 a 75.

45 WICK, Dom svdtej Alzbety, s. 73.

46 SZEGHYOVA. Sidnictvo a sidna prax v mestich Pentapolitany v 16. storoci. Bratislava
2016, s. 159-161.
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podnieteni kalvinskym ucenim o nepripustnosti obrazov v kostoloch z vlastnej
iniciativy zautoc€ili na oltar (efractione Altarium) v jednom z mestskych kosto-
lov, kaplnke sv. Michala. Napokon vsak mestska rada v tejto zalezitosti konala
milostivo, ked’Ze previnilcom umoznila navrat do mesta pod podmienkou osob-
nej napravy.?’ V takychto pripadoch vsak ¢asto $lo o konanie v sulade s o¢aka-
vaniami mestského duchovenstva, ktoré ho nevnimalo ako narusanie svojich
kompetencii. Prikladom teoretickych postojov méze byt vyjadrenie Severina
Skultétyho v jednom z polemickych textov zo zaveru 16. storo¢ia. Svojich kal-
vinizujucich teologickych oponentov napomina za verejné Sirenie nespravnych
postojov (naviac nactiutthaénym spdsobom) a dodava, ze ak svoje konanie ne-
napravia, rozhodnutie o nich prenecha svetskym vrchnostiam.** Kazatel' teda
napomina, svetska vrchnost’ v§ak kona. Istym spoloénym menovatel'om tu uve-
denych pripadov vsak bolo, Ze vSetko trestané konanie malo verejny charakter,
¢i uz v podobe niCenia oltarov, alebo verejného kazania nespravneho ucenia.
V duchu opakovane spominaného ,,ucenia o dvoch risach nebolo ulohou svet-
skych vrchnosti skimat’ — a pripadne trestat’ — osobné presvedcenie jednotlivcov.
Ako nositelia verejnej autority mali zodpovednost’ iba v tych pripadoch, ak sa
ono osobné presvedcenie premietlo do verejnych skutkov, ktoré by mohli pred-
stavovat’ hrozbu pre duchovné blaho magistratu zverenych komunit tak, ako mu
sami rozumeli.

Do tejto sféry vsak nepatrili iba vierou¢né otazky, ale ovel'a vacsi okruh prav-
nych problémov tykajucich sa otazok verejnej moralky.* V tejto sfére sa tiez
vnimala potreba aktivity svetskych vrchnosti a ich spoluprace s duchovenstvom.
Na synode mestského senioratu v Levoci v roku 1597 sa vyslanci miest 1 mest-
skych cirkvi zhodli na tom, Ze svetské aj cirkevné vrchnosti (fam Politicus, quam
Ecclesiasticus Magistratus) si musia byt vedomé svojho postavenia a tlohy (suo
loco et officio) vystupovat’ voci verejne pohorsujucemu konaniu (scandalis pub-
licis). Obzvlast sa spomina povinnost duchovnych pri napominani smilnikov
(scortatores), cudzoloznikov (adulteros), pijanov (potatores), Uzernikov (usura-
rios) a im podobnych. Ak po dvoch napomenutiach ned6jde k naprave, mali sa
v sulade so svojim uradom — ako kazatelia a prisluhovatelia sviatosti — uchylit
k duchovnému trestu v podobe verejného pokarhania (publice arguant) a zéka-
zu prijimania sviatosti (ab usu Sacramentorum arceant). V zaujme napravy ich

47 Archiv mesta Kosice, H I11/2 mac 14, fol. 80v.

48 SCULTETIL. Ymouvnuo. sive admonitio brevis ad Christianos regni Ungarici cives (...).
Bartphae 1599, fol. a iii v.-[a iiii]r. Pozri aj BENKA. , Bezuzdné jazyky.“ Cest, re¢ a podoby
nactiuttha¢stva v Bardejove od polovice 16. do polovice 18. storo€ia. In Forum Historiae,
2022, ro¢. 16, €. 2, s. 45-46.

49 SZEGHYOVA, Sidnictvo a siidna prax, s. 111 uvadza napriklad, Ze v 16. storo¢i boli mrav-
nostné delikty druhym najéastejSie trestanym typom.
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ale mal napomentt’ aj svetsky magistrat.’® V podstate identickymi slovami boli
tieto zavery zopakované presovskou synodou v roku 1641. V tejto suvislosti sa
vsak stazoval kosicky farar Elias Knogler na zriedkavost’ dobrych skutkov me-
dzi svojimi poslucha¢mi, ktori sa v ¢ase ,,bakchanalii“ (tempore Bachanaliorum,
pravdepodobne prelom rokov a fasiangy) doptstaji vycinov priam pohanskych
(excessus Ethnici plane). Superintendent Peter Zabler vo svojej reakcii opét’ zdo-
razioval potrebu spoluprace svetskej i cirkevnej zlozky. ,,Priatel'sky a otcovsky*
totiz napomenul vyslancov kosického magistratu, aby dobré konanie, ktoré farar
vyucuje z kazatelnice, oni zase ¢o najviac podporovali v praxi (magis promo-
veant; in executionem promovere). Predstavitelia mesta v reakcii na napomenu-
tie vyjadrili svoju vol'u v takom duchu konat.”!

Otazky verejnej moralky uzko stvisia so sférou manzelstva, ktora sa pre
evanjelicku cirkevno-pravnu sféru aj v hornouhorskych mestach stala jednou
z najdolezitejSich. Po¢ntic Lutherom sa v reformacnom tabore sice prijal vyklad,
podl'a ktorého manzelstvo nebolo cirkevnou sviatost'ou, teologovia i pravni
vzdelanci vSak nad’alej zdoraziovali jeho vel'ka dolezitost’, posvitny charakter
a povod v Bozom zdkone. Manzelstvo aj tak ale nendlezalo — na rozdiel od vy-
kladu a kdzania Bozieho slova a prisluhovania sviatosti — k zalezitostiam striktne
duchovnym.* Praktickym dosledkom tejto redefinicie teda bolo, Ze normativ-
ne aj sudne kompetencie v zalezitosti manzelstva a rodinného Zivota mali plne
prevziat’ svetské vrchnosti, v kralovskych mestach teda mestské rady. Prvym
signalom bolo, Ze po vzore Augustany aj hornouhorské mestské vierovyznanie
venovalo pozornost’ manzelstvu v ¢lankoch spolu s inymi obc¢ianskymi a svet-
skymi zalezitostami.”® V lutherskom chapani sice svetské organy mali autoritu
a moc rozsudzovat’ tieto otazky, no sami ¢lenovia magistratu uznavali, zZe nie
vzdy disponovali potrebnym poznanim a porozumenim danej zalezitosti. Dole-
zitym nastrojom v procese uplatiovania prava obzvlast’ v manzelskych sporoch
sa tak stalo hl'adanie rad a odporucani u vlastnych duchovnych, k ¢omu sa este
vratime.

Na druhej strane si ale aj ¢lenovia duchovenstva boli vedomi obmedzeni
vlastnych kompetencii. V zavere 16. storo¢ia (1591) sa napriklad vroclavsky
tlac¢iar Salomon Sultzer obratil na mestski radu Bardejova so staznostou, Ze
bardejovsky mestan Michal (Michael) Geppart nedodrzal sl'ub, podla ktorého

50 KELB, rkp. zv. 4, s. 155-156.

51 KELB, rkp. zv. 4, s. 199.

52 K problematike je k dispozicii rozsiahla literatira, za vSetky prace mozno upozornit’ na
DIETERICH. Das protestantische Eherecht in Deutschland bis zur Mitte des 17. Jahrhun-
derts. Miinchen 1970; HARRINGTON. Reordering Marriage and Society in Reformation
Germany. Cambridge 1995.

53 Pozri poznamku ¢. 18.
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mu mal dat’ svoju dcéru Hedvigu za zenu, ale v ¢ase Sultzerovej nepritomnos-
ti uprednostnil iného uchadzaca o jej ruku. Nespokojny tlaciar vo svojom liste
okrem iného dodal, Ze sa v tejto veci najprv pisomne obratil na bardejovské cir-
kevné autority (konzistorium, an das Ehrwirdige Consistorio), avSak ono sa jeho
staznost’ou nechcelo zaoberat’ s odévodnenim, ze vec patri pred mestsky sud
(vor ein Erbarn Rath vnd gerichtt).>* Roku 1568 v podobnej zalezitosti — teda
kvoli nesplnenému manzelskému prisl'ubu, tentokrat ale vdovy Katariny voci to-
variSovi svojho zosnulého manzela — rozhodovala aj kosicka mestska rada. Zau-
jimavé pre nasu analyzu vsak je, Ze sa tak dialo na ziadost’ kosického farara, teda
podnet pre konanie svetskych organov prisiel opat’ z cirkevného prostredia.>

Tieto priklady demonstruju, ze v dosledku reformacného hnutia sice doslo
k istému rozsireniu kompetencii mestského svetského sudnictva v tedrii i praxi,
no zaroven z procesu nebolo uplne vylucené ani mestské duchovenstvo. Opo-
ziciu predreformacného a reformacného nemozno absolutizovat’ a novsie vy-
skumy aj v uhorskych podmienkach poukazuji na nezanedbatel'né prepojenie
svetskych a cirkevnych prvkov na urovni miestnych spoloc¢enstiev.’® No v stvis-
losti s etablovanim reformacného ucenia je predsa badatel'na kvalitativna zmena,
a to tak na urovni teologicko-pravnej reflexie cirkevnych uloh, ako aj pri ich
uvadzani do praxe.

Cirkevna jurisdikcia v teorii a praxi

V mestach na vychode sa uz od polovice 16. storo¢ia mozno stretnat’ s budova-
nim prvkov vlastnej cirkevnej organizacie, ktora mala aj na regionélnej urovni
jestvovat’ paralelne so svetskymi Strukturami. Jej sucastou bol uz spominany
urad archidiakona alebo seniora. Ten mal podla zaverov presovskej synody
z roku 1546 povinnost’ dozoru a napominania tych fararov, ktori by svojou na-
ukou alebo mravmi pohorSovali (sunt offendiculo). Ak by ani sikromné napome-
nutie (priuatae admonitioni), ani napomenutie pred svedkami (coram testibus)
nepomohlo, mal byt doty¢ny duchovny zbaveny uradu (ministerio abdicentur).
V danej suvislosti sa vSak dodava, ze ziaden duchovny nema byt prislusnym
spoloc¢enstvom neopodstatnene zbaveny svojho uradu (praeter meritum ab
officio amotus).”” Mozno teda vyvodzovat, ze tirad archidiakona (seniora) mal
so svojimi dozornymi a sudnymi pravomocami plnit’ aj istd ochrannu ulohu vo
vzt'ahu miestneho duchovenstva k svetskym vrchnostiam.

54 ABEL, A bartfai Szent-Egyed temploma, s. 191.

55 SZEGHYOVA, Sudnictvo a stdna prax, s. 113.

56 Napriklad ERDELYI. Negotiating Violence : Papal Pardons and Everyday Life in East
Central Europe (1450—1550). Leiden 2018.

57 RIBINI, Memorabilia [vol. 1], s. 70; HAJDUK, Presovskeé ¢lanky, s. 156-157.
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Uradu seniora chronologicky predchadzali synody, ktoré sa napokon stali aj
jeho délezitym inStitucionalnym partnerom pri vykone dozornych a napravnych
kompetencii. Na vychode sa na nich schadzali zastupcovia duchovenstva aj svet-
skych vrchnosti. Stali sa priestorom nielen pre diskusie o vierou¢nych a organi-
zacnych otazkach miestnych evanjelickych cirkvi, ale aj pre vykon istej formy
stidnej pravomoci nad evanjelickym duchovenstvom v mravnych a vierou¢nych
zalezitostiach. Vyssia miera takejto samostatnosti cirkevnej organizacie vSak
mala svoje obmedzenia vyplyvajice z miestnych podmienok i lutherskych teo-
logickych vychodisk. Priznacné je, ze ked sa duchovenstvo miest Pentapolitany
roku 1593 v ramci obhajoby svojich pravomoci vo¢i mestskym vrchnostiam ob-
ratilo so ziadostou o stanovisko na wittenbersku univerzitu, v odpovedi zaznelo,
ze zo spravy vonkajsich veci cirkvi nemozno svetské vrchnosti vylucovat, aby sa
opitovne neskizlo k ,,papezenskym* zvyklostiam a tyranii. Kym v duchovnych
otazkach (Ministerium Euangelii) bol jedinou hlavou Kristus, v pozemskych za-
lezitostiach cirkev uznavala svetska vrchnost’ (magistratus politicus).” Lokalne
usilie o posilnenie klerikalnych prvkov tak nardzalo na isté lutherské teologické
hranice a duchovenstvo malo pri otazkach kontroly vierouky a moralky tizko
spolupracovat’ so svetskymi vrchnostami.

Doraz na spravnu vierouku mal byt zabezpeCeny poziadavkou podpisovania
a vyjadrenia suhlasu so zakladnymi doktrinalnymi textami na synodach.” V pri-
pade, ze sa duchovni od tychto zavédzkov vierou¢ne odchylili, mohlo to pre nich
mat’ vazne dosledky. Prikladom su synody z osemdesiatych a devétdesiatych
rokov 16. storocia, teda obdobia takzvanych kryptokalvinistickych sporov. Ak
niektory z duchovnych presadzoval neakceptované (zvycajne ,.kalvinizujice®)
interpretacie zakladnych doktrinalnych textov, mohlo po polemike dojst’ k ra-
zantnejSiemu postupu zo strany seniora a synody. Aj v tychto pripadoch vSak
zidené evanjelické duchovenstvo ostavalo na duchovnej ¢i intelektudlnej urov-
ni a uspokojilo sa s identifikaciou problému a vyjadrenim vlastného stanovis-
ka, ktoré ani nemuselo obsahovat’ odporucania k d’alsiemu konaniu. Praktické
kroky boli prenechané na rozhodnutie svetskych vrchnosti. Na zaver preSovske;j
synody roku 1593 tak senior Severin Skultéty vydal stanovisko k vierou¢nym
postojom ,.kryptokalvinistického* levoéského rektora Jana (Johannes) Mylia.
Rozhodnutie vsak bolo prenechané mestskej rade Levoce, ktora si dané stano-
visko sama vyziadala.®

58 Cela odpoved wittenberskych teologov publikovand v RIBINI, Memorabilia [vol. 1],
s. 298-311.

59 BENKA, Kazatel'sky urad, s. 574-575 s odkazmi na d’al$iu literatiru a pramene.

60 THURY, Ag. hitv. ev. zsinatok, s. 44, kde v zavere zapisu Skultéty uvadza: ,, Post synodum
venerunt ad me legati Leutschoviensium, petentes testimonium in chartula ad suum magistra-
tum de suo ludi rectore.
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Ist¢ prvky kontroly a napokon aj cirkevného sudnictva sa vsak formovali
i na miestnej urovni. Specifickym institatom bolo v tomto smere konzistorium
(Consistorium), ktoré sa v lutherskom prostredi zauzivalo prinajmenSom od po-
lovice 16. storoc¢ia. V roéznych kontextoch a regionoch vSak mohlo nadobudat’
Specifické podoby, najmé v rozdieloch v zapojeni cirkevnych a svetskych zlo-
ziek na jeho fungovani, v jeho tlohach — pri praktickej administracii evanjelic-
kych cirkvi alebo iba v sudnych zalezitostiach a podobne.®! S tymto pojmom sa
stretavamej aj v prostredi hornouhorskych miest, i ked’ aktualne preskiimana
pramenna zakladiia nie vzdy umoznuje dobre identifikovat’ vSetky otazky jeho
fungovania a kompetencii. InStiticia sa spomina uz v uvedenej st'aznosti vroc-
lavského tlaciara tykajucej sa bardejovskej snibenice, pricom v danom kontexte
sa zda, ze konzistorium vystupuje ako klerikalna institiicia zdruzujica miestne
duchovenstvo, no v pravnych otazkach si uvedomuje svoju zavislost’ od mestske;j
vrchnosti. Aj z neskorSieho obdobia sme nateraz najlepsie informovani o situdcii
v Bardejove, kde sa zachoval cirkevny protokol vedeny miestnymi evanjelicky-
mi duchovnymi od prvej polovice 17. storo¢ia.®? Pojem ,,konzistorium* sa v iom
objavuje pomerne Casto, priCom jeho vyznam ani zloZenie nie su Specifikova-
né, ale povazuju sa za samozrejmu zalezitost. Z kontextu sa vSak zda, ze islo
o kolektivny organ mestskych duchovnych vystupujtcich v pravnych otazkach,
ktory sam zasadal, posudzoval pripady a potencialne aj prichadzal k rozhodnu-
tiam, predovsetkym v otdzkach manzelského a rodinného prava. Jeho zasadnutia
boli neraz reakciou na poziadavku mestskej rady v individudlnom pripade, ktory
sama rieSila, a od duchovnych si vyziadala stanovisko.®* No objavuju sa aj pri-
pady, kde sa zda, Ze jedna zo stranok pred duchovenstvo ,,predstupila“ z vlast-
nej iniciativy (aparuit coram Consistorio).** V mravnych otazkach konzistorium
mohlo napomenut’ (pia et paterna admonitio) 1 mestska radu, ako sa stalo roku
1648 kvoli istym sukromnym sporom a rozbrojom v jej radoch.®

Zo zaznamenanych pripadov sa najcastejsie riesili otazky stupna pribuzen-
stva a opustenia, napriklad ako dovod pre rozluku manzelstva. Objavuju sa aj

61 Ako prehl'adné vychodisko heslo HEUN. Konsistorium. In Theologische Realenzyklopddie,
vol. 19. Berlin; New York 1990, s. 483-489.

62 ACZE BJ, f. Knihy, Protocolum pastorale vetustior, bez sign. Pre analyzu pramena v jeho
obsahovej roznorodosti pozri pripravovanu studiu: BENKA. Dejiny z perspektivy duchov-
nych: Bardejovské Protocollum Pastorale Vetustior (v tlaci, zbornik z konferencie Pramene
k cirkevnym dejinam Uhorska v ranom novoveku).

63 Napriklad ACZE BJ, f. Knihy, Protocolum pastorale vetustior, bez sign., s. 20 (rok 1649):
Inclytus Magistratus (...) Consistorio praesentauit™; s. 30 (rok 1661): ,,A Consistorio
gvaesitum Consilium ab Inclyto Senatu* a inde.

64 Napriklad ACZE BJ, f. Knihy, Protocolum pastorale vetustior, bez sign., s. 27 (zapis z roku
1658).

65 ACZE BJ, f. Knihy, Protocolum pastorale vetustior, bez sign., s. 19.
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SpecifickejSie pripady, napriklad uz viackrat analyzovany spor okolo zasnub
dcéry mokroluzského farara z roku 1668.° Kvoli klebetam o jej nepocestnosti
sa jej snubenec rozhodol vycuvat’ zo svojho zaviazku. Bardejovské evanjelické
konzistérium vSak napokon rozhodlo, Ze ohovorena mlada Zena je nevinna (od
Nas we mocy Prawa swobodna se wyhlasuge; poznawdme gu gakozZto newin-
nu) a ze sa ma teda riadne pristapit’ k sobasu. Okrem toho sa hlavnému nacti-
utthacovi (gakozto Prawa Odbéhlcowy) nariadilo mlcanie (wzkladamé w Mocy
Prawd a Nasseho nosycyho Vradu wécné micenj). Vsetky tieto body boli vyne-
sené¢ v mene duchovnej autority (My Narjzenj a Pordadnj Consistorij aneb Du-
chownjho Prawa Kralowského a Swobodného Mésta Bardégowa) a tykaju sa
duchovného rozmeru trestu. Dal§i primerany trest sa nasledne prenechaval svet-
skej vrchnosti.®’

Vicsia systematickost’ vo fungovani bardejovského konzistoria pocas 17.
storocia mohla suvisiet’ aj so zmenami na regionalnej urovni cirkevnej spravy,
ktoré prinieslo sformovanie samostatnej evanjelickej cirkevnej organizacie na
cele so suprintendentmi na zaciatku 17. storo€ia. Z cirkevno-pravneho pohladu
je obzvlast ddlezité, ze v zaveroch synody zo Ziliny (1610) a Spisského Pod-
hradia (1614; d’alej SP) boli pomerne detailne $pecifikované stidne a jurisdikéné
pravomoci superintendentov.® Okrem pravomoci vizitovania cirkvi (SP 2 — 3)
a ordinacie novych kazatel'ov (SP 7), s ktorymi boli automaticky spité aj ulohy
dohl'adu nad vieroukou a mravnym zivotom duchovenstva, sa superintendentom
ulozila za povinnost’ branit’ kazatel'ov a ucitel'ov proti akémukol'vek pohaneniu
a nespravodlivosti, a to i sudnou cestou a zakonnym vysetrovanim (SP 5). Hlav-
na sudna pravomoc superintendenta (SP 10) sa mala tykat’ sporov vécsieho vy-
znamu, kam patrili obvinenia z nepravého ucenia, cudzolozstva a inych vicsich
hriechov, pricom jeho kompetencie sa vztahovali na fararov, diakonov aj ucite-
Pov. V takychto pripadoch mal teda superintendent zvolat prislusné bratstvo, ako
aj najvyznamnejSich a prava znalych muzov zo svetskej sféry. V pripade usved-
¢enia vinnika mohol byt takyto kiiaz superintendentovym suadom, v zavislosti od
zavaznosti previnenia, pozbaveny kiazskej hodnosti, svojho postu alebo prijmu
a nasledne este odovzdany svetskej vrchnosti na potrestanie. Spory mensicho

66 ACZE BJ, f. Knihy, Protocolum pastorale vetustior, bez sign., s. 46-49. Pozri aj BENKA,
Bezuzdné jazyky, s. 5S0-51.

67 ACZE BJ, f. Knihy, Protocolum pastorale vetustior, bez sign., s. 49: ,, Nassi wssak Swétskey
Wrchnosti, gakozto twému deédicnému Panu [$lo o obyvatel'a poddanskej dediny mesta], sod-
né a zaslhizené kartanj zanechawagjce.

68 Starsia edicia zaverov oboch synod: SZEBERINY]I, ed. Corpus maxime memorabilium Syno-
dorum evangelicarum Augustanae confessionis in Hungaria. Pesthini 1848, s. 27-42 (Spisské
Podhradie). Moderna edicia, preklad a komentar: BODNAROVA, ed. Acta et mutuus con-
sensus. Akty a vzajomna dohoda. In KONYA a KONYOVA, eds. Od reformdcie po zalozenie
cirkvi. K 400. vyrociu synody v Spisskom Podhradi. Presov 2015, s. 21-35.
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vyznamu mali byt prenechané niz§im stidnym inStancidm, reprezentovanym se-
nioratmi, ktoré si mali ponechat’ svoje dovtedajSie prava a privilégia (SP 15).

Superintendentsky sud mal zaroven vystupovat’ ako odvolacia inStancia pre
rozhodnutia senioralnych cirkevnych sudov. V pripade odvolania si mal superin-
tendent vyziadat’ prislusné spisy, pricom mal moznost’ rozsudok bud’ potvrdit,
alebo odovzdat’ tomu istému bratstvu na opdtovné preskumanie, s pripadnym
prizvanim muzov znalych prava aj zo susedného bratstva. Nasledne sa uz d’alsia
moznost’ odvolania nepripustala (SP 11). Dalej sa este zdoraziiovalo, Ze superin-
tendent je povinny sudit’ a dozerat’ na jemu zverené duchovenstvo bez osobnej
zaujatosti a pri zachovavani zakonov (secundum leges), aj ked’ blizSie neSpeci-
fikovanych. V pripade nerespektovania jeho rozhodnuti bol opravneny — avsak
priznacne po porade s miestnou svetskou vrchnostou — previnilca vyobcovat
a zbavit’ uradu (SP 12).

So zapojenim svetskych vrchnosti sa vo vicSej miere ratalo najmé v pripa-
doch, ked’ bol superintendent alebo akykol'vek iny ¢lanok evanjelickej cirkev-
nej organizacie vystaveny utokom zvonka. V takej situacii bol kazdy duchovny
povinny obratit’ sa v prvom rade na svoju bezprostrednti vrchnost. Ak by ta
dostato¢ne nereagovala, malo sa pristipit’ k d’alsim pravnym prostriedkom v st-
lade s uhorskymi pravnymi zvyklostami a kral'ovskymi nariadeniami (SP 14).
Superintendent mal zaroven vystupovat’ ako sprostredkovatel’ v sporoch medzi
duchovenstvom a ich vlastnymi svetskymi patréonmi, pricom si na posudzovanie
pripadov mal zvycCajne prizvat’ rovnaky pocet cirkevnych a svetskych prisedia-
cich (SP 14).

Aj struény prehlad tychto ustanoveni ukazuje, Ze ich zdmerom bolo syste-
matizovat’ vykon prava v ramci evanjelickej cirkevnej organizacie a presnejSie
definovat’ kompetencie a zapojenie jej cirkevnych a svetskych zloziek. Zavadza-
nie ustanoveni do praxe vSak zaviselo od miestnych podmienok. Tym najzasad-
nejsim bolo, Ze sa seniorat slobodnych kralovskych miest na synode v Spisskom
Podhradi vlastne transformoval na samostatnu superintendenciu, ktora navy-
Se ziskala od palatina Juraja Thurzu $pecialne privilégia zdoérazitujuce pravne
postavenie cirkvi slobodnych kralovskych miest.” Nacrtnuta delba stidnych
pravomoci medzi superintendentom a senioratmi sa tak v pripade kralovskych
miest stala bezpredmetnou, ked’Zze byvaly seniorat sa iba pravne pozdvihol na
novu organiza¢nu uroven. Dvojstupiiovy stupein sudnictva vSak ostal v praxi
zachovany, ked’Ze superintendent neskor vystupoval ako odvolacia aj poradna
inStancia pre rozhodnutia v cirkevno-pravnych veciach na trovni jednotlivych
miest. Zaroven sa mohlo rozliSovat, ¢i sa konkrétna stranka obratila na super-
intendenta so ziadostou o stanovisko a radu (Judicium Informativum), alebo za-

69 KELB, rkp. zv. 4, s. 176-177, 182-183. Pozri aj RIBINI, Memorabilia [vol. 1], s. 401-404.
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vézné rozhodnutie (Judicium Decisivum).”® Vztahy so svetskymi vrchnostami
nadvézovali na predoslé zvyklosti a pre superintendenta ostavali relevantnymi
partnermi magistraty jednotlivych miest. Uz pomerne skoro doslo aj k terito-
rialnemu rozsireniu posobnosti, ked’ze superintendencia ustanovena v Spisskom
Podhradi pre vidiecke cirkvi Spisskej a Sari$skej stolice stratila samostatnost’
a namiesto vol'by vlastného superintendenta uznavala v niektorych zalezitos-
tiach (napriklad pri ordinaciach) autoritu cirkevnej vrchnosti z mestského zvézu.
Prislusné svetské vrchnosti, ktoré bolo treba zohl'adiovat’ pri cirkevno-pravnych
otazkach, sa tym rozsirili aj o predstavitelov miestnej Slachty. Na koSickej sy-
node roku 1668 sa otazky kompetencii a vztahov svetskej a cirkevnej vrchnosti
zacali riesit’ systematickejsie,”! nastupeny vyvoj vsak zastavili protireformacné
aktivity sedemdesiatych rokov 17. storocia a (prechodny) kolaps evanjelickej
cirkevnej organizacie na vSetkych trovniach.

Pri zohladneni zlozitého vyvoja organizacnych a instituciondlnych Struk-
tur a miestnych Specifik sa kompetencie prislusnych cirkevnych miest nad’alej
tykali zalezitosti vierouky a moralky evanjelického duchovenstva, pricom pri
otazkach manzelského prava sa zaoberali aj pripadmi zo SirSieho spolocenstva.
V procese rozhodovania boli do istej miery zapojeni predstavitelia cirkevnych
i svetskych kruhov, zatial’ o pri uvadzani rozhodnuti do praxe zohravala dolezi-
tu tlohu spolupraca so svetskymi vrchnost’ami. Superintendent ako vrchny pred-
stavitel’ miestnej cirkevnej organizacie mal nielen vykonavat’ dozorné pravomo-
ci dovnutra voci evanjelickému duchovenstvu, ale v pripade potreby vystupovat’
aj v pozicii ochrancu ¢i sprostredkovatel’a vo vztahu k svetskym vrchnostiam.
Miera samostatnosti jeho konania v tychto otazkach vSak uz zavisela od konkrét-
nych miestnych podmienok. Z nasledujuceho obdobia mame z hornouhorskych
slobodnych kral'ovskych miest detailnejsie informacie o fungovani cirkevného
stdnictva na Grovni synod pod vedenim superintendenta. V tomto kontexte sa
najcastejSie rozoberali pripady tykajuce sa manzelskych zalezitosti. Z celkového
poctu 43 identifikovanych sporov v uzsom zmysle slova, ktoré boli rieSené na sy-
nodach v rokoch 1615 — 1668, tvoria dve tretiny (29 spornych otazok, 67,4 %). Za
nimi nasleduju otazky, ktoré mozno ramcovo definovat’ ako kompetencné (7 spo-
rov, 16,2 %), a napokon rdznorodé zalezitosti, vratane vierouky a moralky.”

70 KELB, rkp. zv. 4, s. 218.

71 KELB, rkp. zv. 4, s. 224-225.

72 Tieto udaje boli ziskané vyhodnotenim zapisov zo synod, ktoré sa nachadzaju v zvizku Acta
historica patriae v: KELB, rkp. zv. 4. Treba vSak dodat, ze v pripade tychto protokolov
z evanjelickych synod spolocenstva hornouhorskych slobodnych kralovskych miest nie je
situdcia uplne idealna. Ide totiz o neskor vyhotovené odpisy alebo vypisy z protokolov, o kto-
rych mozno predpokladat’, Ze boli pévodne rozsiahlejsie. Vyskum v tomto smere vSak este
prebieha a identifikacia d’alSich pramenov, ktoré by konkrétny obraz pozmenili, nie je nateraz
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Konkrétne rozoberané manzelské pripady sa tykali celej skaly problémov,
pocnuc otazkou pravoplatného uzavretia manzelstva, cez riadne manzelské spo-
luzitie az po otazky pripadnej rozluky a rozvodu. Na presovskej synode roku
1615 miestny farar Gaspar Prellerus predlozil synode na opédtovné posudenie (re-
videndam) vel'mi vazny pripad (causam gravissimam Matrimonialem) zo svo-
jej komunity.” Jej ¢lenovia Andrej (Andreas) Besteller a Margaréta Sathleriana
uzavreli manzelstvo tajne, nedodrziac riadny poriadok a bez suhlasu rodicov
(Sponsalia absque justo ordine, certoque consensu Parentum inita, clandestina).
Sud, zlozeny zo svetskych i duchovnych zastupcov (Domini Politici & Spiritua-
les), po zvazeni okolnosti i svedectiev napokon potvrdil povodny rozsudok, kto-
rym bola anulécia (esse dissolvenda) takto uzavretého manzelstva. Okrem toho
vSak kvoli l'ahkovaznosti a nestalosti (ob admissam leuitatem et inconstantiam)
rodicov a dcéry povodny trest navyse doplnili a mladej Margaréte bol na dva
roky udeleny zakaz uzavretia nového manzelstva (interdictum per biennium).
Rodic¢ia museli navyse zaplatit’ pokutu 50 florénov a Zenich prisiel o doposial
ucinené vydavky. Veno a d’alSie svadobné dary si vSak kvoli rozluke (Dissolutio
Personarum) mali obe stranky navzajom vratit' (mutuaque arrharum restitutio).
Tento pripad je koncepéne zaujimavy z viacerych stranok. V obsahovej rovine je
prikladom uplatiiovania vyssie spominanych principov v praxi — predovsetkym
zakazu tajnych manzelstiev uzatvorenych okrem iného bez stthlasu rodicov. Pri
uznani takého zvizku za neplatny a udeleni finan¢nych trestov a d’alsich obme-
dzeni sa navySe presovska synoda pohybovala v ramci zvyklosti stredoeurdp-
skych lutherskych cirkvi.”* Z formalnej a procesnej stranky ide tiez o priklad
aplikacie uz spominanych principov. Iniciativu pri predlozeni sporu podnikol
presovsky farar, pricom zamerom bolo opédtovné posudenie sporu (denuo pro
revidendam), ktory bol uz predtym rieSeny na miestnej urovni, ale pre svoju
pocitovanu zavaznost sa autorita synody javila potrebna na dokladnejsie vyset-
renie (melius examinandi). Std bol zlozeny zo svetskych i cirkevnych zastupcov
a jeho rozhodnutie bolo dosiahnuté hlasovanim a zdévodnené poukazom na bib-
lické nariadenia a rimske pravo (unanimiter juxta ductum Sacrarum Litterarum
et Legum Civilium).

Zalezitost’ sa vSak opdt’ dostala do pozornosti synody v Bardejove v roku
1616. Vtedy vdova Satthleriana so svojou dcérou prosili synodu o ul'avu z trestu
a skratenie zakazu (petitum est, ut annus relaxaretur) uzavretia nového man-

vylicena. Mozno vsak predpokladat’, Zze i pri rozSireni pramennej bazy by zakladny obraz
s prevahou manzelskych sporov ostal zachovany.

73 KELB, rkp. zv. 4, s. 190-191.

74 Prehladovo s odkazmi na dalsiu literatira a pramene WITTE, Law and Protestantism,
s. 238-239.
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zelstva pre Margarétu o jeden rok. Dovodom malo byt jej dovtedajsie zbozné
a Cestné spravanie (cum pie et honeste sese gesseret) 1 zaujem istého mladika
0 sobas s nou. Napriek dokladnému zvazeniu sa vSak nepodarilo dosiahnut’ jed-
notny postoj. Na odporucanie presovskych vyslancov sa malo napokon zotrvat’
pri povodnom rozsudku, predovsetkym z obavy, aby Andrej Besteller, jedna
z povodnych spornych stranok, nepouzil takuto zmenu ako dovod pre nejaky
esSte VACSi spor (ne actor Bestellerus magis negotium nobis facessat).” Neskorsi
vyvoj potvrdil, ze tieto obavy boli opodstatnené. Nejednotnost’ pri rozhodnuti
roku 1616, uz naplanovany d’al§i Margarétin sobas i skutocnost’, Ze Besteller
pdvodnym rozhodnutim sam utrpel finanént stratu, ho viedli k d’alsim pravnym
krokom. Najzavaznejsie bolo, Ze sa vo veci obratil az na jagersku kapitulu. Po-
tencidlne zaangazovanie katolickych cirkevnych organov natol’ko zneistilo si-
tuaciu, ze superintendent Peter Zabler roku 1617 zvolal do Kosic vynimoc¢nu sy-
nodu (Synodus specialis), aby ,,z toho nepovstal velky poziar* (ne magnum hinc
oriatur incendium).” Po dramatickych diskusiach sa napokon naslo rieSenie zlo-
zené z viacerych krokov. V zalezitosti jagerskej kapituly sa mesta obratili na vte-
dajsieho hornouhorského kapitana Zigmunda Forgacha, aby upozornil katolicke
orgény, ze nesmu prekracovat’ svoje kompetencie. Podl'a platnych krajinskych
zakonov mala totiz kazda z akceptovanych vier v Uhorsku svoje vlastné cirkev-
né vrchnosti, ktorym podliehala (quod religio, quaelibet, scilicet Lutheranorum,
Helveticorum, et Papistica, suum habeat Superintendentem). Evanjelicky zviz
piatich miest upozoriioval, Ze v pripade narusenia svojich prav (katolickou) ja-
gerskou kapitulou sa bude primerane branit’. Stazovatel'a Andreja Bestellera sa
zase podarilo ziskat’ pre kompromisné rieSenie v tom zmysle, ze mu bude vy-
platena suma 100 florénov ako protihodnota za finan¢nt stratu, ktora utrpel roz-
hodnutim spred dvoch rokov, a on zanecha (quiesceret) cel spornu zalezitost’.”’
Vo svojej podstate sukromny spor teda mohol nadobudntt’ az politické dosledky
a stat’ sa hrozbou pre postavenie evanjelickych cirkvi ako takych.

Neslo vsak o jediny pripad, ked’ sa pri nespokojnosti s vyvojom vlastnej zale-
zitosti pred evanjelickymi vrchnost’ami jednotlivei obratili na katolicke autority.
V roku 1656 si levocski mestania Tobias Finck a vdova po Kristianovi Krame-
rovi od ostrihomského arcibiskupa vymohli diSpenz (Dispensationem extosse-
runt), vdaka ktorému by mohlo k sobasu dojst’ (avsak pravdepodobne na Spis-
skej kapitule). Evanjelické duchovenstvo i magistrat v Levoci im totiz pdvodne
nevychadzali v ustrety pri plane uzavriet manzelstvo, ked’ze boli v tretom stupni

75 KELB, rkp. zv. 4, s. 192.
76 KELB, rkp. zv. 4, s. 193.

77 KELB, rkp. zv. 4, s. 194. K vyplateniu stanovenej sumy bola printtend (coacta est) vdova
Sathleriana.
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pribuzenstva v nerovnej linii (affinitatis lineae inaequalis). Na synode v Pre-
Sove roku 1656, kam pripad s prosbou o radu (teda nie rozhodnutie) predlozil
levoc¢sky diakon Job Zabler, sa vSak vzhl'adom na hroziace nebezpecenstvo (ob
periculum instans) navrhlo, aby sa diSpenzu nebranilo. Sobas sa ale nemal konat’
v meste. V pripade, ze by po jeho uzavreti vstipili do mesta, mal nasledovat’
trest (poena politica) od svetskej vrchnosti kvoli poruSeniu palatinskeho privilé-
gia (quia contra Diploma peccarunt), ktoré potvrdzovalo mestam zvrchovanost’
v cirkevnych otazkach.”

Azda najcastejSou zalezitost'ou pri manzelskych sporoch vsak boli pripady,
v ktorych jeden z manzelov svojho partnera opustil. Ten nésledne od cirkevnej
vrchnosti ziadal oslobodenie od manzelského zaviazku a pravo na uzavretie no-
vého. Okolnosti jednotlivych pripadov sa sice roznili, zvécsa vsak bolo jadrom
ziadosti umoznenie rozvodu (divortium), pripadne uznanie manzelstva za ukon-
¢ené, ak sa dalo uvazovat’ o imrti opustivs§icho partnera. Vzhl'adom na evanje-
liovy doraz (Mt 19, 4 — 8) na trvaly charakter manzelstva a nepripustnost’ roz-
vodu v$ak byvalo rozhodovanie v takychto otazkach komplikované a k rozvodu
sa v prostredi hornouhorskych kralovskych miest nepristupovalo 'ahkovazne.
V kazdom pripade vSak bolo nevyhnutnostou primerané zdovodnenie takychto
ziadosti, nech uz konec¢né rozhodnutie dopadlo akokol'vek. Ddlezitym faktorom
bola dizka obdobia, po¢as ktorého bol stazujiici sa partner opusteny. V roku
1624 sa riesil pripad zlomysel'ného opustenia (malitiosae desertionis causam)™
Tomasa, jedného zo sluzobnikov mesta Levoca. Napriek tomu, Ze ho manZzelka
opustila (exularet) vz pred 14 rokmi, bolo rozhodnuté, aby sa dodrzal pravoplat-
ny postup (processum legitimum) a stranka sporu bola najprv predvolana (citan-
da). Az v pripade, Ze sa v stanovenom Case (intra certum tempus) nedostavi, mo-
hol ostavajuci partner uzavriet' nové manzelstvo (liberum ad 2ndas nuptias).*

Okolo polovice 17. storoCia sa zacina objavovat’ Specifické kritérium sied-
mich rokov ako doby, po ktorej sa v pripade opustenia stava rozvod pripustnym
rieSenim. V roku 1652 na synode v Bardejove ziadala o rozvod Judita, manzelka
Juraja Racza z Velkého Sarida, z dovodu sedem rokov trvajiceho opustenia,
manzelovho cudzolozstva a lapeze (propter septennalem desertionem, adulte-
rium ab ipso commissum & furtum). Ustdilo sa vsak, Ze v tomto pripade rozvod
pripustny nie je a d’al3i postup bol prenechany magistratu Velkého Saria. Roz-
hodnutie bolo zdévodnené tym, Ze ani lapez,’' ani cudzolozstvo (hoc aj tmysel-
né v tomto pripade) a ani spominané sedemro¢né odlucenie nie su relevantnymi

78 KELB, rkp. zv. 4, s. 206-207.

79 1I8lo o zauzivany termin, pouzivany v pravnej argumentacii. Pozri BIDEMBACH, De causis
matrimonialibus, s. 95-96.

80 KELB, rkp. zv. 4, s. 196.
81 Tak napriklad aj CARPZOV, Jurisprudentia ecclesiastica seu consistorialis, s. 682-683.
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dovodmi, ked’Ze nebolo neprerusené (quia continua non est), teda nevytvara za-
klad pre rozvod (divortium non facit). Prispiet k rozhodnutiu mohlo aj zazname-
nané podozrenie, Ze Judita svojho muza sama nevpustila do domu.?? Ked’ vSak
v roku 1656 so ziadost'ou o rozvod predstapila UrSul'a, manzelka presovského
straznika Juraja Marcka, synoda uznala jej dévod za spravodlivy (Agnoscit S.
Synodus justam adesse causam diuortii), ked’ze odlucenie trvalo sedem rokov
(septennalem desertionem). Realizaciou rozsudku riadnym sposobom (debito
processu & modo) bolo poverené predstavenstvo presovskej cirkvi (Ministerio
Epperiense).® Tato posledna zmienka otvara aj otazku spravneho postupu pri
rozvode. Z praxe je zjavné, ze bola v kompetencii miestnej cirkevnej vrchnosti.
Na tej istej synode roku 1656 predstapil s otazkou (prosbou o stanovisko, per
modum consultationis) opét’ levocsky diakon Job Zabler, ktory si jednak ne-
bol isty, ¢i v pripade sporu levo¢skych manzelov Willibalda Meyera a Katariny
Schwartin je rozvod pripustny, ak je potvrdena muzova nevera, a jednak, kto
by v takom pripade mal rozvod realizovat, ked’Ze LevocCa prave nemala fara-
ra. Synoda v tomto pripade rozvod povolila, pricom jeho realizaciou za danych
okolnosti — aby sa vsetko udialo legitimne a s vd¢Sou autoritou (et legitime &
majori authoritate) — poverila kosického farara Ernesta Binnera, avSak na levoc-
ské naklady.*

Z perspektivy sexualnych vzt'ahov v manZzelstve bola nevera pochopitel'ne
vaznym naruSenim zvézku, ¢i uz bola uznana za dévod na rozvod, alebo nie. Dal-
§1 problém ale mohla predstavovat’ neplodnost’ ¢i sexualna neschopnost’. Na le-
vocskej synode roku 1624 sa riesil spor medzi levo¢skym mestanom Vavrincom
Steinbrunerom a jeho manzelkou Annou. Po naplneni manzelstva Anna nechcela
uz d’alej zit’ spolu s manzelom a odopierala mu manzelské povinnosti (denegat
ipsi matrimoniale debitum), predstierajuc jeho impotenciu (pretendens ipsi viri
impotentiam). Slo viak o falo§ny dovod na rozvod, ktorého sa Anna dozadovala,
ked’ze k aktu doslo, i ked’ bez dosledkov (actus generationis fuerit secutus, sed
effectus minime). Synoda rozhodla voc¢i obom manzelom. Anne bolo nariadené
nazivat’ (cohabitet) v domacnosti s muzom zbozne, poslusne a verne (pietate,
obedientia et fidelitate), pricom si k nemu do domu mala preniest’ svoje veci.
Muzovi bolo rovnako nariadené, aby s fiou nazival v miernosti (mansuetudine)
a aby k nej nepristupoval iba kvoéli rozkosi (ad voluptatem), ale so spravnym
zamerom (finem legitimum). V pripade, Ze by sa rozhodnutiu nechceli podriadit,
hrozilo sa im vdzenim.%

82 KELB, rkp. zv. 4, s. 203.
83 KELB, rkp. zv. 4, s. 207.
84 KELB, rkp. zv. 4, s. 206-207.
85 KELB, rkp. zv. 4, s. 196.
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V roku 1668 si levocsky farar Kristian Seelman ziadal od synody stanovisko
v pripade levo¢skych mestanov Jakuba Hertla a Anny Riszin. Kvoli manzelove;j
impotencii medzi partnermi vzniklo také nepriatel'stvo (inimicitias cardinales),
sprevadzané este nasilnostami (accidente sevitia), ze manzelia sa uz odlucili
,0d 16zka a stola“ (ad thorum & mensam sese separavit), priCom akékol'vek
napomenutia a pokusy o obnovenie spoluzitia odmietali. Synoda vo svojom sta-
novisku konstatovala, ze k rozvodu eSte nemozno pristapit’ (divortium nondum
fieri debere), ale odportcala tri d’alSie kroky. Najprv bolo treba presne zistit', ¢i
bola impotencia prirodzena (num impotentia ea naturalis sit) a manzelstvu pred-
chadzala. Ak sa prejavila az v manzelstve, ¢i je neliecitel'na (incurabilis), na ¢o
bolo potrebné lekarske stanovisko (quod Medici attestate comprobandum).®® No
predovsetkym sa este bolo treba vSetkymi spdsobmi usilovat’ o zmierenie a ma-
gistrat mal partnerov k spoluzitiu podnietit’ aj stupfiovanim trestov (exasperatis
poenarum gradibus).t’

Ako bolo uvedené, okrem manzelskych sporov sa pred cirkevné sudy do-
stavali aj iné otazky. Druhou najcastejSou skupinou v hornouhorskych slobod-
nych kralovskych mestach boli otdzky kompetencii, prav a povinnosti v rdmci
evanjelickej cirkevnej organizacie i vo vztahoch k svetskym autoritam. V roku
1653 bola do Levoce zvolana Specialna synoda kvoli sporom o pravomoci a prij-
my medzi tamoj$im fararom Kristofom (Christophor) Schlegelom a Janom (Jo-
hannes) Amoeniom, ucitelom Stvrtej triedy na miestnej Skole, ktory si dovo-
lil bez fararovho vedomia vyucovat’ aj v ktorejsi z poddanskych dedin mesta
a poskodil tak autoritu duchovenstva (Ministerii laeserat authoritatem). Na tlak
levoc¢ského magistratu (Magistratus domesticus) Schlegel reagoval odvolanim
sa k superintendentovi ako svojmu cirkevnému magistratu (velut Magistratum
Ecclesiasticum).® V roku 1656 sa zase popri mnozstve inych zalezitosti na sy-
node v Presove riesili tak staznosti obyvatelov Velkého Sarisa na svojho farara
Jakuba (Jacobus) Quirinia kvoli neplneniu si svojich duchovnych povinnosti,
ako aj Quiriniova staznost’ na Zupana, ze mu z akychsi poli neodvadza desia-
tok. V prvom pripade bol farar napomenuty, aby svoje povinnosti nezanedbaval.
V druhom pripade bol miestny magistrat vyzvany, aby v zaujme svojho farara
u Zupana intervenoval (per Literas intercessorias).* V roku 1668 sa zase koSicky
nemecky kantor stazoval, Ze mu sluzbu pre slovenski komunitu predchytili jeho
mad’arski kolegovia. Argumentoval, ze tak ako nemecky pastor ma dozor nad
kosickou slovenskou cirkvou (Ecclesiam Slavonicam), aj nemecky kantor ma

86 Tieto body rozhodnutia nasleduju odportcania v BIDEMBACH, De causis matrimonialibus,
s. 101-102.

87 KELB, rkp. zv. 4, s. 222.
88 KELB, rkp. zv. 4, s. 203-204.
89 KELB, rkp. zv. 4, s. 205.
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mat’ dozor nad slovenskym chorom (Chori Slavici Directio). Zasiahli vSak ko-
Sicki mestski vyslanci s prosbou, aby sa zalezitost’ nateraz neriesila, s prisl'ubom,
Ze ju vysetria a napravia sami na Grovni magistratu.”

V pripade inych zalezitosti sa nateraz podarilo identifikovat skor jednotli-
vosti vierou¢ného ¢i v§eobecne mravnostného charakteru. V tejto suvislosti tre-
ba iba pripomentt, Ze ani po skonceni najintenzivnejsich doktrinalnych sporov
zo zaveru 16. storoCia, ked’ dochadzalo ku konfrontaciam zastancov lutherske;j
ortodoxie a takzvanych kryptokalvinistickych kruhov, sa vieroucné otazky ne-
stratili Gplne zo zretela cirkevnych autorit. Na synode v Bardejove roku 1616 sa
napriklad vySetrovalo ,,mylné chapanie* (error) istého popredného levocského
mestana, ktory bol presvedceny, Ze je slobodnou zalezitostou kazdého jednot-
livca verit’ (liberum esse duxit credere), ¢i sa pri Veceri Panovej naozaj prijima
pravé Kristovo telo (otazka manducatio oralem). Synoda stanovila, opat’ spolo¢-
nym rozhodnutim svetskych a cirkevnych zastupcov, ze daného mestana treba
opitovne, priatel'sky a otcovsky napominat’ (denuo atque iterum, amice et pa-
terne monendum) a nepripustit’ k prijimaniu Vecere Panovej, kym svoje mylné
presvedcenie neopusti.”!

Zaver
Reformacné hnutie prinasalo zmeny, ktoré sa tykali nielen vierouky a bohoslu-
zobnej praxe, ale presahovali aj do d’alSich sfér dobovej spolo¢nosti, prisluho-
vanie prava nevynimajuc. Vychodiskové teologické podnety sa vSak do praxe
premietali v zavislosti od miestneho kontextu, pravnych zvyklosti i jestvujucich
mocenskych Struktir, ako ukazuje i tu analyzovany priklad hornouhorskych slo-
bodnych kralovskych miest v 16. a 17. storoci. Prave uvedené ukazky zo stdnych
rozhodnuti superintendenta i synod mozno vo viacerych rovinach vnimat’ ako
priklady praktickej aplikacie reformacnych principov i intelektualnych trendov
stredoeurdpskeho lutherstva, ako aj Specifik miestnej praxe. Cirkevné autority
¢asto nekonali izolovane. V duchu lutherského ucenia o ,,dvoch riSach* a ,.troch
stavoch® spolupracovali so svetskymi vrchnostami a do rozhodovacieho pro-
cesu zaroven vstupovala aj interakcia medzi mestskou a regionalnou uroviou.
V niektorych pripadoch vystupovali cirkevné orgadny ako primarna rozhodovacia
inStancia, inokedy ako odvolacia, pricom nemuseli vzdy byt zdrojom zavézného
rozsudku, ale iba poskytovali radu a stanovisko (per modum consultationis).
Obsahova argumentacia, najmé pri manzelskych otazkach, nepredstavova-
la vzdy zdsadny odklon od predreformacnej praxe. V mnohych ohl'adoch islo
skor o prisposobenie zasad znamych z kdnonického prava, ked’ze aj spominané

90 KELB, rkp. zv. 4, s. 217.
91 KELB, rkp. zv. 4, s. 191.
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prirucky rissko-nemeckej proveniencie obsahujii mnozstvo odkazov na stredo-
vek kanonisticku literatiru. Napokon aj sposob organizacie cirkevného Zivota
na trovni miest aspon v pociatkoch Cerpal zo starSiecho komplexu patronatnych
prav, ktoré vsak boli doplnené o reformacné podnety a interpretované novymi
sposobmi pre potreby nového konfesionalneho spolocenstva. Prave prostrednic-
tvom lokalne zameranej pripadovej $tudie teda mozno konkrétne demonstrovat’,
ze ani v kontexte takych zasadnych zmien teologického charakteru, aké so sebou
reformacné hnutie prinasalo, nedochadzalo k iplnému rozchodu s minulostou,
ale §lo o zlozitejsi proces inovacie, reinterpretacie a aplikacie.
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