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Historicky ¢asopis, 54, 2, 2006

HISTORICKY CASOPIS

ROCNIK 54, 2006, CISLO 2

STUDIE

MOROSINIOVCI V UHORSKU ZA VLADY ONDREJA III. A DVE VERZIE
O SMRTI KRAZOVNEJ TOMMASINY

MARTIN STEFANIK

STEFANIK, M.: Morosinis in Hungary under the King Andrew III and the two
versions of the death of the Queen of Hungary Tommasina. Historicky ¢asopis, 54,
2, 2006, pp. 187 — 200, Bratislava.

The youngest son of King Andrew II, Stephen lived in exile in Venice, where he
married a local noble woman Tommasina Morosini and had a son Andrew with
her. After Stephen’s death, Andrew was brought up by his uncle Albertino. Mean-
while in the Kingdom of Hungary the direct line of the House of Arpad died
out. Andrew’s candidacy succeeded with the support of the domestic clergy. His
succession was opposed by Ladislav’s sister, Maria wife of King Charles II of
Naples from the House of Anjou. Aristocrats in the southern part of the kingdom
formed the domestic opposition. Andrew was supported by his mother Tommasi-
na and uncle Albertino from Venice. After ten years Andrew III had the situation
firmly in his hands thanks to the support of the lesser nobility, but on 14th January
1301 he suddenly died.The official historiography based on the Austrian chronicle
of Ottokar von Horneck holds the view that Tommasina already died before him.
However, according to a less well-known version of the chronicle of Donato Con-
tarini, she died in her native Venice a few years after her son Andrew.

History. Hungary. Morosinis in Hungary under the King Andrew III and the two
versions of the death of the Queen of Hungary Tommasina.

Smrt'ou posledného krala arpadovskej dynastie Ondreja III. roku 1301 sa uzatvorila
vyznamna kapitola dejin Uhorského kralovstva. Vymretie domaceho rodu znamena-
lo zaciatok dlhoro¢nych bojov o tron, krajina upadla do zmétku. Po rokoch konfliktov
a neistoty sa presadila dynastia Anjouovcov, pochddzajiica z juzného Talianska, ktora
priniesla Uhorsku v osobe kral'a Karola Roberta mimoriadne schopného panovnika. Kral’
prichadzajuci z ,,vyspelejSicho™ sveta zaviedol v zaostalej krajine prepotrebné hospo-
darske reformy, ktoré ju ekonomicky pozdvihli a urobili z nej mocného hraca eurdpskej
politiky v 14. storoci.

V skutocnosti bol uz Karolov predchodca, posledny Arpadovec Ondrej III., zvany
Benatéan vlastne cudzincom na uhorskom trone. Pochadzal takisto z oblasti Apeninské-
ho polostrova a s priamou dynastiou arpadovskych panovnikov ho spéjalo podobne ako
jeho anjouovského bratanca vzdialené pribuzenstvo (na rozdiel od neho bol v§ak Ondre;j
naslednikom po muzskej linii, ¢o bolo v stredovekom ponimani vel'mi vyznamné).
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Otec Ondreja III. Stefan sa narodil z treticho manzelstva krala Ondreja II., a sice
s talianskou $l'achti¢nou Beatrice d'Este. Kedze v &ase Stefanovho narodenia bol uz
Ondrej II. po smrti, vyslazil si Stefan obvykli prezyvku Pohrobok. Jeho narodenie
sprevadzali dramatické okolnosti matkinho uteku z Uhorska, ked’ sa musela v pokro-
Cilom Stadiu tehotenstva zachranit’ pred prenasledovanim naslednika trénu prvoro-
deného Bela IV. Preoblecena za muza, tajne sa pripojila k zahrani¢nej delegacii, ktora
optstala krajinu. Maly Stefan prisiel na svet uZ za hranicami.! Va¢sinu Zivota stravil
v severnom Taliansku (Este, Ferrara, Ravenna, Benatky). S pomocou talianskych pri-
buznych a spojencov sa neuspesne pokusil o ziskanie uhorského tronu. Invazia do
Dalmacie stroskotala, Stefan sa musel zachranit’ utekom a vratit sa do Talianska.?
Kral’ Belo IV. sa vel'mi obaval tohto potencialneho konkurenta: ked’ roku 1244 uzatva-
ral mier s Benatskou republikou, vyhradil si podmienku, Ze sa Benat¢ania nebudu spajat’
so Stefanom.? Stefan sa nikdy nezbavil podozrenia nemanzelského povodu, viemozne
podporovaného kralom Belom, Ze jeho otcom v skuto¢nosti nebol stary kral’ Ondre;j 11.,
ale palatin Dionyz.* Po smrti svojej prvej manzelky, pochadzajicej z Ravenny, sa Stefan
prestahoval do Benatok, kde spoznal dcéru jednej z tamojsich najvyznamnejsich rodin,
Tommasinu Morosini.* Ich manzelstvo uzavreté po niekol’kych rokoch spoluzitia bolo
nielen vysledkom vzajomne;j 1asky, ale aj politickej kalkulacie zo strany mocnej Benatskej
republiky, lebo takyto pribuzensky zvdzok s panovnickou dynastiou v Uhorsku, s ktorym
Benatky viedli staro¢ny boj o dalmatske pobrezie, sa mohol neskor ukazat’ vel'mi pros-
pesny.® Mier a odstipenie Dalmacie kralom Belom IV. v prospech Benatok sa mohli
zmenit’ pri nastupe inej osoby na uhorsky tron a zaloha v podobe naslednika vychovava-
ného v Benatkach a podl'a benatskych predstav bola lepsou (a lacnej$ou) zbraniou nez cela
armada. Buducnost’ ukazala, ze v kruhoch benatskej vlady rozmyslali vel'mi spravne.

Zo zvizku Tommasiny a Stefana sa narodil syn Ondrej, ktory mal o niekol’ko rokov
vstapit’ do dejin ako Ondrej II1. Jeho otec Stefan sa este raz pokisil o ziskanie uhorského
tronu nasilnou cestou, ale opét’ netispesne. Sam sa vo svojich listinach i v testamente titulo-
valakoslavonskyvojvoda—duxSclavoniae’—,iked faktickynikdytoto izemienespravoval.
Po neuspesnej vojne a navrate do Benatok zomrel na nasledky vycerpania po namahavej
vyprave. Jeho manzelka Tommasina sa stala vdovou a syn Ondrej sirotou. Muzsku ruku

1 Annales S. Tustinae Patavini. In: GOMBOS, A. F.: Catalogus fontium historiae hungaricae (d’alej uvadza-
né ako GOMBOS), Tomus I. Budapestini 1937, s. 143 (¢. 348).

2 Viedenska obrazkova kronika — Chronicon pictum Vindobonense 88. In: GOMBOS. I, s. 659 (€. 1 456).

3 FEJER, G.: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis (d’alej uvadzané ako CDH). VII/4.
Budae 1837, s. 94 — 95 (¢. CXVII). WENZEL, G.: Arpadkori 1j Okménytar (Codex diplomaticus arpa-
dianus continuatus, d’alej uvadzané ako CDAC). Pest 1861, s. 155 — 156 (. 93).

4 Parmska kronika frantiSkana Salimbeneho: Salimbene de Salimbenis: Chronica ab a. 1168 — 1287. In:
GOMBOS. III. Budapest 1938, s. 2 107 (¢. 4 535).

5 RodinaMorosiniovcov patrilak najvyssej Spicke benatskej aristokracie, pochadzali znej Styriadozovia, dva-
jakardinali a mnozstvo vysokopostavenych hodnostarov v §Tachtickej Republike sv. Marka. V pramefioch
sa zvécsa stretneme s latinskou formou ich priezviska Maurocenus, niekedy aj s benatskou Morexin.

6  TENCAIJOLIL O. F.: Due italiane, regine d Ungheria. In: Corvina, anno X (1930). Vol. XIX — XX,
s. 63 — 74. TENCAIJOLLI, O. F.: Principesse italiane nella storia d’altri paesi. Roma 1933, s. 15 — 26.

7 CDH VII/1. Budae 1831, s. 297 — 298 (¢. CCXLV — CCXLVII).
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pri jeho vychove zastupoval stryko Albertino Morosini, ktory sa spolu so sestrou Tomma-
sinou a s d’al§im pribuznym — Marinom Gradenigom, stal vychovavatelom Ondreja.?

V Uhorsku sa medzitym vystriedalo v priamej linii niekol’ko panovnikov. Od roku
1272 vladol Ladislav IV., zvany Kumansky, ktory nemal muzskych potomkov. Najbliz-
§im pribuznym po meci bol prave Ondrej, vychovavany v Benatkach v rodine Moro-
siniovcov. Vlada republiky sa snazila, aby v Uhorskom kralovstve dosiahla uznanie
Ondreja za nastupnika tronu.’ Tommasina aj stryko Albertino mali o jeho kariéru vysost-
ny zaujem a zrejme robili vSetko pre jej tspech.'® V Uhorsku si Ondrejova kandidattira
ziskavala privrzencov vd’aka neprimeranému spdsobu zivota krala Ladislava, ktory sa
coraz viac staval pohanskym Kumanom — nechal si upravit' vyzor podla ich vzoru, zil
spolu s nimi v ich polnych taboroch, odmietal krestansky spdsob Zivota a ignoroval
papezove napomenutia. Proti Ondrejovmu nastupnictvu sa stavala predovsetkym Ladi-
slavova starSia sestra Maria, vydata za neapolského kral’a Karola II. z Anjou. Ako a kedy
Ladislav akceptoval alebo bol nuteny akceptovat’ Ondrejovo nastupnictvo, nie je mozné
zo zachovanych prameiov jednoznaéne ur¢it’. Ondrej bol aspon nakratko v Uhorsku'
a eSte za zivota kral'a Ladislava sa stal slavonskym vojvodom!'? a ako taky mal roku 1287
aj vlastného hlavného stolnika.'

8  Podra Stefanovho testamentu z roku 1271 mali Albertinovi a jeho dedi¢om pripadniit’ aj Ondrejove ma-
jetky a majetkové naroky v pripade, ze by zomrel bez muzskych potomkov. Rukopisna zbierka Mad’ar-
skej akadémie vied (Magyar tudomanyos akadémia — Kézirattar, d’alej uvadzané ako MTA-K¢ézirattar),
4 976/8 (10. april 1271).

9  Roku 1286 ziadal mlady Ondrej Benatsku republiku o pomoc. Vel'ka rada (Maggior Consiglio — najvyssi
orgén republiky) vo svojom uzneseni zaujala kladné stanovisko a poziadala Ondreja o presnejSiu predsta-
vu o tejto pomoci. LTJUBIC, S.: Listine o odnosajih izmedju juznoga slavenstva i mletacke republike III
(d’alej uvadzané ako MSM — Monumenta spectantia historiam Slavorum meridionalium). Zagreb 1872,
s. 424 (¢. LXXIV, 5. maj 1286).

10 Podla niektorych pramenov sa Ondrej uchadzal o korunu na radu ,,nesmierne bohatych* strykov. Vieden-
ska obrazkova kronika — Chronicon pictum Vindobonense 88. In: GOMBOS. I, s. 659 (€. 1 456).

11 Andreas... vivente adhuc rege Ladislao in Hungariam subintravit... Viedenska obrazkova kronika —
Chronicon pictum Vindobonense 88. In: GOMBOS. I, s. 659 (¢.1 456). Na predchadzajici neuspesny
pokus zmocnit’ sa vlady v krajine poukazuje d’alsia raktiska kronika opisujiic korunovaciu: ,, Eodem anno
Andpreas... prius ab Ungaris repulsus et fugatus... in regem est coronatus.* Continuatio Vindobonensis
a. 1267 — 1327. In: GOMBOS. I, s. 789 (€. 1 792). Ondrej neskor ako kral’ odmenil istého Gyarmana,
ktory mu v tom obdobi prinasal posolstva a zabezpecoval spojenie s uhorskymi podporovatelmi. Spreva-
dzal stryka Albertina Morosiniho, ked’ sa vybral k synovcovi, a odviedol ho aj spét’ do vlasti. CDAC. V.
Pest 1864, s. 24 (¢. 15, 1291).

12 Uz od roku 1286 si Ondrej uvadzal titul slavonskeho vojvodu. CDAC. IV. Pest 1873, ¢. 181. Neskor uz
ako kral’ sa vo svojich listinach odvolaval na dobu, ked’ bol este vojvodom: ,, Tempore ducatus nostri...,
i ked’ nebol stale v Uhorsku: ,,cum nos extra Regnum fuissemus...” CDH. VI/1. Budae 1830, s. 249
(1293), 5. 292 (1294). CDH. VI/2. Budae 1830, s. 249. CDAC. V, s. 24 (¢. 15, 1291).

13 CDH. V/3. Budae 1830, s. 387 (1287).
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Ked bol Ladislav v lete 1290 nec¢akane zavrazdeny, Ondrej sa nachadzal mimo Uhor-
ska. Podla rakaskych prametiov bol v zajati vo Viedni u vojvodu Albrechta,'* podl'a
kroniky Donata Contariniho, o ktorej este bude re¢, bol v Benatkach, odkial’ v sprievode
pocetnej delegacie benatskych $Fachticov dorazil do Uhorska.'> S podporou uhorského
kléru, vedeného oboma arcibiskupmi — ostrihomskym Lodomerom a kalo¢skym Janom,
sa zatial’ Ondrejova kandidatira aj doma v Uhorsku definitivne presadila. Vd’aka spolu-
praci preposta Gregora mohol byt’ mlady kral’ korunovany pravou svétostefanskou koru-
nou v Stoli¢énom Belehrade (Székesfehérvar).'® Jeho kral'ovski hodnost’ potvrdil aj uhor-
sky snem.!” Tommasina zatial’ ostala v Benatkach, ale mienila ¢oskoro nasledovat’ syna
do Uhorska. Benatska republika vyslala v septembri 1291 oficidlnu delegéciu, vedent
jej strykom Giovannim Cornerom, ktora ju odprevadila. Poslovia mali podl'a instrukcii
Velkej rady zablahozelat’ Ondrejovi k nastupu na trén a popritom si v mene republi-
ky nechat’ potvrdit’ dovtedajsie dohody o Dalmacii — samozrejme, vo vlastny prospech.
Popri zvycajnych zdvorilostnych frazach mali vymoct’ aj upravy privilégii (reformatio
pactarum cum illis melioramentis) v zaujme Benat¢anov, takze nesmierna radost’ vyjad-
rend v blahoprianiach zrejme nebola len formalitou.'®

14 Rozpravanie o Ondrejovom zajati, ako sa ho zakernym sposobom zmocnil grof Arnold a odo-
vzdal ho Albrechtovi do Viedne, ako aj o okolnostiach jeho tteku v preobleeni za mnicha pochadza
z Stajerskej rymovanej kroniky. Ottokar von Horneck: Steierische Reimchronik. In: GOMBOS. III,
s. 1859 — 1860, 1866 (€. 4 146). Nasledne prevzali rozpravanie aj iné rakuske kroniky. Oesterreichische
Chronik von der Anfang der Welt IV, s. 330 — 332. In: GOMBOS. II. Budapest 1938, s. 1739 — 1740
(¢. 4 071). Thomas Ebendorferus de Haselbach: Chronicon Austriacum libris V comprehensum ab eius-
dem gentis origine ad annum usque 1463 perductum. In: GOMBOS. 111, s. 2 219 (¢. 4 778). Podla
Alfonsa Hubera bol Ondrej u Albrechta dobrovolne, ked po neuspesnom pokuse zmocnit' sa vlady
v Uhorsku nasiel vo Viedni uto¢isko. HUBER, A.: Studien iiber die Geschichte Ungarns im Zeitalter
der Arpaden. In: Archiv fiir dsterreichische Geschichte 65, I. Hilfte (1884), s. 210, 216.

15 “Piaque a dio ch’el mori quelo che uiolentemente ocupava el regno d’ongaria et mori senza alguna re-
licta. Esendo congregati i baroni d’ongaria per far elezion del nuovo re parse ala mazor parte de elezer
el sopradicto Stefano (Contarini si na tomto mieste zamenil Stefana a Ondreja) naturalmente Re suo et
signor esendo del reale sangue d ongaria...et mandarono una solene et degna ambasaria a Veniexia in la
qual era i mazor baronii de Ungaria...ad regem suum per far a saper ch’el uegnise a gouernar el stado
suo. Et comparseuo davanti al Serenissimo principo el qual li fese grandenisimo onor et fexeli de beli
presentare al novo electo Re. Andarono el Principo et la Signoria fino ala sua abitazion... et fo mandado
molti zentilomeni con quelo per acompagnarlo in fino a Buda in Ongaria. *

Original kroniky sa v si¢asnosti nachadza v Raktiskej narodnej kniznici vo fondoch rukopisov. Osterreichi-
sche Nationalbibliothek, Handschriften-, Autographen- und NachlaBsammlung (d’alej uvadzané ako
ONB, Handschriftensammlung), Cod. 6 260, s. 105 v.

16  Zasluhy stolicnobelehradského preposta o jeho korunovaciu pravou korunou, ktorej cheeli jeho nepria-
telia zabranit’, odmenil Ondrej udelenim 1éna roku 1292. CDH VI/1, s. 237, 256. Datum korunovacie
bol najpravdepodobnejsie 23. jil 1290. BREZOVAKOVA, B.: Politicky zapas Anjouovcov o uhorski
korunu. In: Historicky ¢asopis 39 (1991), s. 570.

17 ... Consensu venerabilium Patrum, Archiepiscoporum, Episcoporum, Baronum, Procerum, et omnium
Nobilium Regni nostri, apud Albam, in loco nostro cathedrali, annuente Domino, fuissemus coronati, et
in Regni gubernaculum successissemus iure et ordine geniturae, habita congregatione generali... CDH.
VII/2. Budae 1832, s. 140 (1291).

HOMAN, B.: Gli Angioini di Napoli in Ungheria 1290 — 1403. Roma 1938, s. 82 — 85. TENCAJOLI,
O. F.: Principesse, c. d., s. 28 —29.
18 CESSI, R.: Deliberazioni del Maggior Consiglio. Vol. III. Bologna 1934, s. 306 (Liber Pilosus, ¢. 91 — 94,.
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Kralovna matka cestovala cez Benatkami ovladany Zadar, kde jej na jesen 1291 zlozili
hold zastupcovia mesta.'” Na d’al$ej ceste do vnlitrozemia sa vyskytli tazkosti, pretoze na-
riadenie z maja 1292 obsahuje pasaz, v ktorej benatska Vel'ka rada prikazuje vratit’ sa do
Benatok, pokial’ sa im s kral'ovnou nepodari dostat’ do Uhorska do konca mesiaca.? Opo-
zicia v Chorvatsku totiZ zorganizovala ozbrojeny prepad druziny vedenej istym Ugrinom,
ktora Ondrej poslal v ustrety matke. Az ked’ Ugrina oslobodil slavonsky ban Radoslav,
mohla sa Tommasina, sprevadzana banom, kone¢ne v bezpe¢i dostat’ k synovi.?!

Tommasina bola spolu s bratom Albertinom spojovacim ¢lankom a sprostredkovate-
P'om pomoci medzi mladym kral'om a jeho najvyznamnej$im zahrani¢nym spojencom —
Benatskou republikou. Ona sama je v kral'ovskych listinach titulovana od roku 1293 nie-
len ako najdrahsia matka, ale aj ako slavonska vojvodkytia?? a spravkyna tizemi od Dunaja
k moru.”® Energicka Zena sa s bratom Albertinom zaoberala spravou kritickych Gizemi
na juhu krajiny a na pobreZi. Slo o regiony obyvané zmie$anym slovansko-romanskym
obyvatel'stvom, ktoré bolo vZzdy predmetom zaujmu Benatskej republiky. Hovorilo sa
tam jazykom, ktory bol blizky benatskemu dialektu a aj tradicie a celkova mentalita
boli podobné Tommasininym a Albertinovym Benatkam.? Je teda prirodzené, Ze z okru-
hu kral'ovi blizkych os6b, ktorym mohol absolutne déverovat, bola vybrata prave ona.
Hned’ po nej nasledoval stryko a Ondrejov vychovavatel’ Albertino, tiez titulovany ako
dux Slavoniae. Ten bol za zasluhy a obetavost pri vychove Ondreja roku 1292 prijaty do
radov uhorskych velmozov.?

Mlady kral’ spolu s jeho matkou a strykom nemal I'ahkt ulohu. Na samom zaciatku
svojej vlady musel vyriesit’ spor s Albrechtom Raktskym o zapadné pohranicie v¢itane
Bratislavy.?® Zaroven sa opit’ objavila anjouovska hrozba, ktora ho sprevadzala az do

19 CDH. VI/l,s. 185. CDH. VII/4, s. 221 — 222 (¢. CCXXIV).

20 CESSI R.: Deliberazioni, c. d., s. 317 (Liber Pilosus, ¢. 20, 6. maj 1292).

21 'V boji so vzburencami zahynuli viaceri banovi vojaci aj blizSie neSpecifikovany ¢len jeho rodiny. Za
zésluhy mu Ondrej o rok nato udelil odmenu — hrad Zelin pri Zahrebe. SMICIKLAS, T.: Codex diplo-
maticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae (d’alej uvadzané ako CDCDS), zv. VII. (1290 — 1300).
Zagreb 1909, s. 146 — 148 (¢. 128).

22, ...Ducissam totius Sclavoniae...maritimarum partium Principissam, charissimam matrem...” V tejto
listine Ondrej udelil Pavlovi Subi¢ovi roku 1293 do dediénej drzby ,, banatum maritimum* (chorvatske
pobrezie) za podmienky vernej sluzby samotnému kralovi a jeho matke (pobrezie bolo sucast'ou jej voj-
vodstva). CDH. VII/4, s. 225 — 228 (¢. CCXXXI).

Tommasina mala vlastny dvor podobny kralovmu, disponovala napr. vlastnym tavernikom: CDAC. X.
Budapest 1873, s. 141 (€. 93, 1294); a vlastnym hlavnym stolnikom. CDAC. X, s. 183 (€. 121, 1295).

23, ...Ducissa tocius Sclavoniae et Gubernatrix Citra-Danubialium parcium usque mare...” CDAC. X,
s. 186 (€. 123, 1295). ,, Ducissa tocius Sclavoniae, et Gubernatrix parcium Citra-danubialium usque
maritima...” CDAC. X, s. 213 (¢. 144, 1296), s. 375 (¢. 248, 1300).

24 STEFANIK, M.: Uvodna faza benatsko-uhorského sporu o izemie Dalmécie do polovice 12. storogia.
In: Vojenska historia 4/2004, s. 13 — 29. Albertino mal skusenosti z Chorvatska aj z Cias, ked’ este ako
hodnostar Benatskej republiky v rokoch 1275 — 1276 spravoval mesto Zadar. CDCDS. VI. Zagreb 1908,
s. 102 (¢. 89),s. 163 (€. 149).

25 CDH. VII/5. Budae 1841, s. 502 — 504 (¢. CCCXXIII).

26 HUBER, A.: Studien, c. d., s. 220. De REGIBUS, A.: Le contese degli Angioini di Napoli per il trono di
Ungheria (1290 — 1310). In: Rivista storica italiana 51 (1934), s. 54 — 58.Uzavretie mieru v Hainburgu
medzi Ondrejom a Albrechtom: CDH. VI/1, s. 180 — 185.

191



Historicky ¢asopis, 54, 2, 2006

smrti.?” Sestra kral'a Ladislava, neapolska kralovna Maria, preniesla 6. anuara 1292 svo-
je dedi¢ské naroky na syna Karola Martela.” Prostrednictvom privilégii, titulov a sl'ubov
pre uhorskych §lachticov, zasielkami obilia do Chorvatska®, vyuzivanim staro¢nej riva-
lity pobreznych miest s Ondrejovou vlastou Benatkami* sa Anjouovci snazili pritiahnut’
na svoju stranu ¢o najviac privrzencov, vyvolat’ v krajine vzburu a s pomocou odbojnych
vel'mozov postupne porazit’ kral'a Ondreja. Opozicia v radoch $l'achty bola totiz najvaz-
nej$im problémom jeho vlady. Situacia sa z roka na rok menila, odporcovia sa menili
na privrzencov a naopak, takze kral’ nickedy odmenoval tych, proti ktorym este pred-
nedavnom bojoval. Casto spolupracovali opoziéni velmozi s oboma stranami st¢asne.
Najvyznamnejsimi predstaviteI'mi takto taktizujucich slachticov boli slavonski a chor-
vatski bani — juh uhorského uzemia bol miestom, kde sa stretavali zaujmy oboch stran
a z toho sa dalo i najviac vytazit. Aj preto sa v obdobi Ondrejovho kralovania v rela-
tivne kratkom ¢ase vystriedali v tychto hodnostiach mnohi §Tachtici. Pochadzali z okru-
hu niekol’kych rodov, vymenovani a potvrdzovani boli tak arpadovskym panovnikom,

27 Neapolsky kral’ Karol II. vyzval v mene svojej manzelky, Ladislavovej sestry Marie, vSetkych obyvatel'ov
Uhorska na odpor vo¢i Ondrejovi. Zaroven viac raz vyslal delegaciu, ktord mala prijat’ v jeho mene
prisahu vernosti od uhorskych poddanych. WENZEL, G.: Magyar diplomacziai emlékek az Anjou—kor-
bol. 1. Budapest 1874 (d’alej uvadzané ako ADE. 1), s. 76 — 77 (€. 94, 21. april 1291), 78 — 79 (€. 96,
21.april 1291), 88 — 89 (€. 105, 18. april 1292).

28 ADE. I, s. 82 — 84 (¢. 100, 6. januar 1292). CDH. VI/1, s. 190 — 193. Od jina 1293 mohol Karol Martel
z poverenia svojich rodi¢ov udel'ovat’ aj hodnosti a 1éna v Uhorsku. CDCDS. VII, s. 143 (€. 123).

29 ADE. I, s. 100 — 101 (€. 125, 6. januar 1293). CDCDS. VII, s. 372 (¢. 327), s. 377 (¢. 332), s. 391
(€. 344), s. 395 (€. 350). Pri dodavke obilia pre Leonarda z ostrova Krk je presne uvedeny jej ucel:
,,...Contra Andreacium regni Ungarie illicitum invasorem exercere ac extendere satagit quicquid potest
resistencie ac vigoris...“ CDCDS. VII, s. 395 (¢. 351).

30 Po Ondrejovom nastupe vladla v pobreznych mestach neistota — ved’ sa narusila tradi¢na schéma vzta-
hov, ked’ boli na jednej strane Benatky a na druhej Uhorsko. Mesta boli navyknuté v sporoch a konfliktoch
priklonit’ sa na jednu alebo druhu stranu a Sikovne lavirovat’ medzi oboma velmocami. A zrazu tu bol
uhorsky panovnik, ktory bol zaroven Benat¢an. V severnej a strednej Casti Dalmacie (v¢itane Zadaru)
mali tradi¢ne prevahu BenatCania, mesta v juznej casti Dalmacie (Split, Trogir) patrili do uhorskej sféry
vplyvu. V neistej situdcii volili aj na juhu opatrnt politiku, aby si Benatky neznepriatelili. CDH. VII/2,
s. 137 — 138 (€. CCCXCIX). Napokon sa rozhodli pokracovat’ v politike uznania uhorskej nadvlady
(teda kral'a Ondreja), ¢o vidiet na sposobe datovania podla jeho mena. CDAC. X, s. 72 — 73 (¢. 52).
CDCDS. VII, s. 46 — 48 (€. 35 — 36). Anjouovci sa pokusali zvratit’ tento ich postoj podporou a ochranou
obchodovania s nimi. CDCDS. VII, s. 95 — 96 (¢. 76 — 77). Karol Martel sa priamo obratil na Trogir
a jeho prostrednictvom aj na Split a Sibenik s vyzvou, aby sa mu podriadili. CDCDS. VII, s. 123 — 124
(¢. 104). Po burlivej debate sa v Trogire rozhodli dat’ vyhybava odpoved’. Napriek nazorom v literatire
vychadzajucim z nepriamych indicii (De REGIBUS, A.: Le contese, c. d., s. 75), ze sa Split a Trogir
priklonili k Anjouovcom, sme opa¢ného nazoru. Od januara 1293 az do konca Ondrejovej vlady totiz
v Splite, Sibeniku aj Trogire datovali podl'a krala Ondreja (,,...regnante domino nostro Andrea serenis-
simo rege Vngarie...”), ktorého tym vlastne uznali. CDCDS. VII, s. 126 (€. 106), s. 135 (¢. 114), s. 142
(€. 121), s. 184 (¢. 165), s. 214 (€. 194), 5. 220 (€. 200), s. 281 (€. 242), s. 321 (€. 278), s. 374 (€. 330).
CDAC. X, s. 172 =173 (€. 113). Minimalne v Trogire sa s Anjouovcami znepriatelili aj ina¢ — prepadavali
a korzarskymi akciami zneprijemmovali zivot talianskych miest podriadenych Anjouovcom. CDAC. X,
$.292 — 294 (¢. 187).
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ako aj jeho anjouovskym protikandidatom. Boli to najma Koszegiovei,’! BaboniCovci®
a Subicovci.®

31

32

33

Neapolsky kral’ Karol II. vyzval v januari 1292 Jana (ktory bol v jeho sluzbach uz od roku 1285), syna
slavonskeho bana Henricha z Kszegu, aby v plnom rozsahu viedol vojnu proti ,,agresorovi* (Ondrejo-
vi) a jeho privrzencom a v§emozne im $kodil. ADE. I, s. 68 (&. 85), s. 81 — 82 (€. 99, 5. januar 1292),
s. 90 — 91 (¢. 108, 21. april 1292). Za to mu Karol Martel viacnasobne potvrdil majetky. ADE. I,
s. 87 — 88 (¢. 104, 12. april 1292), s. 121 — 122 (¢. 146, 1. april 1295). Jan z Koszegu dokonca kral'a
Ondreja pocas nepokojov zajal a prepustil len po Ustupkoch a ponechani rukojemnikov. Na vzbure sa
zrejme zucatnili aj ini ¢lenovia jeho rodu (,,...cum contra filios Herrici bani movissemus... ). Za zasluhy
a obete pri oslobodeni kral’a Ondreja boli potom viaceri $l'achtici odmeneni (jednému z nich zomrel syn
od vycerpania, rukojemnik v zajati) samotnym kral'om aj kralovnou matkou Tommasinou. CDAC. X,
s. 185 (€. 122, 1295). CDAC. XII. Budapest 1874, s. 525 — 526 (€. 430, 1292), 5. 530 — 531 (€. 433, 1292).
Na konci Ondrejovej vlady doslo k zmiereniu, ked’ sa svadbou spojili rody Morosiniovcov a Kdszegiov-
cov (pozri pozn. 43).

Slavonsky ban Radoslav Baboni¢ spolupracoval s oboma stranami. V lete 1291 cestoval do Manfredonie
rokovat’ s neapolskym dvorom a dostal pri tej prilezitosti vrelé¢ odporticania. ADE. I, s. 77 (€. 95). V de-
cembri 1292 mu Karol Martel ako vernému a zasluzilému slavonskemu banovi potvrdil donacie krala
Ladislava. ADE. I, 5. 98 — 99 (€. 122, 1. december 1292). Sti¢asne v§ak Radoslav preukazal cenné sluzby
pri sprevadzani Ondrejovej matky kralovnej Tommasiny, za o mu Ondrej udelil hrad Zelin pri Zahrebe.
CDCDS. VII, s. 146 — 148 (¢. 128). V septembri 1293 prevzal Radoslav za ,,verné sluzby* viaceré tizem-
né majetky od Ondreja, sticasne tajne rokoval s Anjouovcami. CDCDS. VII, s. 19 (€. 130), s. 151 — 152
(¢. 133). ADE. I, s. 120 (¢. 143, 1. september 1294). Rokovania viedli k otvorenej vzbure, ked’ Tomma-
sina odmenovala roku 1295 svojich vernych za zasluhy pri dobyjani Radoslavovych hradov. CDCDS.
VII, s. 215 (€. 195, 1295). Po nejakom Ease sa spolu so svojimi bratmi znovu vratil k Ondrejovi, ktory im
odpustil a v listine z 1. augusta 1299 potvrdil vsetky majetky. CDCDS. VII, s. 351 — 353 (€. 305, 1299).
O necelych 6 tyzdiov a potom este raz v maji 1300 im takéto potvrdenie vystavil aj Karol II. Neapolsky.
ADE. I, s. 136 — 137 (€. 416, 7. september 1299). ADE. I, s. 145 (¢. 180, 14. maj 1300).

Slavénsky ban Pavol Subi¢ a jeho bratia Juraj a Mladen boli od roku 1291 zasobovani obilim z juz-
ného Talianska. CDCDS. VII, s. 57 (¢. 47, 1291). ADE. 1, s. 100 — 101 (¢. 125, 6. januar 1293),
s. 421 (€. 399, 28. maj 1295), s. 125 (¢. 150, 19. jun 1295), s. 127 — 128 (¢. 154, 4. marec 1296),
s. 157 (€. 197, 4. september 1299), s. 161 (€. 202, 19. januar 1301). Neapolsky kral’ adresoval Pavlo
vi titulovanému ako bano Sclavonie vyzvu na odpor vo¢i Ondrejovi. CDCDS. VII, s. 65 (¢. 57,
1291 — 1292). Juraj Subi¢ ako vladca Omisa bol na noze aj s Benatkami, ked” povestni omisski korza-
ri — jeho poddani — ohrozovali benatske obchodné plavidla. CDAC. X, s. 97 — 100 (¢. 68, 1292). CDH.
V1/2, s. 273 (1300); CDH. VII/4 (¢. CCLVI, 1300). ADE. I, s. 103 — 108 (¢. 131, 28. marec 1294),
s. 162 (€. 205, 1301). Takisto napadali aj tych, ktori uznavali kral'a Ondreja, ¢ize napr. trogirskych kup-
cov. CDAC. X, s. 171 — 173 (€. 112 — 113). V lete 1299 dokonca Karol II. Neapolsky daroval Pavlovi
Subi¢ovi obliehaci stroj — balistu, zrejme na boj proti Ondrejovi. ADE. I, s. 134 (¢. 162, 19. jun 1299).
Za spolupracu a podporu sa potom Subi¢ovcom dostalo od anjouovskych panovnikov odmeny v podobe
&astych potvrdeni ich tzemnych majetkov a hodnosti: Pavol Subi¢ ako Chrovacie, Dalmacieque banus
a obaja bratia za zasluhy 19. augusta 1292. ADE. I, s. 95 — 96 (€. 117, 19. august 1292); 1295 potvrdeny
ako dozivotny banus maritimus in Croatinis et Dalmatinis partibus. ADE. 1, s. 124 (¢. 149, 17. jun 1295);
v rokoch 1298 a 1299 znova potvrdené vietky majetky Subi¢ovcov v Uhorsku, Slavénsku, Chorvétsku
aj Dalmécii. ADE. 1, s. 421 (€. 400, 4. august 1298), s. 134 — 135 (¢. 163, 4. august 1299). Frekvento-
vané anjouovsko-Subi¢ovské kontakty dokladaju pocetné svedectva o cestach poslov, resp. samotnych
Subitovcov do Neapola a ochranné listy pre nich. ADE. I, s. 85 — 86 (&. 102); pozvania adresované
Jurajovi a Pavlovi — bano Croatorum v rokoch 1293 — 1299. CDCDS. VII, s. 145 (¢. 126). ADE. 1,
s. 114 (¢. 136, 20. jun 1294) s. 119 (€. 142, 8. jal 1294), s. 139 (€. 168, 19. november 1299); diplomatické
posolstva pre Bendtky a Janov, aby SubiGovcov na ich plavbe do Neapola neohrozovali. CDCDS. VII,
s. 181 (8. 162). ADE. I, s. 141 — 142 (&. 172, 11. januéar 1300). Subitovci nemenili svoju orientéciu tak
Casto, ako napr. BaboniCovci, jednako vSak mame doklady aj o tom, ako minimélne raz spolupracovali
s Ondrejom (pozri pozn. 22).
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Neapolski panovnici sa dokonca pokusili o dohodu so samotnymi Benatkami a od
nich zavislym Zadarom, aby si aspon s¢asti zabezpecili ich priazen proti Ondrejovi —
jednako vsak bez viditeného efektu.’*

% sk sk

V lete 1295 necakane zomrel Karol Martel spolu s manzelkou Klemenciou, povo-
dom habsburskou princeznou, na mor. Anjouovskym kandidatom sa stal jeho malolety
syn Karol Robert. Opravnenost’ jeho narokov bola sice podlozena iba liniou po praslici
a veelku menSou podporou domacej §lachty (zastipenej najmi privrZzencami z Chor-
vatska a kolisavou podporou niektorych velmozov), avSak zahrani¢nd podpora Svitej
stolice bola vyznamnym faktorom, ktory im pridaval na legitimite.® Preto vo svojich
listinach Ondrej od zaciatku zdoraznoval okrem svojich dedi¢nych nastupnickych prav
aj podporu uhorského kléru a sl'achty a skuto¢nost, Ze bol korunovany pravou svitoste-
fanskou korunou.*

Da sa povedat’, Ze proti Anjouovcom, ktori sa opierali o podporu prevazne zo zahra-
nicia, si Ondrej zabezpecil podporu domacej §lachty. Zvonku mohol okrem toho ratat’
s trvalou podporou bohatej Benatskej republiky. St¢asne postupne budoval siet’ obchod-
no-ckonomickych kontaktov s Benatkami, ktoré prispievali k celkovému hospodarske-
mu pozdvihnutiu krajiny.?’

Co vsak bolo najdolezitejsie, pochadzal z pomerov na svoju dobu demokratickych
a politicky vyspelych, ¢iasto¢ne sa jeho liberalna orientacia prejavila aj v Style vladnutia
v zaostalom Uhorsku. Iny panovnik ,vychovavany v klasickom autokratickom duchu,
by mozno reagoval inym spésobom na silnejuce poziadavky sl'achty o ucast’ na vlade —
prave za jeho kralovania sa zacal kazdoro¢ne zvolavat’ krajinsky snem. Roku 1298 sa
uskutocnil eSte vyznamnejsi krok: kral’ umoznil strednej a nizSej Sl'achte priamo zasaho-
vat’ do vladnutia prostrednictvom volenych zastupcov v kralovskej rade. Dovisil sa tak
proces, ktory sa zacal Zlatou bulou jeho starého otca Ondreja II. roku 122238

Mladému Ondrejovi sa takéto ambicie nizSej slachty museli zdat’ normalne a priro-
dzené; v Benatskej republike bola v§eobecna i¢ast’ aristokracie na vladnuti a vol'ba vset-
kych funkcionarov vratane d6zu samozrejmostou. Ktovie, ¢i si kral’ na niektorom sneme
nevybavil aj zasadania Vel'kej rady (zhromazdenie vsetkej benatskej sl'achty), kde mali

34 DeREGIBUS, A.: Le contese, ¢. d., s. 71 — 72, 78.

35 HOMAN, B.: Gli Angioini, ¢. d., s. 92, 95. TENCAJOLI O. E.: Principesse, c. d., s. 29. Novy papez
Bonifac VIIIL. dosadil dvorného kaplana kralovnej Marie, frantiskana Petra, na uvolneny arcibiskupsky
stolec v Splite, ¢im znaéne posilnil privrZzencov anjouovskej kandidatiry v tejto oblasti. CDCDS. VII,
s. 277 — 278 (&. 239). Takisto zriadenim biskupstva v Sibeniku v maji 1298 na nalichanie kralovnej
Marie. CDH. V1/2,s. 154 — 155. CDAC. V, s. 189 — 191 (¢. 126).

36 ,,Omnibus archiepiscopis, episcopis, principibus, proceribus, et baronibus, ac universis nobilibus per
totius regni Hungarie climata nos assumentibus et a[g[nosscentibus ut dominum naturalem et sanctissimi
regis Stephani dyademate...fuissemus coronati. CDCDS. VII, s. 97 (€. 78, 1292).

37 STEFANIK, M.: Pogiatky obchodnych stykov Uhorska s Benatskou republikou za dynastie Arpadovcov.
In: Historicky Casopis, 50, 2002, ¢. 4, 5. 567 — 568.

38 HOMAN, B.: Gli Angioini, c.d., s. 77 — 79, 95 — 96. Zakonné &lanky z roku 1298: CDH. VI/2,
s. 130 — 147.
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Morosiniovci svoje zastlipenie... V kazdom pripade bol rok 1298 vyznamny z hladiska
toho, Ze Ondrej ziskal tymto krokom oporu v Sirokych vrstvach slachty a mohol sa o ne
opriet’ v boji proti Anjouovcom a prelietavym vel'mozom, ktori sa s nimi prilezitostne
spajali.

k% sk

Koncom Ondrejovej vlady sa situacia v kralovstve veelku stabilizovala. Vd’aka $i-
kovnej politike aj postupnym vojenskym uspechom mal na svojej strane okrem Casti
Chorvatska vacésinu Slachty; dvanastroény protikandidat Karol Robert z Anjou ostal
izolovany v Chorvatsku®; najvacsi podporovatel’ anjouovskych narokov papez Boni-
fac VIII. bol momentalne plne zaujaty pripravou svétého roka 1300 — 1301 v Rime.*
Napriek smrti svojho privrZzenca ostrihomského arcibiskupa Lodomera a nepriatel’'ské-
mu postoju jeho nastupcu Gregora stal ostatny uhorsky klérus za Ondrejom. Po skone
svojej prvej manzelky Feneny si vzal dcéru rakiuskeho vojvodu Albrechta, ¢im posilnil
svoj zvdzok s mocnymi Habsburgovcami — a to rok po tom, ako sa smrtou Karola Mar-
tela a jeho rakuskej manzelky oslabili anjouovsko-habsburské vézby. Albrecht, ktory
sa medziCasom stal cisarom, prisl'ibil pomoc na vyprave do Chorvatska, ktor Ondrej
mienil uskuto¢nit’ na jar 1301 a na ktorej mal definitivne skoncovat’ s narokmi mladého
Anjouovca.¥

39 Karol Robert bol na popud papeza a svojho starého otca neapolského kral'a este za Ondrejovho Zivota
poslany do Uhorska. Viedenska obrazkova kronika — Chronicon pictum Vindobonense 89. In: GOMBOS.
I, s. 659 (&.1 456). Komunikéciu medzi neapolskym dvorom a Chorvatskom zabezpe¢oval Juraj Subig,
banov brat. Na ten tcel dostal viacero odportcajucich listin, medziinym aj pre Benatky. CDCDS. VII,
s.361 (¢. 315). ADE. I, s. 139 (€. 168, 19. november 1299), s. 141 — 142 (¢. 172 — 173, 11. januar 1300).
Stary otec Karola Roberta, neapolsky kral’ Karol II., pripravoval vnukovu cestu od konca roka 1299
vyslanim ozbrojencov na dvoch lodiach do Uhorska. ADE. I, s. 140 — 141 (¢. 170 — 171, 7. december
1299). V posolstvach z januara a februara oznamoval jeho prichod do Srbska a privrzencom v Uhorsku
a Chorvatsku. CDCDS. VII, s. 367 (€. 320). ADE. I, s. 422 (&. 401 — 402, 12. januér — 10. februar 1300).
Subi¢ovei mali za tlohu uviest mladého princa do Uhorska. CDCDS. VII, s. 367 — 368 (&. 321 — 322).
Kral Karol II. vydal 26. aprila 1300 proklamaciu ur¢ent uhorskym poddanym. ADE. I, s. 144 (€. 176, 26.
april 1300). Zaciatkom maja vymenoval kastelana hradu, kde sa mal Karol Robert vylodit'. ADE. 1, s. 145
(€. 177, 6. maj 1300). Posledné pripravy na cestu sa uskuto¢nili v maji roku 1300. Sprievod tvorilo 60
0s0b, na palubach lodi sa nachadzalo 160 koni a va¢sie mnozstvo nakladu. ADE. I, s. 143 (€. 175, 23. april
1300), s. 148 — 150 (¢. 182 — 186, 18. — 20.m4j 1300). Koncom jula uz bol Karol Robert v Chorvatsku,
kam mu z juzného Talianska posielali obilie (ked’ze sa dal predpokladat’ jeho nedostatok, ak by Ondrej
zastavil dodavky z vnutrozemia). ADE. I, s. 156 (¢. 195, 28. jul 1300).

Podra sprav Ondrejovho dovernika Pietra di Bonzana z jula 1300, ktoré pisal z Benatok na ceste do Rima,
bol Ondrej plny energie a prili§ sa Karolovym prichodom neznepokojoval. Mnohi z barénov, ktori sa
burili, sa vraj vratili ku kralovi. MSM. 111, s. 433 (€. XCIV). CDAC. YV, s. 260 — 261 (&. 168).

Iked’ sa o Pietrovych spravach da v niektorych ohl'adoch pochybovat’ vzh'adom na jeho neskorsie rimske
informacie, isty realny zaklad mohli mat. Zrejme mali Ondrej i Tommasina situaciu pod kontrolou, ked’
sa eSte v novembri 1300 Tommasina venovala beznym zalezitostiam v suvislosti so spravovanim svojho
slavonskeho vojvodstva. CDAC. X, s. 375 (€. 248), s. 400 — 401 (€. 263).

40 JASZAY, M.: Ricordi ungheresi di una regina d"Ungheria a Venezia. In: Annuario. Studi e documenti
italo-ungheresi. Roma-Szeged 2004, s. 102.

41 De REGIBUS, A.: Le contese, ¢. d., s. 267 — 269, 277.

195



Historicky ¢asopis, 54, 2, 2006

Jednako v8ak Ondrejovi chybal dolezity prvok stability — muzsky dedi¢ a naslednik
tronu. Kral’ to vyriesil tak, Ze roku 1299 za svojho nastupcu vymenoval stryka Albertina
a jeho muzskych potomkov. Zaroven mu udelil do dedi¢nej drzby Slavonsko, ktoré je —
ako sa v listine poznamenava — vysadou kralovskych synov.*? Dal$im zastupcom rodi-
ny Morosiniovcov v Uhorsku bol Turco Morosini, Ondrejov bratranec, ktory sa oZenil
s dcérou vyznamného uhorského magnata Henricha z Koszegu® a tym koneéne zabezpe-
¢il podporu tejto vyznamnej rodiny pre Ondreja. Iny Morosini, Baldo, bol povereny spra-
vou rozsiahlych izemi v Uhorsku. Ondrej mohol ratat’ s podporou svojich pribuznych
z Benatok aj na niektorych vonkajsich hraniciach a oblastiach mimo Uhorska, ktoré boli
nebezpecéné predovsetkym vo vzt'ahu k anjouovskym narokom: neter Costanza (Alberti-
nova vnucka) bola vydata za srbského krala Ladislava* a viaceri ¢lenovia morosiniov-
ského klanu boli ako tGradnici Benatskej republiky spravcami Zadaru a Dubrovnika.*

k sk sk

Tato priazniva situacia sa vSak dramaticky zmenila, ked’ 14. januara 1301 kral’ nahle
zomrel. Priama pricina jeho smrti je neznama, oficialna historiografia je toho nazoru, ze
kral’ zomrel v dosledku vycerpania i zial'u nad matkinym skonom. Tommasinina smrt’ je
dolozena predovietkym kronikéarskou spravou — Stajerskou rymovanou kronikou Otto-
kara von Horneck. Podl'a nej zomrela Tommasina na otravu jedom, ked’ chcela odstranit’
vyznamného vel'moza, Ondrejovho protivnika. Vraj mu poslala vzacnu nadobu s otrave-
nym misom z diviny. Ten pred smrt'ou este zariadil, aby vymenili méso za bazanta, ktory
sa v tej istej otravenej nadobe dostal na kralovnin stdl, kde ho Tommasina na vlastné
nestastie skonzumovala.*® Tak mala kralovna sama padnit’ do vlastnej pasce na $tyl
renesancnych Borgiovcov.

Verzia o otrave a smrti kralovnej matky z Stajerskej rymovanej kroniky, ktora je aj
vyznamnou literarnou pamiatkou a ako takej sa jej dostalo zna¢nej pozornosti, bola vse-
obecne prijata uz starS§imi historikmi. Od nich sa dostala aj do novych syntéz, a ako to
v takychto pripadoch byva, stala sa takmer neodskriepitelnym faktom vlastne na zaklade
mnohonasobného opakovania. Tvori sicast’ nemeckej, mad’arskej i slovenskej oficialne;j
historiografie.

Existujt vSak i pramene a z nich odvodena literatira, ktord opisuje iny priebeh uda-
losti. Je to predovsetkym talianska historiografia, ktora uz v 19. storo¢i vzala do uvahy
kroniku Donata Contariniho a iné benatske pramene. Na zaklade nich tvrdi, ze Tomma-

42 CDH. VII/5, s. 545 — 547 (¢. CCCLVI).

43 Sprava Pietra di Bonzano pre Michela Morosiniho, Turcovho otca a benatskeho spravcu Zadaru. MSM.
II1, s. 433 (¢. XCIV). ). CDAC. V, s. 260 — 261 (€. 168).

44 CDAC.V,s. 92— 93 (¢. 58). JASZAY, M.: Ricordi ungheresi, c. d., s. 101.

45 Ruggiero Morosini v Zadare 1292 — 1295. CDCDS. VII, s. 113 (€. 93) —s. 196 (€. 175). Fiofio Moro-
sini v Zadare 1295 — 1296. CDCDS. VII, s. 211 (€. 191) —s. 263 (¢. 232). Michele Morosini v Zadare
1299 — 1300. CDCDS. VII, s. 329 (€. 286) —s. 402 (¢. 358). Marin Morosini v Dubrovniku 1295 — 1297.
CDCDS. VII, s. 207 (€. 186), s. 265 (€. 234). Morosiniovci boli od roku 1280 dedi¢nymi hodnostarmi —
spravcami ostrova Osor v severnej Dalmacii. CDAC. XII, s. 323 — 325 (¢. 268).

46  Ottokar von Horneck: Steierische Reimchronik 77 930 — 78 026. In: GOMBOS. 1II, c. d., s. 1 891
(€. 4778).
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sina prezila syna Ondreja a zomrela az roku 1311, resp. 1315 vo svojom rodnom mes-
te — Benatkach. Tieto informacie talianskych historikov prevzala aj mad’arska italianist-
ka Magda Jaszay.*’

Co teda presne referuje Donato Contarini? Po tom, ako opisuje Ondrejov nastup na
tron, v doslovnom zneni uvadza privilégia Albertina Morosiniho. Kratko sa zmienuje
0 Ondrejovej smrti bez dedic¢a tronu, po ktorej vraj Tommasina stravila eSte nejaky ¢as
v Uhorsku. Tommasine a Albertinovi podl’a Donatovho rozpravania v chaose a bojoch
o tron zabavili vSetok majetok.”® Po tom, ako sa veci definitivne obratili v ich nepros-
pech, vratila sa spolu s bratom Albertinom do Benatok. Albertino nechal postavit’ v §tvrti
San Marco palac, kde byvala kralovna prezila svoje posledné roky a kde napokon aj
zomrela.®

k %k sk

Ked porovname obe rozpravania z logického hl'adiska, verzia o otrave sa nezda byt
prilis vierohodnou. Je dost’ tazko predstavitel'né, ze by kralovna prijala bez vyhrad dar
v podobe jedla od niekoho, kto bol jej thlavnym nepriatelom. A navyse, ktorému kratko
predtym poslala podobny otraveny ,,pozdrav — dokonca v tej istej nadobe. Ak vezme-
me do Givahy isti nemeck averziu vo¢i Talianom, ktora je u autora Stajerskej rymovanej
kroniky zo 14. storoCia viac ako zretel'na, veci sa ukazujll v inom svetle. Zo $tylu kroniky
je zrejmé, ze Otto (Ottokar von Horneck) sa snazil vykreslit’ vSetko, ¢o pochadzalo zo
sudobého Talianska, podl’a moznosti v najciernejsich farbach. Takyto dramaticky pribeh
sa hodil aj do diela, ktoré malo okrem historickej aj umelecku ambiciu, ked’Ze je pisané

47 NANI MOCENIGO, F.: Veneziani ed ungheresi fino al secolo XV. In: Ateneo veneto 1905, s. 19. TEN-
CAJOLI, O. F.: Principesse, c. d., s. 30 — 31. TASSINI, G.: Curiosita veneziane, Venezia 1863 (reprint
1990), s. 505. Podl'a prepisu poznamok benatskeho archivara G. Soranza, ktory sa nachadza v budapes-
tianskej rukopisnej zbierke Mad'arskej akadémie vied, zomrela Tommasina roku 1311. Soranzo tvrdi, Ze
tento chronologicky udaj pochadza od najuznavanejSieho znalca benatskych dejin, profesora Samuela
Romanina. MTA-Kézirattar, 4 976/7. Samuele Romanin sa o doziti a smrti Tommasiny v Benatkach
zmiefuje vo svojich desat’zvazkovych Dejindch Bendtok, ale bez udania roku jej skonu. ROMANIN, S.:
Storia documentata di Venezia, Vol. II. Venezia 1973, s. 233.

Do madarskej historiografie uviedla informacie o Tommasininej smrti v Benatkach Magda Jaszay.
JASZAY, M.: Ricordi ungheresi, c. d., s. 99 — 104. JASZAY, M.: Velence és Magyarorszag. Budapest
1990, s. 36.

48 Informaciu o zabaveni majetku nepriamo potvrdzuje aj testament Albertina Morosiniho z roku 1305,
ktory sa nachadza v benatskom archive vo fondoch prokuratorov sv. Marka (¢. 127). V fiom odkazuje
zna¢né sumy z majetkov v Uhorsku a Slavonsku svojej dcére, pokial’ bude mat’ moznost ich uzivat'. Zda
sa teda, 7e morosiniovské dedigstvo v spominanych krajinach bolo skutoéne skonfiskované. JASZAY, M.
Ricordi ungheresi, c. d., s. 103 — 104 (pozn. 14).

49 ... Andreas nepote de lo dicto messer Albertin mori et non laso nisun eriede et conuene lo regno uiolen-
temente in man di realli tirani e prese per maior partido messer Albertin de recondur la sorela et la sua
persona a ueniexia con quelle solamente perche la roba li fu tolta et venuto a Veniexia lo dicto messer
Albertin el qual era splendidissimo et de degno prosepia esendo la sorela stata regina per honor suo et de
la casa sua el feze edificar una posesion in S. Zulian in la ruga driedo le case del monastier de S. Zorzi
avanti che se ariva al ponte de le balote et Ii abito la dicta regina in fina che quella uisse et uegniva
ciamada quela corte de la regina et cusi se ciama fina al presente zorno et el da messer Albertin abitava
in la caxa grande de cha Morexin a S. Zulian...* ONB, Handschriftensammlung, Cod. 6260, s. 106 v.
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vo verSoch. Podla kronikara Otta bol zakerne otraveny aj kral’ Ondrej.> Smrt’ otravenim
je u autora Stajerskej rymovanej kroniky typickym skonom vysokopostavenych osob
a treba brat’ jej informacie s rezervou — tohto nazoru bola uz starSia raktska historiogra-
fia.’!

% sk sk

Ostava teda otazka, ¢i Tommasina skutoéne zomrela (bez ohl'adu na to, akym sposo-
bom) este pred Ondrejom. Stajersky kronikér Otto tvrdi, Ze ano. Je pravda, Ze o Tomma-
sininom Zivote v Benatkach sa okrem Contariniho informacie nezachovali ziadne do-
kumenty. Takisto je pravda, Ze Otto Zil k opisovanym udalostiam chronologicky blizsie
ako Donato Contarini, svoje diclo vSak pisal v oblasti vzdialenej stovky kilometrov od
ich dejiska. Contarini naopak byval priamo v meste, kde podl'a jeho kroniky dozila svoje
posledné roky Tommasina.

V Benatkach zilo v tych casoch na ploche niekolkych Stvorcovych kilomet-
rov stotisic obyvatelov. Morosiniovsky palac sa nachadza niekol'ko stovak met-
rov od Namestia sv. Marka a Dézovského palaca, kde sa pravidelne stretavala be-
natska Slachta na zasadaniach Velkej rady a Senatu. Nemozno pochybovat’ o tom,
ze Contarini sa osobne poznal s potomkami Morosiniovcov — oba rody patrili k naj-
prestiznejSim v meste.

Medzi Tommasinou a Contariniho dobou je 6 — 7 generacii a sila rodinnej tradicie®
i odovzdavania si informacii vo vzdelanom prostredi renesan¢nych Benatok urcite zo-
hrali svoju ulohu pri pisani kroniky.

Doslovny odpis morosiniovskych latinskych dokumentov svedci o tom, ze Contarini
k nim mal pristup. Je to pochopitel'né vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze v Benatkach zili pria-
mi potomkovia Albertina a Ze autorom kroniky je Benat¢an.>* Tazko posudit’, nakol’ko
si mohli Morosiniovci vymysliet’ rozpravanie o doziti kralovnej v Benatkach, ktoré sa
potom dostalo do Donatovej kroniky. Pre¢o by to vSak robili? Na tom najddlezitejSom,
teda prislusnosti ich predkov ku kral'ovskej dynastii, sa predsa ni¢ nemenilo.

50 Ottokar von Horneck: Steierische Reimchronik 78 198 — 78 330. In: GOMBOS. III, ¢. d., s. 1 893—1 894
(€. 4778).

51 HUBER, A.: Studien, c. d., s. 230.

52 Morosiniovci boli patricne hrdi na pribuzensky zvézok s uhorskou kralovskou dynastiou, a to nielen
v suvislosti s Contariniho kronikou. Marco Barbaro o nieco neskor — v prvej polovici 16. storocia — opi-
suje, ako bol pozvany do domu Giovanniho Battistu — potomka Albertina Morosiniho, ako nahliadol do
rodinného archivu a prezrel si dokumenty suvisiace s ich slavnou uhorskou minulost'ou. MTA—K¢ézirattar,
4 976/7 — 8, Morosini V.

53  Celkovy charakter opisovanych pasazi v kronike je zamerany skor na Albertina Morosiniho (s privlast
kom el grando), vi¢mi na jeho velkost’, vzneSenost’ a zasluhy, nez na osobu krala Ondreja alebo jeho
matky Tommasiny. Donato Contarini cheel zrejme zalichotit’ jeho potomkom. V tej dobe vraj bolo este
mozné najst Albertinov erb na mnohych miestach v Slavonsku, predovsetkym v jeho prekrasnom paléci
v Pozege: ,,...Apar anchora per molti luogi dela Sciauonia I'arma del condam dicto messer Albertin con
la crose dentro et cusi nela Posaga dove teniva el contado et dove fese far un notabilissimo palazo in lo
quale dicto messer Albertin abitava. “ ONB, Handschriftensammlung, Cod. 6 260, s. 106 v.
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Nemozno podcenit’ ani skuto¢nost’, ze ulicka a nadvorie sa uz vtedy nazyvali pod-
I'a uhorskej kralovnej. Ze sa tak vola dodnes, je len potvrdenim silnej a prezivajucej
tradicie. Takato tradicia mava svoj prirodzeny pdvod, v tomto pripade fakt, ze tam kralov-
na byvala po navrate do Benatok. Donato okrem toho prinasa presny a nespochybnitel'ny
opis miesta, kde sa palac nachadzal (vo farnosti S. Zulian v ulicke za budovami klasto-
ra tesne pred mostom) a dodnes nachadza. Ak teda aj dne$ny navstevnik so zaujmom
o dejiny a uhorské stvislosti zavita do Benatok, ma moznost’ toto miesto navstivit'.

* %k sk

Ottova verzia o skorSej smrti kralovnej matky teda stoji proti Donatovej a pri obi-
dvoch sa daju najst’ dovody za a proti. Na zaklade prameniov, ktoré st k dispozicii, ne-
mozno o veci s istotou a jednoznacne rozhodnut'. Minimalne vsak treba vziat' do uvahy
aj druhu, menej znamu a Casto prehliadant verziu Donata Contariniho.

DIE MOROSINIS IN UNGARN UNTER ANDREAS III.
UND ZWEI VERSIONEN VOM TOD
DER UNGARISCHEN KONIGIN TOMMASINA

MARTIN STEFANIK

Der jiingste Sohn des Konigs Andreas II., Stephan, lebte in Venedig im Exil, wo er die dortige
Adlige Tommasina Morosini ehelichte und mit ihr einen Sohn hatte, den sie Andreas nannten.
Nach Stephans vorzeitigem Tod iibernahm Andreas Erziehung sein Onkel Albertino Morosini.

In Ungarn wurde unterdessen Konig Ladislaus IV. ermordet, der keine ménnlichen
Nachkommen hatte. Mit der Unterstiitzung des heimischen Klerus wurde Andreas” Kandidatur
erfolgreich durchgesetzt. Gegen seine Nachfolge stellte sich Ladislaus” Schwester Maria, die mit
dem neapolitanischen Konig Karl II. von Anjou verheiratet war. Nach ihr hédtte ihr Sohn Karl
Martel Konig werden sollen.

Konig Andreas I1I. musste gegen die in- und ausléndische Opposition kimpfen. Das wichtigste
Problem im ersten Fall war der Widerstand der Magnaten vor allem im Siiden des Konigreichs
(Koszeghy, Bavonig, Subig).

In der AuBenpolitik musste er den Anspriichen derer von Anjou die Stirn bieten. Im Gefecht
mit ihnen stiitzte er sich Zuhause auf die Unterstiitzung des kleinen und mittleren Adels, im
auflenpolitischen Bereich arbeitete er mit seinem Vaterland, der Republik Venedig, zusammen.
Hilfreich zur Seite standen ihm seine erfahrene Mutter Tommasina und Onkel Albertino, die in
die Reihen des hochsten ungarischen Adels aufgenommen wurden. Nach zehn Regierungsjahren
hatte Andreas I1I. die Situation voll im Griff, als er am 14. Januar 1301 unverhofft starb.

Die offizielle Historiographie ist der Meinung, dass der Konig infolge Erschopfung und
Kummer iiber das angebliche Hinscheiden der Mutter gestorben war. Ihr Tod ist belegt durch die
bekannte Osterreichische Chronik Ottokars von Horneck, nach der sie an Vergiftung gestorben
war.
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Es gibt aber auch eine weniger bekannte Erzéhlung des Chronisten Donato Contarini. Nach
ihm iiberlebte Tommasina ihren Sohn Andreas und starb einige Jahre nach ihm im heimatlichen
Venedig. Ein toponomastischer Beweis dieses Berichts ist die Tatsache, das die Gasse mit Hof
schon seit dem Mittelalter nach der ungarischen Konigin benannt ist.

Bei beiden Versionen lassen sich mehrere Griinde fiir und wider finden. Anhand der erhalte-
nen Quellen kann man nicht mit Sicherheit iiber die Angelegenheit entscheiden, man muss auch
die haufig libersehene Version Donato Contarinis in Betracht zichen.
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NAVRH UHORSKYCH RADCOV NA BRATISLAVSKY
KORUNOVACNY CEREMONIAL Z ROKU 1561.

DOTERAZ NEZNAMY ZASADNY PRAMEN K UHORSKYM
KRALOVSKYM KORUNOVACIAM

GEZA PALFFY

PALFFY, G.: The Opinion of the Hungarian Councillors for the Pozsony (Bratis-
lava) Coronation Ceremony from 1561. An Unknown Primary Source on the Hun-
garian Coronations. Historicky ¢asopis, 54, 2, 2006, pp. 201 — 216, Bratislava.
The study publishes and analyses the proposed opinion or so called “scenario” for
the coronation of the king of Hungary from 1561, deposited in the Haus-, Hof-
und Staatsarchiv in Vienna. The Latin document was produced at the request of
the Hungarian King Ferdinand I (1526-1564) by the members of the Council of
Hungary (Consilium Hungaricum) and presented on 26" March 1561 in Vienna. It
explained in detail that as a result of the Ottoman occupation of Székesfehérvar in
1543, the original and traditional coronation place of the kings of Hungary would
have to be moved to an entirely new place — Pozsony (Lat. Posonium, today Bra-
tislava), which had been regarded as the administrative centre of internal affairs of
the Kingdom of Hungary since 1536.

However, the Hungarian prelates and aristocrats still insisted that the coronation
ceremony should be carried out according to the old Hungarian traditions. To pre-
pare the opinion they used the Pontificale Romanum, the privileges of the Arch-
bishopric of Esztergom, Hungarian chronicles and the personal experiences of
some of the participants in the coronation of Ferdinand I in Székesfehérvar 1527.
The previously unknown document became the basic “scenario” for the coronation
ceremonies in the early modern age beginning with the coronation of the Hun-
garian King Maximilian I (1564-1576, as Emperor of the Holy Roman Empire
Maximilian II) in September 1563 and ended with the last Pozsony (Bratislava)
coronation in 1830.

History. Hungary. The Opinion of the Hungarian Councillors for the Pozsony (Bra-
tislava) Coronation Ceremony from 1561. An Unknown Primary Source on the
Hungarian Coronations.

Na pamiatku zakonného clanku ¢. 49 z roku 1536,
prijatého na uhorskom sneme v Bratislave

S potesenim mozeme skonStatovat, Ze za ostatnych patnast’ rokov sa zvysil pocet analy-
tickych, ako aj syntetizujucich ¢lankov a stadii, ktorych autori zamerali svoju pozornost’
na uhorské korunovacéné slavnosti, konané v Stolicnom Belehrade (Székesfehérvar), Bra-
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tislave (Pozsony, Presporok), Soproni (Sopron) ¢ Budine (Buda) v rokoch 1526 — 1830.!
V tychto pracach autori rozsirili uz skor spracovanu tému stredovekych korunovaénych
ceremoOnii? a obohatili ju 0 mnohé nové pramene i pohlady. Z nedavno vydanych do-
kumentov ma mimoriadnu hodnotu opis korunovacie kral'a Maximilidna roku 1563 od
Hansa Habersacka, tajomnika arcikniezata Ferdinanda Tirolského (1529 — 1595), ako
aj korunovacia uhorského krala Rudolfa I. (cisara Rudolfa II.) roku 1572, ktorej opis
v nemeckom jazyku zhotovil tajomnik RiSskej dvorskej kancelarie (Reichshofkanzlei)

1 Stoli¢ny Belehrad: FUGEDI, Erik: Coronation in Medieval Hungary. In: FUGEDI, Erik: Kings, Bishophs,
Nobles and Burghers in Medieval Hungary. London 1986, s. 159 — 189; PALFFY, Géza: Koronazasi
lakomak a 15. — 17. szazadi Magyarorszagon. Az 6nallé magyar kiralyi udvar asztali ceremoniarend;jé-
nek kora ujkori tovabbélésérdl és a politikai elit hatalmi reprezentaciojarol. In: Szazadok 138/5, 2004,
s. 1008 — 1 115; PALFFY, Géza: Korunovaéné hostiny uhorskych kralov. Tradicie a zmeny v etikete sto-
lovania. In: Historia 5/4, 2005, s. 4 — 6; Bratislava: HOLCIK, Stefan: Korunovaéné slavnosti: Bratislava
1563 — 1830. Bratislava 1986, 4. dopl. a preprac. vyd. 2005; S. LAUTER, Eva: Koronazas Pozsonyban.
In: Rubicon 3/4, 1992; VOCELKA, Karl: A beiktatas ceremoniaja. Hans Habersack Miksa koronazasarol.
In: tamze 3/6, 1992 — Casopisy som pouzil v DVD-forme: DVD Kényvtar III. Torténelem. Arcanum
Adatbazis Kft.; GALAVICS, Géza: Die Kiinstlerische Représentation der Habsburger-Konige in Ungarn
bis 1848. In: Kaiser und Konig. Eine historische Reise. Osterreich und Ungarn 1526 — 1918. Ausstellung
im Prunksaal der Osterreichischen Nationalbibliothek. 8. Mérz — 1. Mai 2001. Katalog. Redaktion und
Objektbeschreibung: Fazekas, Istvan — Ujvary, Gabor. Budapest — Wien 2001, s. 9 — 18; BARCSAY,
Akos: Herrschaftsantritt im Ungarn des 18. Jahrhunderts. Studien zum Verhiltnis zwischen Krongewalt
und Stindetum im Zeitalter des Absolutismus, Studien zur Neueren Geschichte 2, St. Katharinen 2002;
TOMOVICOVA, Jana: Prvé bratislavska korunovécia. In: Historickd revue 13/1, 2002, s. 16; PETER,
Katalin: A kiralyi méltosag megjelenitése. In: Historia 25/3, 2003, s. 16 — 18; S. LAUTER, Eva: Poz-
sony varosa 4j szerepben. In: G. ETENYT, Néra — HORN, Tldiké (eds.): Idével palotak... Magyar udvari
kultara a 16. — 17. szdzadban. Budapest 2005, s. 144 — 171; G. ETENYI, Nora: A magyar kiralyi udvar
egy kortars német hetilapban. Tuddsitasok az 1655-6s orszaggyiilésrél, Tamze, s. 172 — 191; KALMAR,
Janos: Kiralyné-koronazas Pozsonyban 1714-ben, Tamze, s. 215 — 231; PALFFY, Géza: Zamena klI'ai¢ov
a svita koruna. In: Histéria: Revue a dejinach spoloénosti 5/1, 2005, s. 6 — 7; Sopron: HILLER, Istvan:
»,Sopronbol azt irhatom Méltésagodnak...” Kiilfoldi diplomatak az 1625. évi soproni orszaggytilésen, In:
DOMINKOVITS, Péter - TURBULY, Eva (ed.): Hazi Jen$ Emlékkényv. Emlékkényv Hazi Jené Sopron
véros félevéltarosa sziiletésének 100. évforduldja tiszteletére. Sopron 1993, s. 255 — 265; G. ETENYI,
Nora: A 17. szazadi soproni orszaggyiilések a korabeli német sajtoban. In: Soproni Szemle 54/1, 2000,
s. 32 — 53; SCHINDLER, Otto G.: Von Mantua nach Odenburg. Die ungarische Krénung Eleonoras 1.
Gonzaga (1622) und die erste Oper am Kaiserhof. Ein unbekannter Bericht aus der Széchényi National-
bibliothek. In: Biblos 46/2, 1997, s. 243 — 293; Budin: SOOS, Istvan: Konigskronungen in Ofen (1792,
1867, 1916). In HAMBUCH, Wendelin (red.): Deutsche im ersten Stadtbezirk von Ofen. Budapest 2004,
s. 75— 85.

2 FRAKNOI, Vilmos: A magyar kiralyvalasztasok torténete. Budapest 1921, nové vydanie: Historica incog-
nita I: Torténettudomany 14, Mariabeseny6-Go6dollé 2005; FORRAY, Teréz: A magyar kiralyok koronaza-
si szertartasai. Szeged 1929; BARTONIEK, Emma: A magyar kirdlykoronazasok torténete, A Magyar
Torténelmi Téarsulat konyvei IV, Budapest 1939, Reprint: Budapest 1987; BAK, Janos M.: Kénigtum und
Sténde in Ungarn im 14. — 16. Jahrhundert, Quellen und Studien zur Geschichte des 6stlichen Europa VI,
Wiesbaden 1973; BENDA, Kalméan — FUGEDI, Erik: A magyar korona regénye. Budapest 1979; BERTE-
NYI, Ivan: A magyar korona torténete, 3. vyd., Népszeri torténelem, Budapest 1986.
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Wolf Unverzagt.* Napriek tomu vSak zostavajii korunovacie z obdobia raného novoveku
stale na okraji zaujmu, hoci na ich ceremonial, ktory sa v jednotlivych aktoch viackrat
zmenil, existuje mnozstvo zachovanych prameniov (korunovac¢né poriadky alebo obrady
pod titulom ordo/ modus/ dispositio/ series coronationis, memoriale/ modus circa coro-
nationem zo 17. storo€ia, ceremonialne zapisnice [Zeremonialprotokolle] od roku 1652,
ulozené vo viedenskom Haus-, Hof- und Staatsarchiv r6zne opisy priebehu korunovacii,
rozmanité navrhy, spravy oéitych svedkov, denniky, ikonografické pramene atd’.).* Na
vydanie takéhoto dokumentu — najma v suvislosti so spomenutymi korunovaénymi po-
riadkami — sa naposledy podujal Juraj Martin Kovachich roku 1790.°

Europska historiografia v8ak prejavuje o tito mnohostranni tému velky zaujem,®
takze spolo¢né slovensko-madarské vyskumy by mali na ¢o nadviazat’ a obohatit’ ju
o zasadny stredoeurdpsky priklad. Téma je navySe mimoriadne vhodna na nadviazanie
spoluprace, ktora uz davnejsie prebicha v roznych disciplinach ¢i v prirodnych vedach,
pocnuc historickymi vedami, cez dejiny umenia, vzdelanosti, cirkvi ¢i literatury az po
dejiny hudby a vexilologiu. Tento prispevok by chcel napomoct’ tito spolupracu a upo-
zornit’ na fakt, ze mnohé zasadné pramene o ranonovovekych uhorskych korunovaénych
slavnostiach este len ¢akaji na zverejnenie.

V tomto prispevku nie je mozné podrobne zanalyzovat' dokument, ktory mozno
pokladat’ za navrh scenara ranonovovekych uhorskych korunovacii, ani ho porovnat
s neskor$imi obradmi. Pri niektorych aspektoch jeho vyznamu sa vSak treba pozastavit’.

3 EDELMAYER, Friedrich - KAMMERHOFER, Leopold et alii (hrsg.): Die Kronungen Maximilians II.
zum Konig von Béhmen, Romischen Konig und K6nig von Ungarn (1562/63) nach der Beschreibung des
Hans Habersack, Fontes Rerum Austriacarum I: Scriptores 13, Wien 1990; LIETZMANN, Hilda: Quellen
zur ungarischen Krénung Rudolfs II. im Jahre 1572. In: Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs
42,1992, s. 63 — 101, pozri este BAN, Péter: Egy portugal szemtani tudositasa 1. Jozsef 1687. évi ko-
rondzasardl. In: Levéltari Szemle 35/1, 1985, s. 56 — 62; TILCSIK, Gyérgy: Ujabb forrés I. Jozsef magyar
kirallya koronazasarol. In: tamze 37/2, 1987, s. 70 — 73.

4 Ku korunovaciam v rokoch 1526 az 1712: PALFFY, G.: Koronazasi lakomak, s. 1 064 — 1 097, pozri este
GUGLER, Andreas: Feste des Wiener Hofs von der Mitte des 15. bis zum Ende des 18. Jahrhunderts.
Bibliographie. In: Frithneuzeit-Info 11/1, 2000, s. 90 — 176; zo starsej literatary: FIRNHABER, Friedrich:
Die Kroénung Kaiser Maximilian’s II. zum K&nige von Ungern 1563. Aus einer Handschrift der Wiener
Hofbibliothek. In: Archiv fir Kunde osterreichischer Geschichtsquellen 22, 1860, s. 307 — 313.

5 KOVACHICH, Martinus Georgius: Solennia inauguralia serenissimorum ac potentissimorum principum
utriusque sexus, qui ex augusta stirpe Habspurgo-Austriaca Sacra Corona Apostolica in reges Hungaro-
rum, reginasque periodo tertia redimiti sunt. Pest 1790, LUNIG, Johann Christian: Theatrum ceremoniale
historico-politicum oder Historisch- und Politischer Schau-Platz Aller Ceremonien... Tom. II/I. Leipzig
1720, s. 50 — 66., ako aj novsie, aj ked’ len okrajovo: KATONA, Tamas (ed.): A korona kilenc évszazada.
Torténelmi forrasok a magyar koronardl, Bibliotheca Historica, Budapest 1979, a SZVITEK, Roébert
Jozsef — TOTH, Endre: A koronézési jelvények okmanyai, Bibliotheca Humanitatis Historica X VIII, Bu-
dapest 2003.

6  Tuspomenieme len niekol’ko anglickych, nemeckych a ¢eskych prac: BAK, Janos M. (ed.): Coronations.
Mediavel and Early Modern Monarchic Ritual. Berkeley 1990; WANGER, Bernd Herbert: Kaiserwahl
und Kronung in Frankfurt im 17. Jahrhundert, Studien zur Frankfurter Geschichte 34, Frankfurt 1994;
KRAMP, Mario (hrsg.): Kronungen. Konige in Aachen — Geschichte und Mythos. Katalog der Ausstellung.
2 Bde. Mainz 2000, pozri novsie STEINECKE, Marion — WEINFURTER, Stefan (hrsg.): Investitur- und
Kronungsrituale. Herrschaftseinsetzungen im kulturellen Vergleich. Koln — Weimar — Wien 2005; VY-
BIRAL, Zdenék: Politickd komunikace aristokratické spoleénosti ¢eskych zemi na podatku novovéku.
Ceské Bud&jovice 2005, s. 38 — 119.
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V dejinach Uhorského kralovstva nastali v Stvrt'storo¢i po mohacskej bitke roku 1526
zasadné zmeny.” Jednou z nich bolo, Ze dovtedaj$ie hlavné mesto Budin sa dostalo najprv
do podrucia krala Jana Zapol'ského (Szapolyai, 1526 — 1540), kratko potom pod Coraz
viac sa rozpinajicu osmansku spravu (1541). Pre zvys$né a neustale sa zmenSujuce terito-
ria, nad ktorymi vladol Ferdinand I. (1526 — 1564), bolo popri cudzo posobiacej vieden-
skej rezidencii (Hofburg) potrebné najst’ d’alSie spravne centrum. Po tom, ¢o habsburské
arciknieza zvolili 16. decembra 1526 v bratislavskom klastore frantiSkanov za uhorského
krala a Budin sa dostal do riik Zapol'ského (1529), aj novozriadena Uhorska komora
(Camera Hungarica) tu nasla svoje sidlo, dokonca aj nové miestodrzitel'stvo (locumte-
nentia) sa sem Casto schadzalo na svoje rokovania. Z tychto pricin je pochopitelné a pl-
ne oddvodnitelné, ze pred 470 rokmi, roku 1536, bol na uhorskom sneme v Bratislave
prijaty zékonny ¢lanok ¢islo 49, ktory stanovil, ze ,, sidlom spravy kralovstva (az kym sa
s BoZou pomocou znovu neoslobodi [Uhorské] kralovstvo) nech sa stane Bratislava .}
Mesto na Dunaji bolo uz aj v neskorom stredoveku jednym z najvplyvnejsich slo-
bodnych kralovskych miest i regionalnych centier krajiny a vd’aka svojmu nemeckému
patriciatu a kapitule bolo sucasne kultirnym strediskom. Od 30. rokov 16. storocia sa
ocitlo v novej tlohe.’ Stcasne sa stalo centrom stale ubtidajuceho teritoria Uhorského
kralovstva, susedom viedenského sidla Habsburgovcov a od konca roka 1526 aj pravi-
delnym miestom rokovania uhorskych snemov. Postupne sa teda etablovalo ako urcu-
juce zakonodarné a spravne centrum kralovstva, integrujuceho sa do stredoeurdpske;j
habsburskej monarchie (tzv. zusammengesetzte Habsburgermonarchie'’). Mézeme po-
vedat’, Ze sa stavalo hlavaym mestom vnttornej politiky Uhorského kralovstva. V 50.
rokoch 16. storocia sa Bratislava stala aj miestom stretnuti politickej elity, ktora sa tu
schadzala na schodzach Miestodrzitel'skej a Uhorskej rady (Consilium Hungaricum)
a napokon tu travila mnoho ¢asu vo svojich palacoch. Vd’aka Uhorskej komore sa stala
aj finanénym centrom Uhorska a pod vplyvom kapituly a viacerych sem prestahovanych
cirkevnych institucii aj dolezitym cirkevnym a duchovno-kultirnym strediskom. Bohaté

7  PALFFY, Géza: New Dynasty, New Court, New Political Decision-Making: A Decisive Era in Hunga-
ry — The Decades Following the Battle of Mohacs 1526. In: RETHELYI, Orsolya — ROMHANYI,
F. Beatrix — SPEKNER, Enik6 — VEGH, Andras (eds.): Mary of Hungary. The Queen and Her Court
1521 — 1531. Budapest History Museum, 30 September 2005 — 9 January 2006. Slovenska narodna
galéria, 2. februar — 30. april 2006 (katalog). Budapest 2005, s. 27 — 39.

8 ,, Locus autem administrationis regni (donec auspice Deo regnum [Hungariae] recuperabitur) fiat Poso-
nium.” MARKUS, Dezsé (vysvetlujiica pozn.): Corpus Juris Hungarici. 1526 — 1608. évi torvényczik-
kek. Budapest 1899, s. 34 — 35.

9 Podrobnejsie: FUNDAREK, Jozef: Bratislava — hlavné a korunovaéné mesto starého Uhorska. In:
Bratislava 7, 1971, s. 115 — 181; BADURIK, Jozef: Habsburgovci a Bratislava. In: Studia Academi-
ca Slovaca 26, 1997, s. 9 — 15, BADURIK, Jozef: Bratislava — hlavné a korunovaéné mesto Uhorska
v novoveku. In: tamze 29, 2000, s. 12 — 23; MIKO, Arpad — PALFFY, Géza: A pozsonyi Szent Marton-
templom késd reneszénsz és kora barokk siremlékei (16 — 17. szazad). In: Miivészettorténeti Ertesité
51/1-2,2002, s. 108 — 109; LAUTER, E.: Pozsony vérosa 1j szerepben, s. 146 — 148.

10  Pozri WINKELBAUER, Thomas: Stindefreiheit und Fiirstenmacht. Lander und Untertanen des Hauses
Habsburg im konfessionellen Zeitalter, 1522 — 1699, Bd. 1 — 2, Osterreichische Geschichte, Wien 2003
a WINKELBAUER, Thomas: Landhaus und Hofburg. Elemente der politischen Kultur der Habsburger-
monarchie in der Frithen Neuzeit am Beispiel von Osterreich unter den Enns. In: MANIKOWSKA, Hali-
na— PANEK, Jaroslav — HOLY, Marton (hrsg.): Political Culture in Central Europe (10" — 20 Century).
Part I: Middle Ages and Early Modern Era. Prague 2005, s. 299 — 331.
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mestianstvo, ktoré disponovalo rozvinutymi zahrani¢nymi konexiami, ju stiéasne po-
vysilo na kl'ai¢ové miesto v uhorskom hospodarstve. Napokon, Bratislava bola jedinym
takym mestom v Uhorsku, v ktorom sa panovnik Ferdinand I. od roku 1528 zastavil viac-
krat.!! Za takychto okolnosti je evidentné — ako vyhlasili uhorski radcovia predkladajuci
kralovi Ferdinandovi uvedeny dokument (priloha 1): ,, kedZe Turci [roku 1543] obsadili
Stolicny Belehrad a korunovdcia najjasnejsieho ceského krala, nasho najmilosrdnej-
Sieho pana [arcikniezata Maximiliana] sa neméze uskutocnit podla starych a davnych
zvykov na mieste na to uréenom, preto sa zda byt potrebnym, aby sa korunovacia usku-
tocnila v Bratislave, v kostole zdruzenej kapituly sv. Martina. “ Navrh, ktory sa zacho-
val vo viedenskom Haus-, Hof- und Staatsarchiv vo fonde obsahujucom najdolezitejsie
snemové spisy so vztahom k Uhorsku,'? nie je sice datovany, napriek tomu sa da jeho
vznik stanovit’ na den presne. V Gvode spominané proximum nostrum scriptum, ktorym
uhorski radcovia planovali predstavit’ tradiéné ceremonie korunovacii uhorskych kral'ov,
spisali 19. marca 1561 vo Viedni." Tu sa skutoéne zaviazali, ze poriadok korunovaéného
obradu — ktory musi byt dodrzany aj v budtcnosti pri nastupe uhorskych kralov na tron
— vysvetlia v osobitnom spise (singulare scriptum). Podl'a nazoru radcov to bolo zvlast
potrebné z toho dévodu, ze v Uhorsku okrem Rimskeho pontifikalu (Pontificale Roma-
num), ktory vS§eobecne urcoval cirkevnu ¢ast’ korunovacie, mal obrad aj tradi¢n svetskil
¢ast, a sice sprievod z korunova¢ného kostola do in¢ho kostola a potom na d’al$ie mies-
ta.'* Tato tradiciu v8ak mladsi radcovia panovnika, ktori vladol uz 34 rokov, nemohli
poznat’. Zverejneny dokument, ktory sa nasiel pri vyskume materialu ku korunovac-
nych hostinam v ranom novoveku, je teda planom korunova¢ného obradu a ceremonialu
arcikniezat’a Maximiliana, ktory predlozili uhorski radcovia pri korunovacii nastupcu
krala Ferdinanda na uhorsky tron. Sl'ub, ktory radcovia dali 19. marca a uz 23. marca ho

11 GEVAY, Anton von: Itinerar Kaiser Ferdinand’s I. 1521 — 1564. Wien 1843, bez strankovania.

12 Osterreichisches Staatsarchiv, Wien; Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Ungarische Akten (dalej OStA HH-
StA Hungarica), Comitialia Fasc. 379, Konv. B, fol. 99 — 101. Podl'a nasich vedomosti doteraz na jeho
existenciu poukazoval len V. Fraknéi, a to dvoma, takmer navlas rovnakymi poznamkami (FRAKNOI,
Vilmos (ed.): Magyar orszaggytilési emlékek torténeti bevezetésekkel (d’alej MOE). IV. zv. 1557 — 1563,
Monumenta Hungariae Historica III/a: Monumenta comitialia regni Hungariae IV, Budapest 1876,
s. 384 a FRAKNOI, V.: A magyar kiralyvalasztasok, s. 196). Informécie ziskal pravdepodobne od svoj-
ho viedenského ucenika Arpada Karolyiho. Pozri FAZEKAS, Istvan: Magyar levéltarosok Bécsben
1841 — 1918. In: SIPOS, Andras (ed.): Magyar levéltaros-¢letpalyak a XIX — XX. szazadban. Budapest

2004,s. 69 —71.
13 OStA HHStA Hungarica, Miscellanea Fasc. 425, Konv. B, fol. 185 — 190. Vydané: MOE 1V, s. 456 — 461:
Nr. VIIL

14, Ceremoniae vero servandae videntur eaedem, quae tempore priorum Hungariae regum et Maiestatis
quoque Vestrae Sacrae temporibus servatae fuerunt, de quibus Maiestatem quoque Vestram recordari
arbitramur. Sed quum praeter eas, quae in Pontificali continentur, aliae quoque sint ceremoniae in Hun-
garia servari solitae, videlicet de progressu post coronacionem a primario templo in aliam ecclesiam et
inde ad alia loca etc., de his Maiestatem Vestram Sacram seorsum singulari scripto edocebimus.” Tamze,
s. 459.
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panovnik urgoval,'s napokon skuto¢ne splnili 26. marca 1561 v Hofburgu, v ten isty den,
ked’ predlozili aj d’al$i navrh (opinio) tykajuci sa otazok volebného snemu.'®
Vypracovanim planu scenara korunovacie sa uzatvorilo vyse dvojtyzdnové roko-
vanie medzi Uhorskou radou a viedenskym dvorom, ktoré sa zac¢alo 11. marca.'” Uz
od skorej jari 1561 chorlavejuci Ferdinand a jeho viedenski radcovia rozhodli, Ze aj
v Uhorsku za¢ntl rokovania o priprave korunovacie naslednika tronu, prvorodeného syna
arcikniezat’a Maximilidna. Tie sa vSak pretiahli jednak pre mor, ktory zuril v Bratisla-
ve, ale aj pre pravne spory okolo vol'by krala, prizvania zastupcov sedmohradskych
stolic a napokon sa roku 1563 zdrzali aj pre spory okolo vymenovania nastupcu zosnu-
1¢ho palatina (palatinus) Tomasa Nadasdyho (1554 — 1562).'® Dalgie prietahy prinieslo
korunovanie arcikniezata za ¢eského i nemecko-rimskeho kral’a (20. septembra, resp.
24. novembra 1562) a zaneprazdnenost’ zoslabnutého Ferdinanda. Nakoniec sa predsa
len v marci 1561 zrodil isty vysledok. Vyznam dohody spocival predovsetkym v tom, Ze
tak pre uhorsku politicku elitu, ako aj pre dynastiu sa otazka legitimneho korunovania
arcikniezat’a Maximiliana svitostefanskou korunou, ziskanou po dlh§om case od Jana
Zigmunda (1551),"° na celkom novom mieste, ale podl'a starych tradicii a za legitimnych
podmienok stala zivotne dolezitou. Navrh uhorskych radcov ma tak pre madarskych,
ako aj pre slovenskych historikov — azda to mozno bez zveli¢enia povedat’ — prave preto
mimoriadny vyznam, Ze poskytuje relativne podrobny opis stredovekého obradu a cere-
monialu korunovacie uhorskych kralov na novom mieste, v novom ,,vnttropolitickom
hlavnom meste®, kde sa preniesol podl'a starych, vzitych tradicii. Na prelome 15. a 16.
storoc¢ia (1490, 1508, 1526, 1527) prebiehali korunovaéné ceremonie v Stolicnom Be-
lehrade podl'a Rimskeho pontifikalu, ktory zostavil este na konci 13. storo¢ia mendessky
biskup Guillaume Durand. Mad’arsky historik Erik Fiigedi zistil az 15 konkrétnych spo-
loénych zloziek.?” K tomu mézeme priradit’ eSte dalSie tri (16. — 18.), resp. spolu s ko-
runovacnou hostinou (19.) Styri svetské sucasti: 16. presun do Kostola sv. Petra, spojeny
s vyhlasenim rozsudkov (16a) a s pasovanim rytierov Zlatej ostrohy (16b); 17. svetska
korunovacna prisaha, 18. Styri udery mecom na tzv. korunova¢nom pahorku a 19. slav-

15, Quin etiam de ceremoniis Maiestati Suae placet, quod omnes illae ceremoniae observentur, quae antiq-
uitus laudabiliter observari consueverunt; et quia iidem domini consiliarii pollicentur, quod Maiestatem
Suam Caesaream de iis omnibus seorsum in separato scripto edocere velint, Maiestas Sua Caesarea
eiuscemodi ipsorum informationem benigne expectabit, postulat tamen ut eam, quantum fieri poterit,
accelerent.” Tamze, s. 466: Nr. VIII.

16 Tamze,s. 473 —478: Nr. IX.

17  Pozri tamze, s. 446: Nr. IV.

18 1561: Tamze, s. 371 — 385, 444 —478: Nr. IV — XI; 1563: Tamze, s. 391 — 415, 487 — 538: Nr. XIV — XXV,
tiez FRAKNOI, V.: A magyar kiralyvalasztasok, s. 186 —210.

19 VERESS, Endre: Izabella kirdlyné 1519 — 1559. Magyar torténeti ¢életrajzok, Budapest 1901,
s. 331 -336,a BENDA, K. — FUGEDL E.: A magyar korona, s. 131 — 133.

20 FUGEDI, Erik: A magyar kirdly korondzasanak rendje a kézépkorban. In: SZEKELY, Gybrgy (ed.):
Eszmetorténeti tanulmanyok a magyar kozépkorrol. Memoria saeculorum Hungariae 4, Budapest 1984,
s. 255 -273.
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nostny obed. Tieto sucasti celkom presne pozname vd’aka Antoniovi Bonfinimu a jeho
opisu korunovacie Vladislava II. Jagelovského roku 1490.%!

Vo svojom podani sa uhorski radcovia — ako sme to v prameni vyznacili kurzivou
v hranatych zatvorkach?? — vyjadrili ku kazdej zo spominanych 19 zloziek. Napriek
kratkosti ¢asu teda vykonali doslednt pracu. Pri zostavovani ich predstav im boli na-
pomocni biskupi zastavajuci funkciu uhorskych radcov, prostrednictvom ktorych vy-
uzili aj Rimsku pontifikdlnu knihu (Liber Pontificalis), ako i staré privilegialne listiny
Ostrihomského arcibiskupstva (antiqua ecclesiae Strigoniensis privilegia). Preskumali
vSak aj tlaéené alebo rukopisné uhorské kroniky (chronica Hungarorum), ktoré mali
k dispozicii, v prvom rade pravdepodobne kroniku Jana Thurdéczyho a Bonfiniho dielo.
Nakoniec urcite vyuzili aj svoje osobné skusenosti, ktoré poznali jednak z rozpravania
svojich predkov, jednak niektori si mohli aj osobne pamétat’ korunovaciu Ferdinanda
v Stoli¢nom Belehrade roku 1527.2 Napriek tomu, ze od roku 1561 nepozname presné
zlozenie Uhorskej rady a nevieme vymenovat’ ani tych jej clenov, ktori sa zdrziavali vo
Viedni, podla zoznamu radcov z roku 1559% s istotou predpokladame aspon pat’ osob,
ktoré sa zucastnili na korunovacii Ferdinanda zaciatkom novembra 1527. S urcitost'ou
mozno potvrdit’ pritomnost’ ostrihomského arcibiskupa a hlavného kancelara Mikulasa
Olaha, palatina Tomasa Nadasdyho a uhorského kral'ovského dvormajstra (curiae regiae
magister) Jana Dessewffyho. Je viac ako pravdepodobné, ze pritomny bol aj Frantisek
Zay, hornouhorsky hlavny kapitan (capitaneus supremus partium regni Hungariae supe-
riorum), a Tomas Kamarjay, ktory v tom Case zastaval post vicepalatina (vicepalatinus).”
Na jar roku 1561 sa vSak urcite vSetci radcovia nezdrziavali v cisarskom hlavnom meste,
ved’ svoje podanie ukon¢ili slovami, ze pred samotnou korunovaciou bude potrebné este
v Bratislave zjednotit’ predstavy vSetkych chybajicich aj s nazormi najvyznamnejsich
a star§ich §lachticov krajiny. Styriapolstrankovy text sa nedotykal kazdej &asti koru-
novacného obradu s rovnakou podrobnostou. O cirkevnej Casti obradu sa vyjadrili len
kratko (PR 2., 3., 4., 12. 15.), s odvolanim sa na Rimsky pontifikal (,,iuxta modum et
odinem in Libro Pontificali”), ktory bol k dispozicii tak v kniznici ostrihomského arci-

21 BONFINIS, Antonius de: Rerum Ungaricarum Decades. Eds. FOGEL, I[ézsef] — IVANYI,
B[éla] — JUHASZ, L[4sz16]. Vol. IV/1. Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevorum, Saeculum
XV, Budapest 1941 [1945], 200 — 202: 4.10.110 — 129.

22 PR = zlozky stanovené Fiigedim v Pontificale Romanum (FUGEDI, E.: A magyar kiraly, s. 257.);
CP = neskor ako Ceremonia privata (pozri Prilohu 2) nazvana svetska ¢ast’ Fiigedim stanovenych bodov,
doplnené o 19. bod — korunovaénu hostinu.

23, luxta modum et ordinem in Libro Pontificalis (sic!) expressum”; ,, ex antiquissimis ecclesiae privilegiis
et eciam antiqua consuetudine, quae ex chronicorum quoque Hungarorum...”; ,, partim audivimus et legi-
mus, partim vero aliqui nostrum Maiestatis Vestrae Sacrae temporibus viderunt”; ,,partim audivimus et
legimus, partim vero Sacrae Maiestatis Vestrae tempore vidimus, et nos praelati tum ex antiquis ecclesiae
Strigoniensis privilegiis, tum eciam Libro Pontificali et chronicorum quoque scriptis certi scimus”.

24 EMBER, Gy6z6: Az Gjkori magyar kozigazgatas torténete Mohacstol a torok kitizéséig. A MOL kiad-
vanyai III: Hatosag- és hivataltorténet 1, Budapest 1946, s. 78.

25 Olah: FAZEKAS, Istvan: Miklos Olah, Secretary to Queen Mary of Hungary (1526 — 1539). In: Mary
of Hungary, s. 42; Nadasdy: KOVACHICH, Martinus Georgius: Supplementum ad Vestigia Comitio-
rum apud Hungaros ab exordio regni eorum in Pannonia, usque ad hodiernum diem celebratorum. Tom.
III. Buda 1798, s. 125; Dessewffy: MIKO, Arpad — PALFFY, Géza: A pozsonyi ferences templom késé
reneszansz és kora barokk siremlékei. In: Miivészettorténeti Ertesité 55/3 — 4, 2005, s. 324.
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biskupa Mikulasa Olaha,?® ako aj v dvorskej kniznici. O niektorych bodoch sa zmienili
len v jednej vete (PR 5. — 11.), dokonca prvu zlozku (PR 1.)), trojdilovy post panovnika,
vobec nespomenuli. Neskor sa vSak rozchyrilo, Ze u arcikniezat’a Maximiliana, ktory bol
nakloneny niektorym prejavom protestantizmu, v juni 1561 vyvolalo nevol'u prave toto
ustanovenie, o ktorom sa docital, ked’ spolu s viedenskym hlavnym dvorskym kaplanom
(Oberhofkaplan)? studoval Pontificale.® V suvislosti s citkevnym obradom sa najvicsie
nezhody ukazali nie medzi predstavitel'mi dvora a uhorskymi radcami, ale medzi vedu-
cimi osobnost’ami uhorskej cirkevnej a svetskej elity. Dovodom nezhody medzi arcibis-
kupom Mikula§om Oldhom a palatinom TomaSom Nadasdym sa — nie nadhodou — stal
akt s najvyznamnejSou symbolickou silou (PR 12.), polozenie koruny na hlavu panov-
nika (impositio coronae). Rimsky pontifikal sice jednoznaéne pripisuje pravo korunova-
cie arcibiskupovi a biskupom, ktori mu pomahali, palatin Nadasdy to vSak spochybnil.
Odvolaval sa na svoje informacie, ze uhorskych kralov vzdy korunovali palatini, a to
napriek tomu, ze uviest’ vedel len jeden jediny precedens, ktorého bol aj on sam svedkom.
Konkrétne — ako spomenul vo svojom opiniu — to bolo roku 1527, ked ,, Vasu Milost
korunoval Stefan Bathory, vtedajsi palatin“? Jeho argumenty si zasluhujii mimoriad-
nu pozornost, pretoze tento fakt doteraz vo vyskume korunovacii nebol zndmy. Kazdy
z badatelov tejto témy uvadza, ze svetska osoba (palatin) v pomohaéskom obdobi sa po
prvykrat mohla dotknut’ svitej koruny az 25. marca 1613, ked’ bola korunovana manzel-
ka Mateja II. (1608 — 1619) Anna. Vtedy palatin podal korunu ostrihomskému arcibisku-
povi, ktory sa fiou podla starého zvyku dotkol pravého pleca kral'ovnej ako symbolicke;j
opory panovnika.*® V§eobecne sa rozsiril aj nazor, podla ktorého sa az palatinovi Pavlovi
Esterhazymu podarilo v decembri 1681 dosiahnut’, aby mohol spolu s arcibiskupom po-
lozit’ korunu na plece kralovne;j,’' v tomto pripade na plece Eleonory Magdalény, tretej
manzelky Leopolda I. (1657 — 1705). Napokon, svita korunu na hlavu krala Jozefa I.
polozili spolo¢ne palatin a arcibiskup az koncom roka 1687 v Bratislave.*

Dve sudobé spravy (jedna latinska a jedna nemeckd) nas informuji o tom, Ze v no-
vembri 1527 ,,po tom, ¢o nitriansky biskup [Stefan Podmaniczky] vzal korunu z oltd-

26  Arcibiskup vlastnil vydanie ceremonialnej knihy vydanej roku 1543 v Benatkach.

SZELESTEI N[AGY], Laszl6: Olah Miklés konyvtararol. In: MOZES, Huba (ed.): Program és mitosz
kozott. 500 éve sziiletett Olah Miklos. Az 1993. januar 9 — 10-i kolozsvari megemlékezés anyagabol.
Budapest 1993, s. 64.

27 DUINDAM, Jeroen: Vienna and Versailles: The Courts of Europe’s Dynastic Rivals, 1550 — 1780.
Cambridge 2003, s. 193 — 194.

28 ,,El Rey hizo algunas dificultades en algunas, de las eran el ayunar no sé quantos dias y comulgar pub-
licamente,” MOE 1V, s. 386: pozn. 1, pozri eSte nov§ie RUDOLPH, Harriet: Kontinuitdt und Dynamik
— Ritual und Zeremoniell bei Kronungsakten im Alten Reich. Maximilian II., Rudolf II. und Matthias in
vergleichender Perspektive. In: Investitur- und Kronungsrituale, s. 393 — 394.

29 ,,Adducto hoc unico exemplo, quod Stephanus quoque Bathorij tunc palatinus Maiestatem Vestram Sac-
ram coronasset”.

30 BARTONIEK, E.: A magyar kiralykoronazasok, s. 142; S. LAUTER, Eva: Nadori reprezentacié a X VII.
szézadban. In: Aetas 1992/3, s. 5; S. LAUTER, E.: Pozsony varosa 01j szerepben, s. 153 — 154.

31 BARTONIEK, E.: A magyar kiralykoronazasok, s. 150; BERTENYT, I.: A magyar korona, s. 128; BEN-
DA K. — FUGEDI E.: A magyar korona, s. 178 — 179., resp. o zmenach od r. 1714 noviie KALMAR, J.:
Kiralyné-koronazas, 221 — 225.

32 BENDAK. - FUGEDI E.: A magyar korona, s. 179; HOLCIK, S.: Korunova&né slavnosti, s. 42.
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ra, tuto viaceré uhorské svetské osobnosti (plurimi Hungarici proceres / vil grosser
hungrischen Herren), spolocne drZiac svojimi rukami, polozili na hlavu krdala“. > Na
zaklade navrhu z roku 1561 vsak mézeme tvrdit, Ze prvym medzi nimi bol palatin
Bathory. Potvrdzuje to aj skutocnost’, Ze arcibiskup Olah, ktory bol pritomny aj na cere-
monii roku 1527, nepoprel Nadasdyho tvrdenie, ¢o by zrejme bol kategoricky odmietol,
ak by to nebola pravda. Obmedzil sa na konstatovanie, Ze ked’Zze Bathoryho vtedy trapila
pakostnica, a preto ho niesli na nosidlach, nie je Nadasdyho nazor celkom dolozeny,
a este doplnil, Ze aj keby sa to stalo takto, mohla to byt ndhoda, a to najma preto, lebo
v tom case okrem nitrianskeho biskupa nebol vysviteny nijaky arcibiskup ani biskup.
Podmaniczky po pomazani a vykonani ostatnych obradov ,,zrejme z omylu alebo ned-
banlivosti“ (,, forte per errorem vel negligentiam ) prepustil akt polozenia koruny pala-
tinovi. Ostrihomsky arcibiskup v pripade presvedc¢enia o svojej pravde alebo na zaklade
tejto davnej udalosti mohol vzniest’ aj razantnejsi odpor, no na jar roku 1561 to nemohol
urobit’. Adresatom navrhu uhorskych radcov totiz nebol nikto iny ako hlavny aktér obra-
du z roku 1527, sam kral’ Ferdinand, ktory sa na korunovaciu urcite pamaétal. Takto Olah
mohol prezentovat’ ¢in nitrianskeho biskupa len ako omyl alebo nedbanlivost’, pricom sa
rozhodne a vSetkymi spdsobmi usiloval podporit’ svoju kompetenciu a pravo korunovat’,
odvolaval sa na vysady Ostrihomského arcibiskupstva, na uhorské kroniky a, samozrej-
me, aj na Rimsky pontifikal.

Tomas Nadasdy bol nepochybne jednym z najtalentovanejsich politikov polstorocia
po Mohaci a dokazal vel'mi Sikovne presadzovat tak svoje zaujmy, ako aj zaujmy sta-
vov.** Jeho tvrdenie o korunovacii roku 1527 uréite nebolo len vyplodom fantazie. Naj-
vyss§i predstavitel’ svetskych hodnosti totiz pri obradoch na zaciatku 16. storocia ziskaval
Coraz dolezitejSie postavenie.’® Na korunovaénej slavnosti Cudovita II. (1516 — 1526)
zadiatkom juna 1508 viedol palatin aklamaciu (to vSak asi bolo bezné aj predtym),* ¢ize
pytal sa zhromazdenych, ¢i cheu za svojho kral'a novorodeného naslednika tronu. Na
obrade Jana Zapol'ského v novembri 1526 pre nepritomnost’ palatina Bathoryho pripadla
tato uloha jednému z najvyznamnejsich vel'mozov, strazcovi koruny Petrovi Perényimu.
Vzhladom na to, Ze v tom Case funkcia ostrihomského arcibiskupa nebola obsadena, po-
lozil korunu na hlavu kral'a Jana najstarsi z vysvitenych biskupov, ktorym bol Stefan Pod-
maniczky. V novembri 1527, po tom, ako palatin Bathory trikrat polozil stavom obvyk-
14 otazku, teda opét’ vykonaval aklamaciu,” nitriansky biskup sa s nim musel delit’ aj
o obrad korunovacie (a mozno i niektori dalsi z vel'mozov, ktori mu pre chorobu palatina

33 KOVACHICH, M. G.: Solennia inauguralia, s. 4; FUGEDI, E.: A magyar kiraly, s. 269; BARTONIEK,
E.: A magyar kiralykoronazasok, s. 118, 125; BERTENYL, I.: A magyar korona, s. 111, 116.

34V suvislosti s vojenskymi zalezitostami pozri napr. PALFFY, Géza: A csaszarvéros védelmében. A gy®ri
fékapitanysag torténete 1526 — 1598, A gy6ri fokapitanysag torténete a 16 — 17. szazadban 1. Gy6r 1999,
s. 109 —119.

35 BARTONIEK, E.: A magyar kirdlykorondzasok, s. 43 — 45; FUGEDI, E.: A magyar kiraly, s. 269.

36 Pozri TUBERONIS, Ludovici Dalmatae Abbatis Commentarii de temporibus suis. Ed. REZAR, Vlado et
alii. Biblioteka Hrvatksa povjesnica — Posebna izdanja, Zagreb 2001, s. 40; BARTONIEK, E.: A magyar
kiralykoronazasok, s. 43 — 44.

37, Magnus Comes ter quiddam ad Hungaros Hungarice loquutus est, ab eisdam percontans, an Ferdi-
nandum sibi Regem petant.” KOVACHICH, M. G.: Solennia inauguralia, s. 4.; pozri VELIUS, Ursinus
Caspar: De bello Pannonico libri decem. Ed. KOLLARIUS, Adamus Franciscus. Vienna 1762, s. 37.
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poméhali). Autorita Stefana Bathoryho po boku kral'a Ferdinanda bola nespochybnitel’-
na, takze Podmaniczky — ktory aj tak nemohol byt prili§ popularny medzi ve'mozmi na
strane Habsburgovcov, ked’ze korunoval Jana Zapol'ského — musel usttpit’. Podl'a Ola-
hovho tvrdenia Bathory naozaj sedel na nosidlach,* ale spolu s Podmaniczkym on sam
polozil svita korunu na Ferdinandovu hlavu. RieSenie pomocou nosidiel neznamenalo
ni¢ mimoriadne, ved’ aj roku 1563 na bratislavskej korunovacii kral'a Maximiliana niesol
Franti$ek Batthyany korunu tak, Ze jeho samého niesli na nosidléch, a roku 1681 v Sopro-
ne starucky arcibiskup Juraj Szelepcsényi stravil vacsinu obradu korunovacie kralovnej
tiez na nosidlach.® Z uvedeného vyplyva, Zze uz na jesett 1527 sa postavenie palatina
ako najvyssicho predstavitela stavov pri korunovacii uhorskych kral’ov zna¢ne posilnilo.
To vyrazne naznaCovalo, Ze novy panovnik mohol byt alebo sa stal kralom len z vole
a s podporou stavov. ESte vac¢si vyznam to nadobudlo pri nastupe Ferdinanda na trén,
najmé v suvislosti s dedi¢skymi zmluvami (1463, 1491, 1506, 1515), ktoré sa uzavreli
s Habsburgovcami. Na zaklade navrhu uhorskych radcov z marca 1561 teda pokladame
za dokazané, Ze palatin Stefan Bathory uz 3. novembra 1527 v Stoli¢nom Belehrade
dosiahol to, ¢o jeho naslednici dokazali ziskat’ spat’ postupne v priebehu 17. storocia
najprv len cez korunovacie kralovien. Nemozno dokonca vylucit’ ani to, Ze obstoji aj
koncepcia Vilmosa Fraknoia, pri ktorej sa vsak neodvolal na ziaden pramei. Podl’a nej
roku 1508 polozili korunu na hlavu maloletého kral'a spolo¢ne ostrihomsky arcibiskup
Tomas Bakocz a palatin Imrich Perényi. Novsie vyskumy vsak tito tézu spochybiiuj.*°
Uspechu Stefana Bathoryho v roku 1527 sa viak niet ¢o ¢udovat, ved’ v Ceskom kralov-
stve ritualnu funkciu poloZenia koruny na hlavu kral'a ziskal uz roku 1438 jeden z naj-
vyssich predstavitel'ov svetskych velmozov, najvyssi purkrabi prazsky. Toto privilégium
si udrzal pocas viacerych storo¢i.*!

Palatinovi Nadasdymu a jeho nastupcom sa to vS$ak nepodarilo. Aj ked’ sa zda, ze
vitazom v podstate neuzavretého sporu*’ z marca 1561 sa stal zadunajsky velmoz Na-
dasdy, mocensko-reprezenta¢nu nezhodu svetskej a cirkevnej elity napokon — aj ked’ iba
vd’aka $tastiu — vyhral arcibiskup Olah. Po Nadasdyho smrti v juni 1562 nebol v Uhor-
skom kralovstve zvoleny palatin az do jesene 1608, preto sa korunovacia roku 1563
a potom aj roku 1572 uskutoénila podl'a predpisov Rimskeho pontifikalu, a v oboch
pripadoch ju vykonal ostrihomsky arcibiskup za asistencie biskupov. Tym si cirkevni
predstavitelia vyraznou mierou upevnili svoje pozicie. Pri korunovacii roku 1563 sice
vel'mozi vyslovili svoje pochybnosti, ¢i sa korunovacia méze pravoplatne uskutocnit’,
ak krajina nema palatina, ale svoj nazor nevedeli podopriet’ nijakym argumentom ani

38 , Stephanus Bathor Palatinus coronam, utraque manu gestans, cruribus podagra vitiatis, in sella ante
regem portabatur.” Tamze, s. 36.

39 KRIZKO, Pal: Az 1563. évi koronazasi iinnepély. In: Szazadok 11, 1877, s. 38, 40, a OStA HHStA Zer-
emonialprotokoll Bd. 4, fol. 24, fol. 29.

40 BARTONIEK, E.: A magyar kiralykoronazasok, s. 44; FUGEDI, E.: A magyar kiraly, s. 269; BERTENY],
I.: A magyar korona, s. 106.

41 VYBIRAL, Z.: Politicka komunikace, s. 110.
42 Ako sa hovori v navrhu: ,, Quare concordandi super hac inter ipsos controversia viderentur.”
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po starostlivom prestudovani kronik.* Arcibiskup Oléh a biskupi sa zrejme vel'mi ani
nezastavali nazoru svetskej elity. Magnati predsa vSak dokazali dosiahnut’, aby suhlas
stavov zostal privilégiom vel'mozov, a to aj v pripade, ak post palatina nie je obsadeny.
Podra spravy uhorského kralovského tajomnika (secretarius Hungaricus aulicus) Jana
Listhia (Liszthy) ,, communi regnicolarum consensu” to mohol uplatnit’ roku 1563 naj-
vplyvnejsi zadunajsky vel'moz a niekdajsi chorvatsko-slavonsky ban Frantisek Batthya-
ny (1497 — 1566), roku 1572 zase druhy muz svetskej moci, krajinsky sudca (iudex cu-
riae regiae) Mikulas Bathory (1568 — 1584) — slovami jednej nemeckej spravy ,, alls Pa-
latinus Regni”.** V 17. storo¢i — ako to mozeme pozorovat’ aj na zasadacich poriadkoch
korunovaénych hostin** — sa opit’ rozhorel boj na poli mocenskej reprezentacie medzi
palatinom a arcibiskupom. Ked’ze uhorskej svetskej elite sa podarilo opat’ si upevnit’
postavenie, ktoré ziskala koncom stredoveku, ale v priebehu 16. storocia ho ¢iastocne
stratila, museli ostrihomski arcibiskupi pristupit’ na vicsie ¢i mensie Gstupky. Spolo¢na
korunovacia, opisana roku 1527, sa tak zopakovala roku 1687 v Bratislave a stala sa az
do poslednej korunovacie uhorského krala (1916 v Budapesti) zachovavanou tradiciou.

Najobsiahlejsia ¢ast navrhu z roku 1561 sa vSak netykala rieSenia sporu medzi pala-
tinom a arcibiskupom. Ako to 19. marca zdoraznili aj radcovia, korunovacia uhorskych
kralov mala zvlastnu svetskl ¢ast’, pozostavajucu zo Styroch prvkov. Z nich tri dali ba-
datelia do suvisu s upevnenim moci svetske;j elity: svetska korunovaénu prisahu, ktora sa
uskutocnila vonku, d’alej Styri idery mecom na korunova¢nom pahorku a korunovacna
hostinu.* Zo stredoveku mame o nich ,,len cenné opisy z kronik a sprav zahraniénych
vyslancov. Podl'a nasich doterajSich vedomosti je navrh uhorskych radcov prvym doku-
mentom v uhorskych dejinach, ktory sa zaobera svetskou Cast’ou korunovacii z hl'adiska
politickej elity a ktory ustanovil nielen priebeh svetskej Casti bratislavskych korunovacii
az do roku 1830, ale aj korunova¢nt cestu po meste i mimo neho.*’ To bolo vel'mi po-
trebné, lebo pre radcov viedenského dvora a hlavného dvormajstra (Obersthofmeister)
Hansa Trautsona* boli roku 1561 vSetky tieto tkony nezname.

Podla navrhu z marca 1561 nahradil ilohu Kostola sv. Petra v Stolicnom Belehra-
de bratislavsky kostol frantiSkanov. Po ceste pokrytej ¢ervenym siknom a vedicej cez
Hlavné namestie vSak zostal zachovany zvyk rozhadzovania korunovaénych minci.** Na
zloZenie svetskej prisahy, ktoré sa uskutoc¢nilo po tom, ako korunovaény sprievod opustil
mesto cez Michalsku branu, uréili miesto na predmesti. Podobne to byvalo aj v Sto-
licnom Belehrade. Tentoraz vybrali vol'né priestranstvo ned’aleko cintorina patriaceho

43 Et quia scrupulus videtur esse iniectus, quasi non existente palatino, eleccio et coronacio regis fieri
nequeat, revisis chronicis nostris nihil invenimus impedimenti, quominus eleccio et coronacio ipsa, eciam
non existente palatino, peragi possit, aut in longius tempus diferri debeat.” MOE 1V, s. 490: Nr. XIV.
(13. maj 1563, Vieden).

44 1563: KOVACHICH, M. G.: Solennia inauguralia, s. 20 a 1572: LIETZMANN, H.: Quellen, s. 96.

45 PALFFY, G.: Koronazasi lakomak, s. 1 037 — 1 048.

46 BARTONIEK, Emma: A magyar kirallyaavatishoz. In: Szazadok 57 — 58, 1923 — 1924, s. 302; FUGEDI,
E.: A magyar kiraly, s. 269 — 272; PALFFY, G.: Koronazasi lakomak, s. 1 015 — 1 020.

47 Pozri HOLCIK, S.: Korunovaéné slavnosti, s. 65 — 81.
48 HADRIGA, Franz: Die Trautson. Paladine Habsburgs. Graz — Wien — K6ln 1996, s. 52 — 57.

49  Pozri HLINKA, Jozef: Bratislavské korunovacné medaily a zetony. Fontes Historického odboru Sloven-
ského narodného muzea v Bratislave, Bratislava 1966.
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ku Kostolu sv. Michala Archanjela, zburaného roku 1529 z obrannych dévodov pred
hroziacou tureckou ofenzivou.*® Postavili tu drevené poédium, a slavnostne ho vyzdobili.
Panovnik zdvihnutim ruky a vztycenim dvoch prstov musel zlozit’ korunovacnu prisahu,
ktora — ako to vieme z inych stidobych prametiov — bola tiez starym uhorskym zvykom.>!
Napokon sa radcovia uzniesli, Ze $tyri idery meCom na vSetky svetové strany sa budi
konat’ na mensom, umelo vytvorenom pahorku ned’aleko Vydrickej brany a Kostola sv.
Martina, ktory vSak bolo potrebné o€istit’ (,,in planicie est tumulus quidam aeditus, qui
mundari debebit”). Toto miesto sa potom v priebehu 17. — 19. storo€ia viackrat zmeni-
lo.’> Nakoniec sa navrh kratko zmienil aj o korunovacnej hostine a o plane korunovacie
Maximilianovej manzelky arciknaznej Marie, ktora sa mala uskuto¢nit’ o dva dni, ale na-
pokon sa konala uz na druhy den (9. septembra 1563). Podl'a nasich vedomosti sa takyto
podrobny opis svetskej ¢asti uhorskych korunova¢nych slavnosti stal potrebnym az roku
1608, ked’ si 36 rokov po korunovacii Rudolfa roku 1572 sadol na uhorsky trén Matej
II. (tento dokument pre svoju unikatnost’ uverejiiujeme v prilohe 2). Pripravili ho pod
nazvom Ceremonia privata regni Hungariae,” je o nieco kratsi ako navrh z roku 1561
a jeho autori zopakovali dve predchadzajuce korunovacie v Bratislave (1563, 1572).%
Pricinou tentoraz nebolo nové miesto korunovacnej slavnosti, ale snaha o ¢o najpresnej-
Sie zachovanie starych tradicii.

Priloha 1
[fol. 99r.] Sacra Maiestas Caesarea et domine, domine clementissime

Proximo nostro scripto, Maiestati Vestrae Sacrae exhibito,” significaveramus,
quod ceremonias et ritus illos, quos in coronacione regum Hungariae de more et
antiqua consuetudine gentis nostrae servare solitos scire possumus, alio nostro
singulare scripto exponere vellemus.

Licet itaque singulos et minutos quosvis actus describere non possimus, ea tamen,
quae principaliora videntur, quaeve partim audivimus et legimus, partim vero ali-
qui nostrum Maiestatis Vestrae Sacrae temporibus viderunt, brevibus Maiestati
eidem Vestrae declarabimus.

50 Kamene zo zburanej budovy, ale aj nahrobné kamene z cintorina sa pouzili na opevnenie mestskych
hradieb. Posledné pozostatky tidajne zanikli roku 1581. ORTVAY, Tivadar: Pozsony varos torténete.
II/IV. zv. A varoslakossag csaladi, anyagi, értelmi €s vallaserkolesi élete, 1300 — 1526. Pozsony 1903,
s. 494 — 499, a IV/I. zv. A varos politikai szereplése a XVI-ik szazad els6 felében, a mohacsi vésztol
I. Ferdinand kiraly halalaig 1527 — 1564. Pozsony 1912, s. 165 — 167, a HOLCIK, S.: Korunovaéné
slavnosti, s. 75.

51  Pozrinapr. Magyar Orszagos Levéltar, Budapest (d’alej MOL); Csaladi levéltarak, P 235, Festetics csalad
keszthelyi levéltara, Gersei Pethd csalad, Antiqua miscellanea Nr. 57/1.

52 HOLCIK, §.: Korunovacné slavnosti, s. 76 — 77.

53 MOL, Regnicolaris levéltar, N 114, Kovachich Marton Gyorgy gylijteménye, Acta diaetalia Kot. 16,
fol. 92. Odpis v niekdajsej kniznici kardinala Jozefa Batthyanyho (dnes v Esztergomi Fészékesegyhazi
Konyvtar, Batthyany [Jozsef]-gylijtemény. Tom. II, pag. 262; Nr. 136).

54 Na cisarskej korunovacii roku 1612 postupovali ri§ske stavy rovnakym spdsobom. Rudolph, H.: Kontinu-
itdt und Dynamik, s. 384.

55  Predchadzajici ,,spis“ uhorskych radcov je datovany 19. marca 1561. MOE 1V, s. 459: Nr. VIL.
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Quum itaque occupata per Turcas Alba Regali,*® coronatio serenissimi regis Bo-
hemiae, domini nostri clementissimi,”” in veteri et ex antiqua consuetudine ad
hunc actum deputato loco, fieri nequeat, ea Posonii in ecclesia collegiata Sancti
Martini fieri debere videretur. Quo quidem postquam Serenitas Sua Regia allata
secum corona aliisque regni insignibus, ad eam pertinentibus advenerit, de eo,
quomodo excipiendi sit, a regnicolis nobiscum una tunc concludetur. Praefixo
autem per Maiestatem Vestram Sacram coronacioni speciali die, [PR 2.] eo ipso
Serenitas Sua comitantibus eam omnibus dominis praelatis et baronibus caete-
risque regnicolis de domo sua ad dictam ecclesiam descendere, et ante ipsam
corona, sceptrum, pomum et alia more antiquitus consueto publice deferri debe-
bunt. Quae quidem corona, sceptrum et pomum, cum regni Hungariae primario
et aliorum regnorum illi subditorum vexillis et banderiis, quae iam nunc statim
praeparare debebunt; quo ordine et modo, ac per quos barones Suae Serenitati
ex officio praeferri debeant, per nos et caeteros regnicolas cum Sacrae Maiestatis
Vestrae scitu, iam antequam dies coronationis adveniat, ibidem Posonii habita
consultacione diffinietur.

Interim dum haec fient, [PR 3.] reverendissimus dominus archiepiscopus Strigo-
niensis*® tanquam metripolitanus in praedicta ecclesia Sancti Martini se ad [fol.
99r.] peraganda ibi sacra praeparabit, ibidem ornatus Suae Serenitatis adventum
expactando. Quam quidem ecclesiam, [PR 2.] ubi Sua Serenitas intraverit, et in
loco, qui ad hoc de more praeparari debebit, collocata fuerit, incipientur et pera-
gentur per ipsum dominum Strigoniensem et assistentes sibi dominos episcopos
singulae ceremoniae, [PR 5-11.] quae in ungendis et coronandis regibus, iuxta
modum et odinem in Libro Pontificalis [sic!]* expressum servari sunt solitae. Ubi
quid Suae quoque Serenitati agendum, quo progrediendum, et quid eidem loquen-
dum sit, per magistrum ceremoniarum ad hoc deputandum® edocebitur.

Quibus quidem ceremoniis peractis, postquam ad id ventum fuerit, ut corona Se-
renitatis Suae capiti imponatur, antequam id fiat, [PR 4.] regnicolae ibi astantes
ter alte voce interrogabuntur, an Suam Serenitatem novum ipsorum regem co-
ronari velint, illisque velle acclamantibus, [PR 12.] tunc demum capiti corona
imponetur, [PR 15.] inceptoque cantari hymno Te Deum laudamus etc., clangent
tubae, sonabunt tympana, edenturque plausus et alia laeticiae signa.

[PR 12.] Sed inter dominos Strigoniensem et episcopos ab una, ac dominum®
palatinum® ab altera parte non convenit, quis coronam Suae Serenitatis capiti
imponere debeat. Dominus enim palatinus id muneris sibi racione officii pala-
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Stoliény Belehrad obsadili Osmani 3. septembra 1543.
Rakuske arciknieza Maximilian bol od aprila 1549 volenym ¢eskym kralom.
Ostrihomsky arcibiskup Mikula§ Olah (1553 — 1568).

Liber Pontificalis, presnejSie Pontificale Romanum. Rimsky pontifikal obsahuje obrady, ktoré vykonavaju
prelati, tu sa nachadza aj cirkevny ritual korunovacii.

Ceremonarius, hlavny dvorsky kaplan (Oberhofkaplan), zodpovedny za cirkevné obrady na viedenskom
dvore.

Slovo skratené pismenom d bolo dopisané neskor.
Palatin Toma§ Nadasdy (1554 — 1562).
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tinatus regni (eo, quod reges a palatinis coronatos semper audiverit) competere
asserit, adducto hoc unico exemplo, quod Stephanus quoque Bathorij tunc pala-
tinus Maiestatem Vestram Sacram coronasset. Dominus vero Strigoniensis cum
dominis episcopis ex antiquissimis ecclesiae suae privilegiis et eciam antiqua
consuetudine, quae ex chronicorum quoque Hungaricorum, diversos reges ab
archiepiscopis Strigoniensibus de more et officii exigencia coronatos esse testan-
cium, movimentis [sic!] manifesta sit, sui dicit esse officii, ut juxta continencias
eciam Libri [fol. 100r.] Pontificalis coronam suis et episcoporum sibi asistencium
manibus de altari levatam, novo regi imponat. Illud vero, quod Stephanus Bat-
horij palatinus Sacrae Maiestati Vestrae coronam imposuisse dicatur, ipsis non
satis constare, eo, quod admodum podagricus et chiragricus in sella gestabatur,
et dato casu, quod ita fuerit, hinc tamen illud forte evenisse, quod tempore, quo
Sacra Maiestas Vestra coronata fuit, nec archiepiscopus, nec alii quipiam episco-
pi consecrati adfuerint, praeter solum Nitriensem, qui unccionem et reliquas ce-
remonias, permissa palatino, forte per errorem vel negligentiam, coronae imposi-
tione perfecit. Quare concordandi super hac inter ipsos controversia viderentur.
[CP 16.] Peracta coronacione videtur nobis, quod quemadmodum olim Albae
Regali a primario templo ad aliud Sancti Petri, ita nunc Posonii ab ecclesia
Sancti Martini ad templum fratrum Franciscanorum Serenitas Sua, corona regni
insignita, pallio item induta et ense accincta, praelatis ei sceptro et pomo, pedes
procedit, cum universa dominorum praelatorum et baronum caeterorumque reg-
nicolarum pompa. Via autem ab ecclesia Sancti Martini ad templum usque Fran-
ciscanorum strata esse debebit panno rubeo, super quem Serenitas Sua pedes
incedet, spargenturque interim populo pecuniae. In quo quidem Franciscanorum
templo erigi debebit thronus, quem ubi Sua Serenitas conscenderit, [CP 16a.]
aliguamdiu ibi immorabitur jus dicendo et [CP 16b.] equites auratos creando.
[CP 17.] Exeundo postea ab hac ecclesia, conscendet Serenitas Sua equum, co-
mitantibus eam in equis similiter dominis praelatis et baronibus caeterisque reg-
nicolis, elevatisque et expansis praedictis regnorum vexillis, quae iam nunc prae-
parari debebunt, egredietur civitatem per eam portam, quae monasterio proxima
est, [fol. 100v.] pergentque cum ea omnes ad cimiterium ecclesiae Sancti Micha-
elis nunc destructae, prope eandem civitatis portam, situm,” ubi parato et ornato
iam ante ex trabibus et asseribus tabulato seu loco aedito, in eum Serenitas Sua
ascendet, astantibusque et circumfusis omnibus regnicolis, praestabit levatis du-
obus dextrae manus digitis juramentum ab antiquo solitum ad servandas liberta-
tes omnium statuum et eciam decreta Andreae® et aliorum Hungariae regum.
[CP 18.] Praestito huiusmodi juramento, ascendet iterum equum suum, et prog-
redietur iuxta maenia, versus aliam portam civitatis, quae ad arcem tendit, ad
quam postquam fuerit proventum, non procul ibi inter civitatem et Danubium, in
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Kostol sv. Michala s cintorinom zburany pri velkej tureckej ofenzive roku 1529, bol v blizkosti Michal-
skej brany, ale ako to vyplyva aj z pramena, stal mimo mestskych hradieb na predmesti.

Pod oznacenim dekrétu Ondreja II. sa rozumie zndma Zlata bula z roku 1222, obsahujuca $l'achtické
vysady. Pozri Erszegi, Géza: Az Aranyabulla. Budapest 1990.
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planicie est tumulus quidam aeditus, qui mundari debebit. Eum ita, prout olim
Albae Regali in colliculo Sancti Stephani fieri solebat, Sua Serenitas eques trata
[sic!]% in medio regnicolarum ascendet, et evaginato illo gladio veteri, vibrabit
illum feriendo quater ad singulas mundi plagas, videlicet Orientem, Meridiem,
Occidentem et Septentrionem.

[CP 19.] His tandem peractis Serenitas Sua cum eadem pompa ascendet ad arcem
vel ad alium sui hospicii locum, accumbetque prandio, posita ante se in mensa
corona, sceptro et pomo.

Tercia postea die coronabitur serenissima quoque regina, domina nostra clemen-
tissima, servatis in ipsius quoque coronatione solitis et consuetis ceremoniis in
Pontificale expressis.

Haec sunt, domine clementissime, quae de coronationis ceremoniis, partim audi-
vimus et legimus, partim vero Sacrae Maiestatis Vestrae tempore vidimus, et nos
praelati partim tum ex antiquis ecclesiae Strigoniensis privilegiis, tum [fol. 111r.]
eciam Libro Pontificali et chronicorum quoque scriptis certi scimus. Quum tamen
de nonnullis nihil certi privato nostro nomine asserere possimus, de his postquam
Posonium venerimus, loquendum nobis erit cum Maiestate Vestra Sacra et domi-
nis nunc absentibus regnicolisque senioribus.

Ut autem huius solemnitatis tempore per Danubium causa maioris commoditatis
tam in adveccione victualium, quam aliis rebus facilior pateat transitus, dignetur
Maiestas Vestra Sacra Danubium ponte servendum subere, quando ibi Posonii
naves, quibus hoc fieri possit, in promptu habeant.

Eiusdem Sacrae Maiestatis Vestrae

fideles et humilimi
capellani et servitores

Consiliarii Hungari
hic existentes

Priloha 2
Ceremonia privata regni Hungariae

[CP 16.] Post istas omnes ceremonias praedictas rex indutus veste regia corona-
tus vadit pedester super pannum rubeum ad monasterium Franciscanorum co-
mitatus metropolitano, praelatis et baronibus, ac tota nobilitate, spargendo per
suos in via numismata et pecuniam, ibi ascendit ad suggestum, ad hoc paratum,
assidetque suae cathedrae, ut [CP 16a.] jus dicat, ac [CP 16b.] postea milites
creat auratos.

[CP 17.] Quo facto rex descendit, conscensoque equo vadit extra portam civitatis,
antequam ascendit ad montem ex tabulis paratum ad hoc, atque ibi coram domi-
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Cast’ druhého slova je v dosledku zliatia atramentu nezretelna.
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no Strigoniensi, praelatis, baronibus, nobilitate ac omnibus statibus et ordinibus
regni sublatis duobus digitis alta voce jurat juramento semper ab antiquo obser-
vato ad libertatem et privilegia omnium regnicolarum observanda.

[CP 18.] Deinde conscenso equo vadit ad insulam parvam Danubii, et ibi quo-
que eques ascendit ad montem ex tabulis ad hoc paratum, atque ibi evaginato
gladio suo fortiter percutit in quatuor partes mundi, Orientem versus, Meridiem,
Occidentem et Septentrionem, ostendens per hoc, se non modo defensurum fines
Hungariae, sed etiam versus has quatuor plagas dilataturum.

[CP19.] Quo peracto eques [ti. a kiraly a lovan] revertitur in hospitium suum ad su-
mendum prandium, ubi in mensa, super quam prandet, deponitur corona, sceptrum
et pomum, et officiales Hungariae, et non aliae nationes ministrant ei ad mensam.
Prandio sumpto, et pomo ad locum suum suum reposito, quisque ad locum suum
revertitur.

DAS GUTACHTEN DER UNGARISCHEN RATE UBER DAS UNGARISCHE
KRONUNGSZEREMONIELL IN PRESSBURG AUS DEM JAHRE 1561.

EINE UNBEKANNTE WICHTIGE QUELLE ZUR GESCHICHTE DER UNGARISCHEN
KONIGSKRONUNGEN

GEZA PALFFY

In den letzten Jahren widmeten Stefan Hol¢ik, Kadlman Benda und Erik Fiigedi in ihren Arbeiten
ihr Augenmerk der Geschichte der Kronungen ungarischer Konige in der Frithneuzeit. Zeitgleich
erschienen mehrere ausgezeichnete, vom Umfang her groBlere oder kleinere Quelleneditionen
und Fallstudien. Dennoch wartet noch eine Vielzahl auferordentlich wertvoller Dokumente
(Krénungsordines, Zeremonialprotokolle, Gesandtschaftsberichte, ikonographische Quellen usw.)
auf ihre Verdffentlichung und systematische Erforschung. Die Studie bringt eine der wichtigsten
Quellen aus dem Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchiv ndher, das von ungarischen Réten vorge-
legte, bislang unbekannte Szenar der Pressburger Kronungen aus dem Jahr 1561.

Das lateinische Dokument wurde von Mitgliedern des Ungarischen Rates (Consilium
Hungaricum) auf Verlangen Ferdinand I. in knapp zwei Wochen angefertigt und am 26. Mérz
1561 dem Herrscher in Wien vorgelegt. Sie legten hier genau dar, dass aufgrund der Besetzung
Stuhlweiflenburgs, des traditionellen Orts der ungarischen Konigskronungen, im Jahr 1543 der
urspriingliche und traditionelle Kronungsort der ungarischen Konige kiinftig an einen anderen
vollig neuen Ort verlegt werden miisse, und zwar nach Pressburg, das seit 1536 als Verwaltungssitz
des Ungarischen Konigreichs galt. Sie bestanden aber darauf, dass das Kronungszeremoniell
nach den alten ungarischen Traditionen ablaufen sollte. Fiir die Vorbereitung des Szenars ver-
wendeten sie das Pontificale Romanorum, die Privilegialurkunden des Graner Erzbistums, unga-
rische Chroniken (von Johannes Thuréczy, Antonio Bonfini), Erinnerungen und Memoiren ihrer
Vorfahren, aber sie nutzten auch die personlichen Erfahrungen mehrerer Teilnehmer der Kronung
von Ferdinand . im Jahr 1527 in Stuhlweilenburg. Der Entwurf wurde zur Grundlage der Szenare
der Kronungsfeierlichkeiten, beginnend mit der Kronung von Konig Maximilian im September
1563 bis hin zur letzten, die 1830 in Pressburg stattfand, wobei besonderer Wert auf den zweiten,
weltlichen Teil des Zeremoniells gelegt wurde, der die Repréisentations- und Machtbestrebungen
der ungarischen politischen Elite festigte.
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CESTA SLOVENSKEHO SPOLKU ZA DOMINANCIOU V KRAJANSKEJ
KOMUNITE V ARGENTINE A JEHO SOCIALNE AKTIVITY V 30. ROKOCH
20. STOROCIA

PETER SZARAZ

SZARAZ, P.: The route of the Slovensky spolok to dominance in the immigrant
community in Argentina and its social activities in the 1930s. Historicky casopis,
54, 2, 2006, pp. 217 — 244, Bratislava.

The study speaks of the development of the social work of the Slovensky spolok
(Slovak Society) in Buenos Aires in the period after its separation from the Zvaz
¢eskoslovenskych spolkov (Union of Czechoslovak Societies) in 1930. The chari-
table and mediating activity of this umbrella organization of immigrant workers
from Czechoslovakia in inter-war Argentina was the basis of its influence, so there
was a sharp struggle over control of it, ending in its dissolution. The Slovensky
spolok finally profited from the development. It was able to take over the activity
of the dissolved union to a considerable extent. In the second part of the article,
the author comprehensively analyses the work of the Slovensky spolok, its social
impact, the problems connected with its operation, as well as the connections and
place of this society in the immigrant community. He also devotes attention to
other charitable activities of the society in the 1930s.

History. Argentina. The route of the Slovensky spolok to dominance in the immi-
grant community in Argentina and its social activities in the 1930s.

Hoci prvi, najmé Ceski, ale ojedinele aj slovenski vystahovalci odchadzali do Latinskej
Ameriky eSte v poslednej Stvrtine 19. storocia a pred prvou svetovou vojnou, skutoény
rozvoj nasho vystahovalectva do Juznej Ameriky a v ramci nej hlavne do Argentiny nastal
az po prijati kvotovych zakonov v USA a Kanade zaciatkom 20. rokov 20. storocia. V si-
vislosti s tym sa v priebehu tohto decénia dotvorila pomerne ré6znoroda siet’ spolkov, orga-
nizovanych podl'a rézneho kI'ica. Prvé, este zo zaciatku storocia, boli vytvorené na baze
slovanskej, resp. Gesko-slovenskej vzajomnosti (Slavia, Ceskoslovansky, neskor Cesko-
slovensky klub, Ceskoslovenské narodni sdruzent), o v podmienkach doZivajicej monar-
chie predurcéilo aj ich programovi agendu. Priebezne vznikala aj skupina telovychovnych
Sokolov a s prichodom poc¢etnejSich skupin krajanov popri vzniku spolkov zddraziujucich
svoje vzdelavacie ciele (napr. spolok Komensky) prislo predovsetkym k diferenciacii aj
na triednom principe (Dé€lnické sdruzeni) a na zaklade nacionalnej homogénnosti (ked’
vznika rad slovenskych spolkov, medzi nimi aj Slovensky robotnicky spolok).
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Odhaduje sa, ze v medzivojnovom obdobi tamojsiu krajanskt komunitu tvorilo asi 45-tisic
'udi.! Nehl'adiac na rozne motivy organizovania sa, aglutinujiicim prvkom celého ¢esko-
slovenského spoloc¢enstva v Argentine boli v zasade rovnaké socialne problémy, ktorym
museli pristahovalci ¢elit’. S rastom poétu nasich pristahovalcov po prvej svetovej vojne
sa Uplne prirodzene vynorila a nadobudala na vyzname otazka zriadenia pristahovalec-
kej informacnej kancelarie a v ramci nej sprostredkovatel'ne prace. Dolezitost’ kancelarie
vyplyvala z postavenia, v akom sa po prichode nachadzali v drvivej vac¢Sine chudobni
prist'ahovalci, neschopni sami sa dohovorit’ a zorientovat’ v neznamom prostredi.

Vigsinu vystahovalcov z CSR tvorili doma nezamestnani a rolnici, len asi $tvrtinu
robotnici a Zivnostnici, velmi malo bolo medzi nimi zamestnancov sluzieb a obchodu.?
Inteligencia nemala v Argentine vel'ka Sancu sa uplatnit’ a len vel'mi malo vzdelanych
I'udi sa do Argentiny v medzivojnovom obdobi z Ceskoslovenska vystahovalo. Podstatna
Cast’ nielen nasich vystahovalcov ostavala v Buenos Aires a blizkom okoli. Bolo to dané
uz charakterom a moznost'ami metropole, ale aj skladbou pristahovalcov. Konzulat ani
jednotlivé spolky sa o nich nemohli postarat’ — jednak pre mnozstvo prichadzajicich, ako
aj preto, lebo neboli na podobnu ¢innost’ ani organizac¢ne pripraveni. Na zriadenie kance-
larie jestvoval teda objektivny dovod, na druhej strane vSak v priebehu jej vzniku a fun-
govania zohrali dolezitu ulohu (dodajme, Ze negativnu z hl'adiska vzajomnych vztahov
medzi spolkami v komunite) i kalkulécie so $tatnou subvenciou ¢i zvd¢Sovanim vplyvu.

V historii kancelarie, od prvych iniciativ jednotlivych spolkov a firiem az po spro-
stredkovatelnu prace Slovenského spolku, sa potom viac-menej jasne ¢rta niekol’ko etap,
ktoré ukazuju nielen na moznosti a vel’ky prinos takychto ustanovizni v medzivojnovom
obdobi, alebo, bohuzial’, aj ve'mi plasticky dokumentuju celi Sirku nesvarov, ktoré nasli
zivnll podu v naSej komunite v Argentine.’

1V zasade ide o re$pektovany odhad Ceskoslovenského tustavu zahrani¢ného z roku 1945, tu citovany
z KAPITOLA, L.: K historii slovenské emigrace v Argenting. In: Slovaci v zahranici 6, 1980, s. 31, po-
zri viak aj MISEK, R.: Ceskoslovenské vystehovalectvi do Argentiny. Diplomové praca. FF KU, Praha
1965; ¢i BIELIK, F. a kol: Slovaci vo svete. MS 1980. Jednotlivé nazory na celkové poéty medzivojnovej
pracovnej emigracie sa inak dost’ podstatne roznia, od 30 do 60-tisic, v zavislosti od pouzitého Statistické-
ho kl'i¢a, a problémy sposobuje aj skutocnost’, ze niektoré skupiny krajanov prisli do Argentiny z Uzemi,
ktoré po rozpade monarchie nepripadli Cesko-Slovensku, a teda neboli stii¢astou oficidlnych Sesko-slo-
venskych Statistik. Priblizne 55 % vystahovalcov tvorili Slovaci.

2 Bulletin Komise pro d&jiny krajanti Cechii a Slovéaki v zahrani&i pri HU CSAV &. 4/ 1966, ¢l. Poznamky
o ¢eskoslovenském vystéhovalectvi do Argentiny ve 20. letech.

3 Vzhladom na ob¢asné konjunkturalistické Uisilie vnutit’ aj opisovanym udalostiam netimerny nacionalis-
ticky akcent, povazuje autor za potrebné upozornit’ Citatel'a na to, ze v medzivojnovom obdobi bol pre
vystahovalcov z Ceskoslovenska a prislusnikov oboch $tatotvornych narodov, ktori sa pristahovali do
Argentiny z inych $tatov, zauzivany a funkény termin ¢eskoslovenskd komunita bez striktného ¢lenenia
na jej slovensku a Cesku Cast’, hoci jednotlivé spolky alebo teritoridlne spolocenstva predovsetkym slo-
venskych vystahovalcov sa takto vyc¢lenit’ daju (napr. Slovensky spolok a jeho pobocky alebo vystaho-
valci v Chacu). Na druhej strane nemdzeme ostatné spolky pausalne oznacovat’ za ¢eské, ked’ze ¢lenmi
vé&siny z nich boli tak Cesi, ako aj Slovéci. Stthrnnost’ bez vy&lefiovania jednych &i druhych bola — bez
ohl'adu na to napomaéhajici ideologicky masarykovsky kontext — zachovavana aj ustrednymi orgdnmi
v republike, 0. i. aj z administrativnych dévodov, a rovnako tak to bolo po oslobodeni. Slo o nasu vysta-
hovaleckii komunitu, tak ako diplomati, ktori reprezentovali CSR, boli nagimi diplomatmi. Posudzovat
tieto aspekty len z hl'adiska Statopravneho usporiadania po 1. 1. 1993, tob0z nest’astnej skusenosti s nacio
nalnym katolicizmom po 14. marci 1939, povazuje autor za neprimerané.
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Do rozpadu Zvizu ¢eskoslovenskych spolkov

O potrebe zriadit’ kancelariu panoval v§eobecny konsenzus uz v prvej polovici 20. ro-
kov minulého storocia. V tej stuvislosti sa vynorili dve zakladné otazky — kto a za ¢o ju
bude prevadzkovat’. Zastupcovia krajanskych spolkov ju navrhovali vytvorit' pod spo-
loénym vedenim spolkov a zastupitel'ského tiradu. Jej ¢innost’ mala byt financovana
z darov vystahovalcov, prispevkov zucastnenych spolkov a Statnej subvencie. Chod
inStitucie mala zabezpeéit’ uz samotna vyska subvencie,* tieto predstavy vsak prispeli
k odmietnutiu uvedenej koncepcie.

Konzulat, ktory v danych podmienkach pévodne vychadzal z nerealnej vizie svoj-
pomocnej podpornej organizacie,’ pocital s obmedzenou subvenciou a so spolkovym
projektom nestihlasil. Pod dojmom slabého finan¢ného postavenia spolkov zastupitel'sky
urad, ovplyvneny celkovou uroviiou vztahov medzi spolkami, ale aj modelom, akého sa
pridfzali viaceré krajiny, navrhol eSte na jar 1923 vytvorit’ kancelariu v sukromnej gescii
so0 $tatnou podporou.® V decembri toho roku potom odporugil pridelit’ §tatnu subvenciu
firme Internationale.” Ministerstvo socialnej starostlivosti CSR, ktorého vystahovalecké
oddelenie monitorovalo situaciu krajanov v zahranici, v tychto fazach sice uprednostiio-
valo myslienku kancelarie utvorenej na spolkovej baze®, v d’alSom priebehu vsak respe
ktovalo odportcania zastupitel'ského tradu v Buenos Aires.

Rozhodnutie pridelit’ subvenciu na zriadenie a ¢innost’ kancelarie sikromnej firme,
ktoré sl'ubovalo azda prehladnej$iu a menej finanéne naro¢nu spolupracu nez so spol-
kami, sa ¢oskoro ukazalo ako nespravne. NavySe, hoci firma Internationale po internej
dohode s konzulatom stihla este v roku 1923 poziadat’ o subvenciu,’ kym prislo k podpi-
saniu zmluvy medzi fiou a ministerstvom socialnej starostlivosti, zdlhavé vyjasiiovanie
stanovisk si vyziadalo neuveritel'né dva roky. Za ten ¢as v krajanskej komunite nastali isté
zmeny, ktoré ovplyvnili osud prvej Cs. sprostredkovatel'ne prace v Argentine. Milos Su-
chan, o ktorom sa v suvislosti s kancelariou pri firme Internationale pdvodne hovorilo
ako o budiicom vyst'ahovaleckom komisarovi, od firmy odiSiel a nakoniec funkciu ne-
ziskal. Vystahovaleckym komisarom (ministerstva socialnej starostlivosti), ktory sidlil
v Buenos Aires, sa stal zastupca Internationale Vaclav Viktorin. V désledku toho Suchan
zacal proti firme Internationale a jej sprostredkovatelni prace kampar.

Samozrejme, Suchanov osobny problém, medializovany prostrednictvom Veéstnika
Ceskoslovenského, bol iba jednym z faktorov, ktory v komunite krajanov pomahal ak-
celerovat’ odpor proti prevadzkovaniu kancelarie firmou Internationale. Spolky po od-
mietnuti ich predstavy boli postavené mimo d’alSich rokovani a aj o zriadeni kancelarie

4 SUA (Statni ustredni archiv) CR, f. MSP (Ministerstvo socialni pée), k. 3896, zlozka H8/d 29, podnet
konzulatu k zriadeniu kancelarie z 19. 12. 1923.

5 Tamze.

SUA CR, f. MSP, k. 3896, zlozka H 8/d 29, navth MZV na zriadenie informac¢nej kancelarie
728. 6. 1923.

7 A MZV CR, f. V. sekcia, k. 475, Argentina 1921 — 1925, podnet konzulatu na zriadenie kancelarie
z 19. 12. 1923, SUA CR, f. MSP, k. 3896, zlozka H8/d 29, prejav &s. kolonie, MSP — konzulatu
23.7.1924.

8  SUACR, f. MSP, k. 3896, zlozka H8/d 29, prejav &s. kolénie, MSP — konzulatu 23. 7. 1924.
Tamze. Firma potom dostavala mesacny prispevok 100 pesos.
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sa dozvedeli az po troch mesiacoch. Predovsetkym vSak ¢innost’ sprostredkovatel'ne pri
firme Internationale nenaplala potreby naich vystahovalcov.

Do ¢ela nespokojnych spolkov sa viac-menej zakonite postavilo I'avicové Délnické
sdruzeni.'” Na jeho podnet zriadili spolky v septembri 1926 Komisiu pre reorganiza-
ciu ¢s. vystahovaleckej kancelarie a eSte v decembri zverejnili vlastnii koncepciu, ktora
predpokladala utvorenie vyboru zlozeného zo zastupcov spolkov, firmy Internationale
a konzulatu.!" Tento navrh, ktory vypracovalo Délnické sdruZeni, sa spolu s protinavr-
hom vystahovaleckého komisara Viktorina stal podkladom prvych rokovani komisie
na jar 1927. Po zasahu konzulatu, ktory sa vyslovne priklonil na stranu Internationale,
vypracovali spolky kompromisnt rezoluciu, ktora upustala od vytvorenia spolo¢ného
spravneho vyboru a iba vagne hovorila o ,,zdvéznej iniciativnej sucinnosti s ¢s. spolkami
v Buenos Aires . ?

Ministerstvo zamietlo tento navrh ako nedostato¢ne prepracovany, a ked’ konzulat
stiGasne odporucil zastavit’ polemiku a podriadit’ sa,'* ukoncila sa prva Stvorro¢na etapa
vyvoja problému, charakterizovana snahou kolonie riesit” ho v sucinnosti s Prahou.

Priebeh sporu nuti k domnienke, Ze nase organy boli nielenze koncepéne nepripra-
vené na dant situaciu, ale pomalost’ a sposob riesenia ukazuji aj na mieru nepruznosti
a mozno i na periférnost’ zaujmu o argentinsku problematiku v Prahe — aspoil v pocia-
tocnych fazach. Ministerstvo socialnej starostlivosti, a ¢o je horsie, aj konzulat v dejisku
sporu nespravne zhodnotili zavaznost a perspektivnost’ argumentov jednotlivych stran,
ked’ dali prednost’ administrativne I'ahsie zvladnuteI'nému rieseniu pred zapojenim sku-
toéne zainteresovanych subjektov. Cinnost’ kancelérie, ktora bola iba jednou z viacerych
aktivit obchodnej firmy Internationale, sa coskoro ukazala ako malo efektivna a jej spo-
lupraca so spolkami slaba.

Takmer presne rok po iniciative Délnického sdruzeni na zriadenie Komisie pre reor-
ganizaciu jej delegati odmietli d’alSiu spolupracu s Internationale a rozhodli sa vyzvat
spolky na utvorenie pripravného vyboru spolo¢nej socialnej institucie podla tamojsieho
vzoru nemeckych spolkov, ktori by vSak na rozdiel od Nemcov prevadzkovali aspon
spociatku vlastnym nakladom.'* Jej poslanie videli predovsetkym v zaobstaravani prace,
ale tiez v pravnej a lekarskej pomoci, druzstevnej a kultiirno-osvetovej ¢innosti.'

10 Dé€lnické sdruzeni bolo spolkom zdruzujucim &s. vystahovalcov na triednom zaklade. Vzniklo v roku
1926, malo kontakty na KS Argentiny a tamojsiu sekciu Kominterny. Svoje nazory propagovalo vo vlast-
nych novinach Délnické listy, neskdr v Obrane. Pre svoje politické postoje sa spolok dostal do konfliktu
aj s prevaznou vacsinou Cs. krajanskych spolkov v Argentine a roku 1931 po nastoleni diktatiry gen.
Uriburua sa stal tercom perzekucie tamojsieho rezimu.

11 A M2ZV CR, f. V. sekcia, k. 476, Argentina 1928, Reorganiza¢ny navrh Délnického sdruzeni. In: Nas
pristéhovalecky problém.

12 Tamze, Resoluce ¢s. spolki v Buenos Aires podana na MSP v Praze a Smlouva. In: Nas pfistéhovalecky
problém; tiez Jihoameri€an, 17. 3. 1927, ¢l. Reorganizace vystéhovalecké kancelate.

13 AMZV CR, f. V. sekcia, k. 476, Argentina 1928, Odpovéd’ na resoluci &s. spolku. In: Na3 prist&hova-
lecky problém; tiez tamze, Argentina 1926 — 1927, stanovisko MSP, generalny konzulat — ¢s. spolkom
25.8.1927.

14  AMZV CR, f. V. sekcia, k. 476, Argentina 1926 — 1927, reorganizacia vystahovaleckej kancelarie, gene-
ralny konzulat — MSP 29. 9. 1927; tiez tamze, Argentina 1928, Postup a Pfevolani komise pro reorganiza-
ci. In: Nas ptistéhovalecky problém.

15 Tamze.
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V aprili 1928 z komisie vznikol Pripravny vybor Zvézu ¢eskoslovenskych spolkov.
Slovensky robotnicky spolok, ktory sa na spolo¢nej praci podielal uz od vzniku komisie,
jeho rady onedlho opustil. Pri¢inou jeho odstipenia od spolo¢nej prace nebol zasadny
rozpor. Rudolf MiSek vo svojej diplomovej praci, pouzijiic dobové formulacie funkciona-
rov zvédzu, vravi o malichernosti a intrigach,'® ked’ sa vystahovalecky komisar Viktorin
snazil eliminovat vplyv Pripravného vyboru na jednotlivé spolky. Aké argumenty pouzil,
nevieme, ale Slovensky robotnicky spolok z vyboru nasledne vystupil.'”

Po dvoch rokoch pod dojmom opéatovného nadviazania spoluprace (vtedy uz so Zva-
zom ¢s. spolkov) hodnotil Slovensky lud tento krok ako chybu a spreneveru vlastnému
programu,'® ¢i ako ,, nespravne pochopenie a mylné vysvetlovanie si prdace Pripravného
vyboru “." Medzitym v oktobri 1928 boli zverejnené julové navrhy stanov a rokovacieho
poriadku budticeho zvizu, formulované Délnickym sdruzenim. Valné zhromazdenia ostat-
nych spolkov, napriek zna¢nej komplikovanosti, ich prijali bezo zmeny, a tak sa v decembri
1928 konala ustanovujuca schodza a 1. maja 1929 zacal Zviz Cs. spolkov svoju ¢innost’.
Ako sa predpokladalo pred pol druha rokom, z vlastnych zdrojov a v priestoroch TJ Sokol
Buenos Aires. Po dvoch tyzdioch zacala fungovat aj jeho sprostredkovatel'na prace.

Jej vysledky boli od zadiatku vyraznejsie, nez dosahovala Internationale,” preto este
na sklonku roka 1929 novy vyslanec Eduard Machaty poslal ministerstvu socialnej sta-
rostlivosti priazniva spravu o ¢innosti zvdzu a ziadal o prevedenie subvencie na spolkova
organizaciu.?' Na zaklade nej za¢iatkom januara 1930 ministerstvo rozhodlo o zastaveni
mesacnej subvencie 100 pesos pre Internationale a o podmieneénom udeleni mesaéne;j
subvencie 250 pesos pre Zviz ¢s. spolkov s platnost'ou k 31. marcu 1930. Nasledne zvéz
prijal podmienky ministerstva socialnej starostlivosti nesledovat’ zarobkové ciele, po-
skytovat’ informacie, sprostredkuvat’ pracu, viest’ evidenciu krajanov, podavat’ mesacné
spravy a umoznit’ vyslanectvu kontrolu.?? Zviz a Internationale neboli vSak jedinymi
modelmi rieSenia ¢s. vystahovaleckych problémov.

16 MISEK, R.:c.d.,s.72-73.

17  Pripravny vybor vydal brozuru Nds vystahovalecky problém, kde vylozil svoj postoj a celti genézu pri-
stahovaleckej kancelarie a vztahov spolkov s oficialnymi uradmi a Internationale. Pri publikovani listu
V. Viktorina prislo k vypusteniu Casti textu, ¢o zvdz hodnotil ako netimyselnu technickti chybu. Vystaho-
valecky komisar to vSak povazoval za uc¢elovi manipulaciu (SUA CR, f. MSP, k. 4015, zlozka Hé/c 13,
Zviz ¢s. spolkov — vyslanectvu 27. 11. 1929).

18 SL (Slovensky 'ud) 7/ 2. 4. 1930, ¢l. Do zivsej ¢innosti.

19 S 10/ 14. 5. 1930, &l. Cinom k préci.

20 Zvizova sprostredkovatelfia prace pocas svojho u¢inkovania od maja 1929 do konca augusta, resp. za-
¢iatku septembra 1932 riesila 10 512 pracovnych ponuk od argentinskych zamestnavatel'ov, na ktoré
sa jej podarilo umiestnit’ 4 911 krajanov, samozrejme, aj slovenskej narodnosti. O navstevach krajanov
v kancelarii, ktora poskytovala i pravnu a prekladatel'skii pomoc, sa viedla evidencia az od jila 1930,
sved¢i vSak o vel'kej popularite, ktorej sa tato zvazova institucia v krajanskej verejnosti tesila. Za sledova-
né obdobie poslednych dvoch rokov a Styroch mesiacov navstivilo zvazovi kancelariu 31 178 krajanov.
Blizsie pozri stthrnnu bilanciu in: Nova doba 10. 9. 1937, ¢l. Cini li dva totéZ, neni to vzdy totéz, alebo
periodické mesaéné vykazy, pokial’ boli uverejiiované v Slovenskom lude.

21 AMZV CR, f. V. sekeia, k. 477, Argentina 1929 — 1930, vyslanectvo — MSP 30. 12. 1929. V roku 1929
zastupitel'sky rad ,,povysil“ z generalneho konzulatu na vyslanectvo.

22 SUACR, f. MSP, k. 4 015, zlozka H/c-13, Zviz ¢s. spolkov — MSP 9. 4. 1930.
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Seridzne mysleny bol aj projekt Ing. Alojsa Horu z Bogoty, ktory navrhoval zriade-
nie kancelarii pri konzulatoch. Prave v tomto bode bol vsak tak v Prahe, ako aj zvdzom
v Buenos Aires odmietnuty.?

Vyskytli sa tieZ rozne pokutne snahy samozvanych sprostredkovatel'ov, ktori podob-
ne ako isty A. Jilek bez mandatu 1akali peniaze od nezorientovanych krajanov.* Pokus
riaditela franctzskej firmy Societé Internationale de Migration Jeana Lebella zriadit’
v Buenos Aires roku 1927 centralnu medzinarodnu kancelariu zase stroskotal na neocho-
te jednotlivych krajin, ktory tam uz podobné ustanovizne mali.

Najdalej vo vztahu k zvizu sa dostala Ceskoslovenska unia. Jej vytvorenie v polovi-
ciroka 1930 pri ¢asopise Jihoamericky svét a zriadenie vlastnej sprostredkovatel'ne prace
bolo zhodne odmietané ako aktivita zamerana proti usiliu zvizu. NavySe nedemokratic-
ké stanovy umoziovali manipulaciu s ¢lenstvom a prostrednictvom predsedu Ferdinanda
Messingera, ktory bol aj $éfom ¢s. oddelenia Royal Mail Line vznikalo podozrenie, Ze
ide o pokus zaistit’ tejto znamej dopravnej spolo¢nosti d’al$i profit.s

Hoci existencia Ceskoslovenskej tnie neohrozila fungovanie zvizu, slizi ako ty-
picky priklad pomerov v ¢s. vystahovaleckej komunite. Pocas celého obdobia sa vie-
dol v krajanskej tlac¢i v Argentine boj o presadenie koncepcii, ktory neustal (na inom
zaklade) ani po prevedeni subvencie z Internationale na zvaz. Predovsetkym vlastnou
zivotaschopnost'ou, vd'aka iniciativam Délnického sdruzeni, ktoré bolo duchovnym ot-
com vsetkych vyznamnejsich akcii v pripravnej a tivodnej faze ¢innosti zvazu, presadil
sa dovtedy najoptimalnejsi variant podpory ¢s. vystahovalcov. Veci vyrazne pomohla
aj zmena postojov zastupitel'ského tiradu a ministerstva socialnej starostlivosti, ktoré
netrvali z prestiznych dovodov na predchadzajucich rozhodnutiach. Pridelenim subven-
cie na ¢innost jeho sprostredkovatel'skej kancelarie sa zacala etapa suc¢innosti vladnych
institucii a krajanskych organizacii. V priebehu nej sa vsak potvrdili davnejsie obavy
naSich diplomatov z vyvoja medzispolkovych vztahov,?® ked’ po zdarnych zaéiatkoch
spolkové spory priviedli zvaz do hlbokej krizy, z ¢oho nakoniec profitoval Slovensky
spolok.

Ten vstapil do zvizu v méji 1930. Spolok oznaéil tento krok za naplianie vlastnych
socialnych ciel'ov, ked’ sa ukazalo, Ze nebol vo vlastnej rézii schopny zabezpecit’ pod-
pornt ¢innost’ pre svoje ¢lenstvo a koloniu. V situdcii, ked’ zvéz sprostredkaval pracu
aj Slovakom (koniec koncov §lo o ¢s. zvdz), neucast’ v lom sa hodnotila ako netcelna
izolacia,” ktorej predlZzovanie mohlo meno spolku v o¢iach jeho ¢lenov i celej komunity
iba poskodit’.

23 AMZV CR, f. V. sekcia, k. 476, Sprostfedkovatelna prace, Ing. Hora.

24 Tamze, Argentina 1926 — 1927, konzulat — MZV 30. 1. 1926.

25 SUACR, f. MSP, k. 3987, zlozka H 1/a-2, vyslanectvo — MSP 28. 7. 1930, tiez SL 14/ 23. 7. 1930.

26 AMZV CR, f. V. sekeia, k. 475, Argentina 1921 — 1925, konzulat — MSP 19. 12. 1923. ,, Sprdvni komise

slozena z delegatii krajanskych organizaci nezarucovala by uspéch spolecné akce, kterd snad pozdéjsimi
snahami stranickymi mohla by byti i brzdeéna...

27 SL7/2.4.1930, ¢l. Do zivsej Cinnosti.
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Drsnejsie komentovali spolkové noviny Slovensky lud vstup do zvdzu po rokoch,
ked’ uz po jeho rozpade napisali: ,, Nds spolok pristupil k tejto akcii len preto, ze v tom
Case este nebol v stave sam previest podobnu akciu. **

Dna 11. méja 1930 teda mimoriadne valné zhromazdenie vtedy eSte Slovenského
robotnickeho spolku? rozhodlo o vstupe do Zvizu &s. spolkov. Ze to nebolo uplne spon-
tanne, tomu by mohlo nasved¢ovat odstupenie tajomnika spolku Vojtecha Vongreja a je-
ho nahradenie Romanom Bazalom, ktory sa sucasne stal jednym z delegatov spolku
vo zvize.* Clenovia spolku tym ziskali pravo na bezplatné sluzby zvizu, najmi jeho
sprostredkovatelne prace a pravnej poradne.

Zvaz zd’aleka neobsiahol vsetkych krajanov, bol nesporne odkazany na vladnu sub-
venciu 250 pesos mesacne, bez nej by bol v minuse, ¢o vSak v nijakom pripade ne-
zmensuje zasluznost’ jeho ¢innosti. Napriek tomu jeho efektivita, hospodarenie a vzta-
hy v fiom boli od zaciatku vystavené kritike. Vacsina kritiky v roku 1930 vychadzala
z radov vonkajsej konkurencie — Ceskoslovenskej tnie a jej novin Jikoamericky svét, 3'
najma vSak z ¢asopisu Jihoamerican, ktory ako prvé krajanské periodikum bol svojho
¢asu niteny poskytnut priestor a podporu firme Internationale a tomto obdobi hajil farby
Ceskoslovenského klubu, ktory sa na praci zvizu nepodielal.

Slovensky spolok sa vo svojich novinach pocas celého roka 1930 zdrzal akejkol-
vek kritiky. Tento postup bol bezpochyby motivovany snahou nevyhrocovat pomery
ich ventilovanim v tlaéi, ¢o svedcilo o serioznom pristupe spolku. Neskorsie vyjadrenia
v krajanskej tla¢i dovol'uji datovat’ zadiatok zjavnej krizy zvézu na marec 1931.%

Vzt'ahy medzi spolkami v ¢s. krajanskej komunite sa dostali do hlbokej, a ako sa uka-
zalo, aj dlhodobej krizy, v priebehu ktorej boli akcentované postupne vsetky najdolezitej-
Sie rozdiely — koncep¢né, politické i narodnostné. Starost’ o nezamestnanych a ovladanie
sprostredkovatel'ne prace nezanedbatelné uz kvoli Statnym subvenciam z domova a si-
¢asne vyznamné vdaka vplyvu spojenému s prevadzkovanim kancelarie nacas (aspoii

28 SL 81/20. 8. 1932, ¢l. Zo Slovenského spolku.

29 Koncom augusta 1930 zmenil povodne Slovensky robotnicky spolok nazov na neutralnejsi Slovensky
spolok. Zdovodiovalo sa to tym, ze spolok sa nezakladal na triednom zaklade, ale na usili o ¢o najsirsiu
koncentraciu tamojsich Slovakov. Vo vedeni spolku sa presadila nova garnitiira a z predsednictva vyboru
zvoleného v januari nezostal v iom po mimoriadnom valnom zhromazdeni 24. 8. 1930 ani jediny. Novy
predseda Jozef Hromada naznacil, ze dovtedajsi nazov spolku vzbudzoval zdanie triednej organizacie,
¢o vyvolavalo aj nepriaznivy dojem. (Za rovnocenny Dé&lnickému sdruzeni, ktoré bolo povazované za
komunistické a zname svojim negativnym postojom k ¢s. vlade, oznacoval Slovensky robotnicky spolok
napriklad generalny konzul v Buenos Aires Jan Lejhanec. Pozri AMZV CR, f. III. sekcia, k. 1 371, zlozka
5, generalny konzulat — MZV 15. 4. 1927.) K zmene nazvu prave v auguste 1930 mohla prispiet’ aj zhor-
Sujlca sa situacia na argentinskej politickej scéne. Zaciatok 30. rokov nespadal totiz v Argentine len do
obdobia hospodarske;j krizy, ale aj krizy vladnucej radikalnej strany, ¢o onedlho vyvrcholilo nastolenim
vojenskej diktatary (v rokoch 1931 — 1932 s fasistickymi prvkami).

30 S 10/14.5. 1930, ¢l. Zo Slovenského robotnickeho spolku.

31 'V priebehu roka 1930 sa pri prilezitosti vyroénych ¢i koncoro¢nych vykazov zvidzu objavilo v nepriatel-
sky naladenom Jihoameri¢anovi a Jihoamerickom svéte niekol’ko ¢lankov spochybiiujticich hospodarenie
i skutoénu G¢innost’ zvizu (Jihoameric¢an 5. 6. 1930, ¢l. K pokladni spravé Svazu za prvni rok ¢innosti;
tamze 20. 11. 1930, &l. Spatny vtip — Vyro&ni zprava Svazu, Jihoamericky svét, &. 10 — 11/ 1930, &l. Ni
zisk — ni slava).

32 Jihoamerican 10. 3. 1931, ¢1. Konec viditelny jiz na zacatku; SL 34/ 25. 3. 1931, ¢l. Stavat,, nie borit!
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v medidlnej rovine) ustipila do uzadia. Vysledok krizy medzispolkovych vzt'ahov vo
zvéze nielenze vyznamne zmenil pomery medzi spolkami, ale jej priebeh priamo viedol
k ovladnutiu sprostredkovatel'skej ¢innosti pre nezamestnanych Slovenskym spolkom
a tym aj k upevneniu jeho aj dovtedy silného postavenia v ramci ¢s. komunity.

Na zaciatku roka 1931 boli vzt'ahy vo Zvize ¢s. spolkov uz polarizované. Na jedne;j
strane stalo Dé€lnické sdruzeni, svojho ¢asu autor myslienky zvézu i jeho stanov, a TJ So-
kol Villa Dominico, na druhej zvys$ni Styria za¢astneni — TJ Sokol Buenos Aires, TJ Sokol
Villa Devoto, Ceskoslovenské narodni sdruzeni a Slovensky spolok. Pri¢inu tohto stavu
a tejto polarizacie treba nesporne hl'adat’ vo vyuzivani labyrintu stanov, ktorych podobu
ich autori chapali ako nemennu, ostatni ako vyvojom prekonanu. Svoju ulohu uréite
zohrali aj politické zretele — komunistické Délnické sdruzeni totiz v niektorych otazkach
zastavalo odli$né stanovisko ako ostatné spolky.** Zaciatkom maja 1931 sa nespokojni
¢lenovia zvdzu chopili iniciativy. Delegati Styroch spomenutych opozi¢nych spolkov sa
na zasadani Spravneho vyboru zvdzu 6. maja rozhodli rozpustit’ vybor a zorganizovat’
nové vol'by delegatov v jednotlivych spolkoch. Rozhodli sa ziskat’ podporu na vlastnych
mimoriadnych valnych zhromazdeniach, ¢oho sa im aj dostalo. Bolo jasné, Ze po zvo-
leni nového Spravneho vyboru by nasledovala revizia stanov a tym aj koniec konfliktu,
alebo nevyhnutna izolécia ¢i vypudenie Délnického sdruzeni zo zvdzu. Preto 23. ma-
ja 1931 zasiahol Rozhod¢i vybor ako arbitrazny organ zvazu, ovladany Délnickym sdru-
zenim. Vetoval uznesenie Spravneho vyboru zo 6. maja a ziadal od spolkov to isté vzhla-
dom na uznesenia prijaté na ich mimoriadnych valnych zhromazdeniach. K tomu nepris-
lo a konflikt sa naplno medializoval v novinach.** V jini sa opozicia netispesne pokusila
prevziat' moc vo zvéze zvolenim do¢asného predsednictva Spravneho vyboru a vytvore-
nim komisie na zjednodusenie stanov.

Vo vzrusenej atmosfére sa konalo niekol’ko schodzi, ktoré vsak nepriniesli pozitivny
vysledok, naopak, najmi verejna schodza v juli svojim priebehom este zvysila vyhrady
spolkov vo¢i Rozhod¢imu vyboru. Koncom jula $tyri opozi¢né spolky uverejnili vyhla-
senie svojich reformnych ciel'ov, kde ziadali predovSetkym zasadnu reviziu stanov — ich
zjednodusenie a likvidaciu Rozhodc¢iho vyboru, ako aj eliminaciu vplyvu kancelarie zva-
zu v oblasti spolkovej administrativy a jej sistredenie len na oblast’ sprostredkovatel'ne
prace.*® Pravdupovediac, situaciu to nijako nepohlo dopredu, okrem toho, Ze jestvovala
programova baza, o ktorej bolo mozné rokovat’. Jedinym vysledkom dovtedajSicho vy-
voja bol rozklad zvdzu a nezaujem casti verejnosti o jeho vnutorné spory, ked’ v roko-
vaniach prevladlo vzéjomné obvinovanie a Skandalizovanie funkcionarov oboch stran.
Koncom jari 1931, v §tadiu, ked’ sa spor vo zvdze zvrhol na osobné utoky, dominovala na
strankach krajanskej tlace aféra okolo delegata Slovenského spolku vo zvize Ivana Sim-

33V kazdom pripade bolo to Délnické sdruzeni, ktoré este v prvych mesiacoch roka 1930 zacalo situaciu
rieSit’ otvorenymi listami na strankach Délnickych listov. Organiza¢né problémy sa tym nevyriesili, vza-
jomny rozpor v$ak narastal.

34 Kolizia nemala vychodisko, ked’ situdcia postavila proti sebe vykonny a arbitrazny organ zvézu ako re-
prezentantov znepriatelenych stran. Stanovy umoznovali totiZ robit’ zdvazné zmeny iba v konsenze oboch
vyborov. Znefunkénenie exekutivy 6. méja bolo navyse podl'a nich mozné chapat’ v kone¢nom dosledku
ako ujmu zvizu, ¢o davalo arbitrom dostato¢ny dovod na vetovanie uznesenia Spravneho vyboru o no-
vych volbach.

35 SL44/31.7.1931, ¢l. Prehlasenie.
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ka.’¢ Jihoamerican uz koncom juna 1931, neskor Délnické listy a nakoniec aj Novd doba
hovorili o zakulisnych tahoch, ktoré mali za aktivnej pomoci zastupitel'ského uradu vy-
ustit’ do ustanovenia vystahovaleckého atasé.’” V juli v Délnickych listoch tajomnik zva-
zu Rudolf Knaibl zautoéil uz celkom adresne, ked” Simka obvinil z d126b a v spolupraci
s legaénym tajomnikom Janom Orszaghom aj z komplotu na vyslanectve.?

Simko o kontaktoch s Orszdghom verejne hovoril. Novd doba ustdila, Ze zo vzajom-
nych usluh sa mohol vyvinut' sl'ub zriadit' funkciu vystahovaleckého atasé. Aby vsak
takyto post mal vobec opodstatnenie, bolo treba likvidovat' zvdz.** Takéto obvinenie,
&i uz bolo pravdivé, alebo nie, cez Simkovu osobu kompromitovalo Slovensky spolok
a na to aféra vlastne sluzila. Konstrukciu ulah¢il zly mravny kredit oboch spominanych
¢initelov a na veci ni¢ nezmenil ani fakt, ze medzi Délnickym sdruzenim, Délnickymi
listami a Novou dobou na jednej strane a Slovenskym spolkom a vyslanectvom na strane
druhej panovali zI¢ vztahy. Napokon, keby sa takyto projekt aj realizoval, §lo by asi
o samostatny, od Slovenského spolku nezavisly variant.

Slovensky spolok sa v tom &ase plne postavil za svojho funkcionara Simka a odmie-
tol aj jeho obvinenie zo $picl’ovania pre argentinsku tajna policiu. 4

Z hradiska kolonie cela kampan Délnickych listov a Novej doby, ako aj nasledné re-
akcie Slovenského spolku v Slovenskom lude prave v obdobi spolkovej krizy iba prispeli
k nastrbeniu beztak vratkej narodnostnej znasanlivosti medzi nasimi vyst'ahovalcami
v Argentine. Polemika v tlaci totiz v istych chvilach klesala na troven nacionalneho
osocovania.

V takejto atmosfére sa v lete 1931 opozicia uchylila k G¢innému, av§ak najmé z mo-
ralneho hl'adiska pochybnému manévru, ked’ prostrednictvom funkcionarov zvazu Fran-

36  Simko nepatril v kolénii k nezndmym a pre podobné utoky predstavoval vhodny objekt. Za porusenie
stanov a finan¢né nezrovnalosti — mimochodom s ¢s. diplomatom — bol uz raz (v aprili 1927) zo Sloven-
ského spolku vyluceny. Neskor bol rehabilitovany a opdtovne prijaty do spolku, formalna zdmienka na
utok Novej doby vsak uz jestvovala.

37 Jihoameri¢an 25. 6. 1931, ¢l. Objevy.

38  Délnické listy 16. 7. 1931, &l. Nie honorowo — ale zdrawo. Simko vo svojej bezprostrednej reakcii oznadil
Knaibla za notorického intrigana (SI 43/20. 7. 1931, ¢l. Moja odpoved’). V decembri, ked’ sa zvdz po ne-
uspechu vyslaneckého sprostredkovania a ofenzive Slovenského spolku uz zdal byt’ definitivne pochova-
ny, venovala Nové doba celt titulnu stranu Simkovi a jeho vztahom s legaénym tajomnikom Orszaghom
(Nova doba 10. 12. 1931, ¢l. Kdy prohlédnou nasi Slovaci; tamze 24. 12. 1931, ¢l. Slovaci, pozor!).

39 S odstupom ¢asu priniesol Slovensky I'ud informaciu, ze zodpovedny za rozbitie zvizu je jeho tajomnik
Josef Kotas, ktory ako udajny agent, provokatér mad’arskej iredentistickej centraly vo Viedni, mal za
ulohu rozlozenie ¢s. kolonie v Argentine a eSte vécsie izolovanie Slovakov — pozri S 166/21. 6. 1934, ¢l.
Zlu treba predchadzat’.

40 SL 56/11. 12. 1931, ¢l. Slovéaci, pozor!. Istd satisfakciu mohli v Délnickom sdruzeni pocitovat’ v sivis-
losti s inou kauzou. Priblizne v obdobi od februara do augusta 1932 prislo k vyraznému kvalitativnemu
apadku SL. Ciastoéne to bolo spdsobené zlou organizaciou prace Tladového krizku. Spolok v tom &ase
uz dlhsie doplacal na S takmer 100 pesos mesacne, aby vobec mohol trikrat mesacne vyjst’ na Siestich
stranach. V marci 1932 bol S taky stratovy, Ze sa uvazovalo aj o jeho zruseni. Redaktora Simka v po-
lovici roka odvolali, a ked’ nasledna kontrola zistila defraudaciu pohybujicu sa v stovkach pesos, byvaly
redaktor bol v auguste zo spolku vyluceny ,, na neurcito . Blizsie pozri SI 98/19. 1. 1933, ¢l. Zpravy
o ¢innosti Slovenského spolku za rok 1932; Nova doba 30. 6. 1934, ¢l. Strasidla a skutecnosti. Po rokoch
bol Simko do Slovenského spolku opit’ prijaty.
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tiska Zelenku a Josefa Chvapila deponovala zvdzové peniaze na vyslanectve.*! Ked’ po
Case tato natlakova linia pokracovala vypovedanim kancelarie z priestorov TJ Sokol
Buenos Aires pre neplatenie najmu, $lo uz o tcelové a jednoznacné vydieranie. Navyse
11. augusta urobila policia v priestoroch Délnického sdruzeni a jeho novin Délnické listy
prehliadku a zatkla 16 0sdb (z nich Styria boli clenmi Délnického sdruzeni). Podl’a argen-
tinskej tlace k razii prislo na zaklade udania z anarchistickej a komunistickej propagan-
dy. Bezprostredna reakcia ¢asti nasej kolonie je smutnym svedectvom stavu, v akom sa
medzispolkové vztahy v tom ¢ase nachadzali. Slovensky [ud, beruc do tvahy udavaésky
argument, policajny zasah proti Cs. robotnickemu spolku schvalil a Véstnik ceskosloven-
sky uverejnil clanok F. Zelenku z TJ Sokol Buenos Aires, ktory dokonca obvinil Délnic-
ké sdruzeni z nabadania na bol’Sevicku revoltciu.*? V savislosti s udanim vystupuje do
popredia niekol'ko skutoénosti.* Zasah proti Délnickému sdruzeni nastal po netspesne;j
snahe opozicie dosiahnut’ zmenu stavov na péde zvidzu uzneseniami a ¢lenskou podpo-
rou. V tomto pripade sa komunisticky nater Délnického sdruzeni, jeho Délnickych listov,
spitych s Cs. sekciou pri Komunistickej strane Argentiny, dal dobre zirogit’. Argentinsky
kontext len zdoraziuje nizkost’ ¢inu. K udaniu prislo v ¢ase, ked’ muselo byt’ zarucene
ucinné — v Argentine bola pri moci vojenska vlada, krajina zila v podmienkach vynimo¢-
ného stavu, masového zatykania (nielen komunistov) a legalneho pdsobenia fasizoidne;j
Obcianskej légie (Legion Civica). Zvéz sa hned’ po zatykani kontaktoval s vyslanec-
tvom, a hoci tam dali najavo isté zadostucinenie nad osudom nelojalnych odbojnikov,*
nakoniec vyslanec intervenoval v prospech zatknutych. Ako sa ukazalo, nedostatocne
razne a len v prospech jednotlivcov, nie en bloc.* Preto potom vo februari 1932 péat’ ¢s.

41 Vyslanectvo nemohlo z ddvodov svojho Statitu prechovavat’ spolkovy majetok, a tak sa peniaze este v le-
te 1931 prostrednictvom revoltujucich ¢lenov zvdzu na kratsi ¢as dostali k vySetrujicemu sudcovi (Dél-
nické sdruzeni dalo totiz podnet na trestné stihanie za defraudaciu, ¢o sa nakoniec nepotvrdilo). Trvalo
roky, kym sa tato finan¢na kauza vyriesila. Byvaly funkciondr zvdzu R. Knaibl v decembri 1936 navrhol
likvidovat' zviizové financie a zvysok previest’ na Ceskoslovenskii Maticu §kolska (CSMS) v Argentine.
Do rokovani sa zapojilo aj vyslanectvo. Slovensky spolok sa v tom ¢ase pokusil ako prevadzkovatel’
vlastnej sprostredkovatelne reklamovat’ celi sumu pre seba a na mimoriadnom valnom zhromazdeni
1. augusta 1937 bola zvolena troj¢lenna skupina, ktora mala zastupovat’ Slovensky spolok v rokovaniach.
Spolky to odmietli a nakoniec vo februdri 1938 sa na schodzi v TJ Sokol Villa Dominico dohodli cely
majetok zvizu odovzdat’ CSMS.

42 SL46/25. 8. 1931, ¢l. Zla propaganda; Véstnik ¢eskoslovensky 120/17. 8. 1931.

43 Takyto postup voc¢i Délnickému sdruzeni nebol originalny, o podobnom rieseni uvazovali niektori minis-
terski uradnici v Prahe uz pred rokmi. Délnické sdruzeni a jeho noviny Délnické listy z triedneho hl'adiska
dlhodobo a nie vzdy korektne kritizovali pomery v Ceskoslovensku, Go bolo hodnotené ako nelojalnost’
voci §tatu. Svojou ¢innost'ou sposobovali starosti Prahe uz davno. V juli 1927 dokonca MSP ziadalo,
aby MZV preskiimalo moznosti ako zamedzit’ vystahovanie 'ud'om s podobnymi ndzormi, a odporacalo
., upozornit vhodnym spésobom argentinsku viddu... na nepriaznivé tendencie casopisu ( A MZV CR,
f. V. sekcia, k. 476, Argentina 1926 — 1927, MSP — MZV 13. 7. 1927). Generalny konzul J. Lejhanec
v struénej expertize oznacil podobné aktivity ¢s. oficidlnych kruhov za nevhodné, odporucal vsak zakazat’
distribuciu Délnickych listov v CSR (A MZV CR, f. V. sekcia, k. 476, Argentina 1926 — 1927, generalny
konzulat — MZV 28. 9. 1927). Délnické listy i neskorSia Obrana (zmeneny nazov novin po obnoveni
vydavania) potom do CSR nechodili.

44  Ked delegacia zvizu prisla na vyslanectvo, lega¢ny tajomnik Antonin Barton bol toho nazoru, ze ,, za idey
sa musi platit’. Pozri Nova doba 25. 2. 1932, ¢l. Nezapominame a neodpoustime.

45 Jihoamerican 10/ 17. 3. 1932, ¢l. K nasemu minulému ,,Kto zodpovida?*.
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obcanov s vySe stovkou d’alsich cudzincov bolo ozna¢enych za neziaducich a vojenskou
lod’ou Chaco boli vsetci deportovani do Europy. Niektori z diplomatov neprisli podpisat’
prislusné doklady, a preto asi tucet viziov nakoniec ostal v Argentine. Nasi diplomati
tito moznost’ nevyuzili.*® Argentinska vlada sa rozhodla vylodit’ cudzincov v ich domov-
skych statoch napriek tomu, Ze v niektorych (napriklad v Taliansku) bolo takmer isté, Ze
mnohi priamo z lode pdjdu do vézenia. Lod’ brazdila europske moria a vyvolavala vel'ké
poburenie medzi robotnikmi starého kontinentu. Preto ked” generala Uriburua nahradil
prezident Justo, amnestoval tridsat'tri zvy$nych vdziov, medzi nimi vSetkych pét’ nasich
deportovanych, ktori sa 10. maja 1932 vratili do Buenos Aires. Skon¢ila sa tak najtrap-
nejsia kapitola nasej predvojnovej historie v Argentine, ,, historie zhovadilého udavac-
stva“, ako vtedy napisala Novad doba. Tato obvinila opozi¢né spolky, ,,Ze pod vedenim
Simkovym ** rokovali o udani Délnického sdruzeni a Délnickych listov policii. Do kom-
plotu mala byt podla nej zapojena aj firma Suchan a — ¢o sa zda absurdné, ale pre posto-
je Novej doby priznaéné — aj &s. zastupitel'sky turad.” Co sa tyka ohlasov z druhej strany,
sotva najdeme priznacnejsi ako onen zo Slovenského spolku publikovany v Slovenskom
lude, ktory tvrdenia Novej doby oznacil za klebety, ktoré sa ukazali ako nepravdivé, lebo
., nikdo nic¢ nedokdzal, ¢o napisal nejaky ten ceskoslovensky platok*. Podl'a Slovenského
ludu to nebol nik zo Slovakov ani z opozi¢nych spolkov, ale ,, niekto z kruhov blizkych
Délnickému sdruzeni”*® V tiom totiz jestvovali dva ,,navzdjom sa potierajuce pridy,
z ktorych jeden vedie J. Kotas a R. Knaibl a druhy je zloZeny z komunistov, ktori boli
v auguste zatknuti “.* Toto tvrdenie teda mohlo mat” hypoteticky racionalny zéklad, len-
ze v roku 1935 vtedajsi predseda Slovenského spolku Vojtech Sijarsky obvinil Dominika
Bacu, ze anonymnym listom v roku 1931 ,,udal policii nasich prislusnikov, ktori potom
boli zalarovani, ba i vypovedani a z ktorého udania boli upodozrievané osoby, ktoré
s tym nic¢ spolocné nemali*>® Zatial' v situacii uplného rozvratu zvdzu na jesen 1931
prislo k ,,sprostredkovatel'skej misii vyslanectva. Zastupitel'skému uradu, jednoznacne
stojacemu na strane opozi¢nych spolkov, sa pod vyhrazkou definitivnej straty pozastave-
nej subvencie podarilo primét’ znepriatelené strany k sérii rokovani.’! Diia 18. novembra
1931 dospeli k rozhodnutiu zvolat’ Spravny vybor na 25. novembra a dohodli sa na zvo-
leni novych ¢lenov a obnoveni prace zvazu. Schodzku mal zvolat’ Ing. Knaibl, predseda
Dozornej rady zvézu, oznacovany za vlastného autora stanov a pre svoje povahové vlast-
nosti aj za hlavnu pric¢inu sporov vo zvéze. Neurobil tak, lebo podl'a vyslanca Machatého
mu nevyhovovali podmienky uvolnenia majetku zvazu. Pokusil sa ziskat’ peniaze pred

46  Sencek, G. : Ucast’ Cechov a Slovakov na pokrokovom hnuti v Argentine. In: Slovansky piehled 7/1958,
s. 268 — 269; Expres 7. 12. 1935, ¢l. Podivna ¢innost’ naseho vyslanectvi.

47 Nova doba 25. 2. 1932, ¢l. Nezapominame a neodpoustime. V buenosaireskej kolonii sa vseobecne vede-
lo o blizkych vztahoch Suchanovej firmy a Véstnika ¢eskoslovenského, kde vysiel Zelenkov ¢lanok obvi-
fujaci zatknutych z propagéacie komunizmu, ¢o usvedcuje Suchana zo schval'ovania policajného zasahu.

48 S 75/21.6.1932, ¢l. Von s vecami!

49 A MVZ CR, f. V. sekcia, PZ, mikrofi§ 23 PZ 5/ 91 — 1/ 3, vyslanectvo — MZV, bezna sprava ¢. 14
z8.3.1932.

50 SL 219/25.7. 1935, ¢l. Verejnosti na objasnenie.

51 O pozastavenie dotacie (z rozpoctovych dovodov od februara 1931 znizenej) sa pri€inil prvy tajomnik
vyslanectva A. Bartoi.
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schodzou, a ked’ neuspel, nezvolal ju.’? Napriek tomu sa zi$lo po jednom zastupcovi
z kazdého spolku okrem TJ Sokol Buenos Aires. Piati pritomni konstatovali dany stav
a rozisli sa bez rokovania. Knaiblov postoj mozno interpretovat’ len ako neochotu prijat’
postoj inych spolkov. Tazko viak mozno akceptovat,, Ze by celd iniciativa zastupitel'ské-
ho tradu stroskotala na jedinom ¢loveku. Spolky totiz v tomto zlomovom obdobi neuro-
bili ni¢ preto, aby bez D¢lnického sdruzeni (ako véa¢Sina) vytvorili vlastnii obdobu zvézu.
V tejto suvislosti je zaujimava najmé vtedajsia ¢innost’ Slovenského spolku. Uz 13. no-
vembra prejavil iniciativu, ked’ zvolal opozi¢né spolky na schodzu, kde sa dohodli, ze
budu trvat na podmienkach Prehlasenia z jula 1931. Na vlastnej clenskej schodzi
22. novembra (teda eSte pred zamyslanym rozhodujucim stretnutim znepriatelenych
stran!) a potom na schddzi vyboru 28. novembra bolo schvalené Prehldasenie Slovenské-
ho spolku, v ktorom tento neuznava Rozhod¢i vybor, odmieta rokovat’ s Délnickym sdru-
zenim a ponuka sa viest’ kancelariu zvazu vo svojich priestoroch ,, za vsestrannej kontro-
ly spolkov Svdz tvoriacich a zastupitelskeého uradu . Sucasne Slovensky spolok ziadal
., poverit vedenim kanceldrie Slovaka tak, ako to sloZenie kolonie vyZaduje ‘> Pri vet-
kom uznani snaham Slovenského spolku udrzat’ chod sprostredkovatel'ne prace jedno-
znacne i8lo o neskryvany pokus ziskat’ rozhodujici vplyv v celej kolonii, pricom pozia-
davka dosadit’ do vedenia kancelarie Slovaka bola aspoi taka netaktna a konfliktna ako
opravnena. Reakcia zvysku opozicie bola chladna. Pre spolok z toho na nasledujucom
valnom zhromazdeni v januari 1932 vyplynulo, Ze ,, v buducnosti sa pri Ziadnej otazke...
nesmie spoliehat na iné spolky ani Svizy, ale musi hl'adat’ cestu k rieseniu vSetkych ota-
zok vo svojom strede samostatne. Ten utrateny cas a vycerpané sily, ktoré sa dali na
udrzanie Svdzu, keby spolok bol hladel vyuZit pre zriadenie svojej sprostredkovatelne
prace, bol by dosiahol za mensich obeti “.>* Napriek tomu sa Slovensky spolok opdtovne
obratil na ostatné spolky vo zvdze s vyzvou ku konzultaciam, > ¢o vsetky okrem TJ So-
kol Villa Dominico akceptovali. Diia 3. marca 1932 sa vratane Délnického sdruzeni do-
hodli prerokovat’ navrhy na zmenu stanov a vzajomné zmierenie.*® Schodzku planovanu
na 17. marca 1932 v$ak Ceskoslovenské narodni sdruzeni nezvolalo. Opakovala sa tak
situacia z novembra predo§lého roku, ¢o sved¢i o tom, ze nejestvovala skutocna ochota
zladit’ rozdielne stanoviska do kompromisu na prospech kolonie. Februarovu iniciativu
pochovala aj absencia dovery voci Slovenskému spolku. Po novembri a januarovom val-
nom zhromazdeni Slovenského spolku, ktorého vysledky boli publikované v Slovenskom
lude a tak dostupné celej kolonii, sa tomu ani nemozno ¢udovat. Slovensky spolok rea-
goval podrazdene na nedoveru byvalych spojencov zo zvézu a opat’ odmietol niest’ ,,za
ostatné zodpovednost' .’ Diia 11. juna 1932 sa vybor Slovenského spolku uzniesol otvo-
rit’ najneskér do zaciatku augusta vlastnti sprostredkovateltiu prace.’® Podl'a zapisnice

52 SUACR, f. MSP, k. 4 015, zlozka H6/c-13, ZU — MSP 17. 12. 1931, Poméry ve Svazu &s. spolkii.
53 S 55/30. 11. 1931, ¢l. Nase stanovisko; a SI 61/ 31. 1. 1932, ¢l. Zprava o valnom shromazdeni Sloven-
ského spolku z 24. 1. 1932, s. 6.

54 SL61/31.1. 1932, ¢l. Zprava o valnom zhromazdeni.
55 SL 63/20.2. 1932, ¢l. Vyzvanie.

56 SL 65/ 10. 3. 1932, ¢l. K porade o Zvize.

57 SL 66/ 20. 3. 1932, ¢l. Zodpovednost'.

58 SL 75/21.6. 1932, ¢l. Zo Slovenského spolku.
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z valného zhromazdenia 19. januara 1933 rozhodnutie padlo na mimoriadnej schodzi
vyboru 24. maja 1932.% V kazdom pripade, ak to tak bolo, mali by sme mat’ na mysli len
finalnu fazu celého umyslu. Myslienkou vlastnej kancelarie sa spolok vazne zaoberal
minimalne od januarového valného zhromazdenia.®® Domnievam sa, Ze o tejto eventuali-
te sa uvazovalo skor, azda v novembri 1931, mozno ako o ndhradnom variante pre pri-
pad, Ze by sa spolku nepodarilo presadit’ dominantné postavenie v ramci preferovaného
zvazu. Zda sa byt nepravdepodobné, Ze by pri takom odkryvani kariet a takych radikal-
nych vyhlaseniach, aké odzneli na ¢lenskej a vyborovej schddzi Slovenského spolku
v poslednej dekade novembra, funkcionari nepocitali s nejakou alternativou v pripade
moznej izoléacie. To by do istej miery podporovali aj okolnosti financného zabezpecenia
na otvorenie vlastnej kancelarie. Otdzna je pricina, pripadne ucel februarovej zjednocu-
jucej iniciativy Slovenského spolku. Sama osebe by mohla potvrdit’ tézu o vlastnej spro-
stredkovatelni Slovenského spolku ako nadhradnom rieseni po zlyhani spolkovej akcie.
Prisla vsak v case, ked’ po vyhlaseniach funkcionarov spolku a po predchadzajicom vy-
voji bol va¢sim prekvapenim sl'ubny zaciatok rokovani nez ich ,,neformalny* krach. Dna
11. septembra 1932, uz po otvoreni sprostredkovatel'ne prace Slovenského spolku, zisli
sa zastupcovia TJ Sokol Villa Dominico, Délnického sdruzeni a Ceskoslovenského na-
rodniho sdruzeni — spolkov, ktoré vyvoj v jednotlivych fazach konfliktu nakoniec privie-
dol do viac-menej zjavnych disonancii so Slovenskym spolkom. Ich reprezentanti sa
uzniesli na trvani zvézu, jeho reorganizacii, d’al$ej ¢innosti a opatrovani majetku.®! Zviz
sa sice nepodarilo ozivit, tato schodza vSak svojim zlozenim ukazuje na urcité presuny
v polarizacii nasej kolonie. Hoci pre Cast’ krajanskej tlace bola pozicia Slovenského spol-
ku v celej kauze zvizu jednoznacna, na zaklade materialov, ktoré som mal k dispozicii,
sa priklanam k nazoru, Ze na spolkovej urovni sa myslienka vlastnej sprostredkovatel'ne
prace dostala do centra pozornosti az vd’aka vyvoju udalosti.

Vo vlastnej rézii

V case, ked’ sa Slovensky spolok podujal prevadzkovat’ vlastnu sprostredkovatel-
flu prace, nezamestnanost’ v Argentine nebola vyssia nez v inych statoch (v roku 1932
oficialne Statistiky v dvadsat'milionovom $tate hovorili o 334-tisicoch nezamestnanych,
z toho na dvojmilidbnova metropolu pripadala viac nez Stvrtina). Najviac boli postihnuté
stavebnicke profesie, nekvalifikovani nadennici, banici, uradnici a sektor dopravy. Pri-
stahovalci, mnohokrat eSte neznali jazyka, sa dostavali do pozicie, ked’ museli prijat
akukol'vek pracu, resp. akokol'vek platenu, ¢im znizovali beztak v§eobecne nizku Giroven
platov. Podl'a nazoru vyslanectva, a iste aj pod dojmom neuspechu oficidlnych argentin-
skych projektov, vytvorila sa tak situacia, ked’ sprostredkovatel'ne prace ,, nemaju prak-
tického vyznamu pre pristahovalcov, lebo sprostredkiivaju hlavne zle platené miesta, kto-
ré si Culejsi pristahovalec najde aj sam “.** Verejné prace boli obsadzované prednostne

59  SL98/19. 1. 1933, ¢l. Zpravy o ¢innosti Slovenského spolku za rok 1932.
60 Pozri citaciu vedicu k poznamke ¢&. 50.
61 SL 85/30.9. 1932, ¢l. Rezolucia z poradnej schodze Zvizu.

62 A MZV CR, f. V. sekcia, k. 476, ZU — MZV 2. 2. 1933, Vystahovalecka zprava za rok 1932. Ukazalo
sa vSak, ze ani zafalé postavenie mnohokrat neprintitilo nasich krajanov prijat’ zle platent pracu, ¢o bol
jeden z dovodov pomerne slabej efektivnosti sprostredkovatelne v nasledujticich rokoch.
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domacimi nezamestnanymi (pre imigrantov bolo vy¢lenenych 20 % miest) a argentinska
vlada chranila pracovny trh aj vizovou politikou. Roku 1933 dokonca parlament rokoval
0 5-ro¢nom zékaze prichodu cudzincov, ako aj o repatriacii nezamestnanych, pripadne
o ich premiestneni do zon, kde budi mat’ moznost’ I'ahsie si zaobstarat’ pracu.®

Vyslanec Machaty po¢as dovolenky v Prahe vymohol od ministerstva socialnej sta-
rostlivosti symbolickych 15-tisic kortn, tie sa stali sti¢astou podporného fondu vysla-
nectva uréeného predovsetkym pre chorych a nezamestnanych krajanov.®

Este v priebehu roka 1931 tazisko ¢innosti spolku spocivalo v kultirno-osvetovej
praci (imysel zriadit’ hudobny odbor, kurzy pravopisu, prednasky). O doéraze, aky sa
v Slovenskom spolku kladol v tom obdobi na zvysSenie kultirnej a ¢iastocne i social-
nej urovne ¢lenov, svedéia aj neskorsie programové Specifikacie. V maji 1931 Stanislav
Kuzma pri vydavani spolkovych novin Slovensky lud oznacil za hlavnu aktivitu spolku
divadelnictvo a zo zamyslanych d’alich ¢innosti vd¢sina mala mat prave kultarno-vzde-
lavacie zameranie (literarny, vzdelavaci, spevacky, hudobny, skolsky odbor). Socidlne
ciele realizované vo vlastnej rézii boli vyrazne v mensine (napr. perspektivny Zensky
odbor sa mal starat’ aj o deti).®

V socialnej sfére az do zaélenenia Slovenského spolku do Zviazu ¢s. spolkov boli
ulohy viacsinou vyjadrované vSeobecne a skryvali sa za usilim aktivne posobit’ vo zvi-
ze.% Sticasne v tejto oblasti patrila k vyznamnym poziadavka kapy vlastného spolkového
domu®’ a pozornost’ si zaslizi aj neskor$i navrh nahradného ¢lena vyboru Michala Ma-
jorosa zriadit’ mocensky a posmrtny fond spolku, ¢o v§ak — pravdepodobne z finan¢nych
dovodov — neprekonalo fazu skimania.®® Ked’ chcel spolok pomdct’ pozostalym, robil
tak spravidla formou prilezitostnych zbierok.®

63 AMZV CR, f. V. sekcia, k. 508, vyslanectvo — MZV 6. 9. 1933. Este v roku 1931 sa argentinska vldda
pokusala dohodnit’ s Prahou repatriaciu 228 naSich nezamestnanych. Pozri tamze, vyslanectvo — MZV
10. 3. 1931.

64 SL 68/ 11.4. 1932, ¢l. Pani si robia ironiu z biedy; a tiez SC 78/ 20. 7. 1932, ¢l. Sprostredkovatel'na pra-
ce.

65 SL 38/26.5.1931, ¢l. Nase divadlo.

66  Spolok, ked’ ho zakladali, chcel byt’ nielen vzdelavaci, ale aj podporny, nedostatok petiazi mu zabranil
tieto ciele nielen v 20. rokoch plne realizovat’. Vy¢itali mu, Zze nema program, ale ,, program je viastne
vyjadreny tym, ¢im sme — Slovdci — robotnici“ (SL 2/ 11. 12. 1929, ¢l. Rézne). Slovensky spolok aj preto
uz v tretom ¢isle svojich novin 25. 12. 1929 v tvodniku Sme pripraveni priniesol svoj ramcovy prog-
ram. Jeho priority boli predovsetkym kulturno-osvetové — ¢asopis, kniznica, divadelny krizok, spevokol,
slovenska $kola, telovychovna jednota. V socialnej oblasti narazame na vel'mi vSeobecné formulacie, §lo
najmd o (planovanu) participaciu na zvizovom projekte starostlivosti o pristahovalcov prostrednictvom
kancelarie.

67 Spolok vel'mi ¢asto menil svoje pdsobisko. Od zalozenia v decembri 1926 az do septembra 1930 sidlil na
ulici Agrelo 4 036, ked’ sa prest'ahoval na ulicu L. Saenz Pefia 1 408. Po ro¢nom pdsobeni potom v sep-
tembri 1931 z priestorovych dévodov kupil dom na ulici Rawson 567, ¢im splnil spominané uznesenie
valného zhromazdenia z januara 1931. Neskor, vzhl'adom na rast ¢lenskej zakladne, nasledovalo v augus-
te 1933 stahovanie na ulicu Corrientes 4 549 a v septembri 1935 po problémoch s vysokym najomnym
na ulicu Acevedo 553 — 557. V oktobri 1940 sa potom spolok prestahoval do kupeného domu na ulici
Marmol 629.

68 SL 45/ 10. 8. 1931, ¢l. Zo Slovenského spolku.

69  Prikladom mdze byt’ uspesna zbierka na pomoc vdove Lupovej a jej detom v roku 1938 (253,90 pesos)
¢i platby za tistavnu lie¢bu Jozefa Skultétyho v tom istom roku.
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Priebeh sporov vo zvize roku 1931 vyvolal v Slovenskom spolku uréiti zmenu prio-
rit. Zaregistrovat' to bolo mozné uz pri bilancovani pred valnym zhromazdenim v ja-
nuéari 1932. Hlavny doraz sa kladol na oblasti, ktoré sa mali stat’ nosnymi stipmi vplyvu
Slovenského spolku — na noviny a socialnu starostlivost’ o svojich ¢lenov.” V stvislosti
s tvahami o zriadeni vlastnej sprostredkovatel'ne prace musel spolok vyriesit’ problém
nedostatku penazi, najmé ak spolkovt pokladnicu zatazoval momentalne vysoko zadlze-
ny Slovensky lud. V zésade boli dva zdroje, ktoré pomohli situaciu zvladnut. Nedostatok
financii sa podarilo v priebehu §tvrtroka vyriesit’ vytazkom z divadelnych predstaveni”
a az potom sa definitivne rozhodlo o zriadeni kancelarie. Zda sa vSak, ze hlavnym zried-
lom potrebnym na rozbehnutie ¢innosti sprostredkovatel'ne boli prispevky krajanov na
zariadenie novych spolkovych priestorov na ulici Rawson — akcia, ktora sa stretla v ¢len-
skej zakladni s mimoriadnym ohlasom.” Otvorenie kancelérie v priestoroch spolku na
Rawson ¢&. 567 stanovili na zadiatok augusta, neskor na 16. august. Strajk spojov este
oddialil zavedenie telefonnej linky, preto efektivnu Cinnost’ zacala sprostredkovatel'na
prace vyvijat’ az 23. augusta 1932.” Nad jej ¢innost'ou mala dohl'ad komisia v zloZeni
Stanislav Kuzma, Jozef Hanzel a Dominik Baca. Spolok angazoval na vedenie agendy
Annu Mayerovi.” Predstavy o fungovani sprostredkovatelne boli jednozna¢ne poznade-
né dovtedajSou ¢innost'ou kancelarie zvdzu a jej rozsahom. T4 okrem sprostredkivania
prace poskytovala aj pravnu a tlmoc¢nicku pomoc a davala tiez odporucania na navstevu
lekara.” Sprostredkovatel'nia prace Slovenského spolku mala hl'adat’ zamestnanie najprv
pre ¢lenov spolku alebo tych, ,, ¢o sa nimi stani “,’® neskor ,, aj pre clenov inych spolkov
a pre vSetkych obc¢anov Ceskoslovenska v Argentine“.” Mala a neskor do znaénej miery
aj plnila funkciu poradne a informacnej kancelarie a mesiac pred otvorenim sa uvazova-

70 SL 61/31. 1. 1932, ¢l. Zprava tajomnika pre valné zhromazdenie. Ani tentoraz nebol socidlny program
spolku taxativhe vymenovany.

71 SL98/18. 1. 1933, ¢l. Zprava pre valné zhromazdenie; SI 128/ 7. 9. 1933, ¢l. Sprostredkovatela prace
Slovenského spolku.

72 Spolok otvoril nové priestory 5. 10. 1931. Neskor, niekol’ko dni pred zaciatkom ¢innosti spolkovej spro-
stredkovatel'ne prace, Slovensky 'ud (81/ 20. 8. 1932) v rubrike Zo spolkového Zivota objasioval: ,, Za-
riadili sme Slovensky domov, ktorého ovocie je dnesnd sprostredkovateliia prace. Ano, je to vytazok zo
Slovenského domova, ktory dal podnet a zdklady k zriadeniu kanceldrie.

73 SL 98/ 18. 1. 1933, ¢l. Zprava pre valné zhromazdenie.

74 Pracovala v sprostredkovatelni do konca marca 1933. Potom od aprila viedol agendu osem mesiacov
Karol Bederka a personalne presuny Givodného obdobia zavi$il na Vsech svitych Anton Hruby. Blizsie
pozri Zpravu o ¢innosti sprostredkovatelne prace za rok 1932. In: S 98/ 19. 1. 1933; a Zpravu o ¢innosti
Slovenského spolku za rok 1933. In: SL 146/ 18. 1. 1934.

75 Spolok sa tiez snazil, mozno aj pod dojmom krizy zvézu, eSte pocas svojej existencie zabezpecit’ svo-
jim ¢lenom primerané a finanéne prijatel'né lekarske oSetrenie. Hl'adanie vhodného partnera tak v apri-
li 1932 vyustilo do dohody o poskytovani vyhod a Gl'av pre nich na buenosaireskej klinike Cangallo
(SL 62/ 11. 2. 1932, ¢l. Nie frazy, ale skutky; SC 68/ 11. 4. 1932, ¢l. Znovu o krok d’alej). Zhodou okol-
nosti bolo to prave v diioch, ked’ bola podpisana ¢s.-argentinska dohoda o nahrade pri urazoch, ktora
upravovala postavenie nasich vystahovalcov v takych pripadoch. O rok neskor prerokovaval argentinsky
parlament reformu starého urazového zakona ¢. 9 688/1915, ktorou sa rozsirovala pésobnost’ tychto opa-
trenti, boli to v§ak uz veci, ktoré sa diali mimo kompetencie Slovenského spolku.

76  SL 79/31.7.1932, ¢l. Sprostredkovatel'na prace.

77 SL 146/ 18. 1. 1934, ¢1. Zprava pre valné zhromazdenie a v tomto zmysle aj SC 78/ 20. 7. 1932, ¢l. Spro-
stredkovatel'ha prace.
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lo, ze bude ,, do istej miery “ zabezpecovat i prekladatel'sk( sluzbu.”® Postupne kancelaria
popri svojej hlavnej ¢innosti naozaj poskytovala timocnicke sluzby, zastupovala kraja-
nov pred tradmi, brala do ischovy a rozosielala postu.” Casom intervenovala v pracov-
nych zalezitostiach zamestnanych krajanov (vymahala platy a irazové poistenie), ¢asto
viedla v tomto smere aj agendu za neskusenych, poskytovala rozne konzultacie.

Sprostredkovatel'ni prace v jej ¢innosti spociatku uréite pomohlo aj sympatické ges-
to TJ Sokol Buenos Aires, ktora predisponovavala Slovenskému spolku vSetky na fu
adresované ziadosti o pracovné sily. Napriek tomu zaciatky neboli jednoduché. Este aj
v priebehu roka 1933 ,, boli aj také chvile, v ktorych spolok do posledného grosa vycer-
pany nemal uz dalsich prostriedkov, v takych pripadoch, dalsie udrzanie sprostredko-
vatelne prace zachranené bolo niekolko razy pozickou, ktori laskave a ochotne poskytli
Jednotlivi ¢lenovia nasho spolku 3 Sprostredkovatel'ni pomohlo, Ze od septembra 1933
zacal zastupitel'sky urad prispievat’ na inzerciu. Pomoc ziadal spolok aj od ministerstva
socialnej starostlivosti, peniaze pri$li v nasledujucom roku. ®!

V roku 1934 tak popri podpore vyslanectva (336 pesos na inzerciu) ziskal z Prahy
aj d’alsich 5 000 K¢&s (778 pesos). To pomohlo uhradit’ takmer polovicu vSetkych nakla-
dov sprostredkovatelne. O stabilizovani celkovej situacie — prechodne, ako sa ukaza-
lo —svedc¢i aj Coraz vacsi ohlas, ktory sprostredkovatel'na vzbudila nielen u krajanov, ale
aj ,, v kruhu zamestnavatelov, ktori ¢asto dochodia do kancelarie, aby tu osobne Ziadali
pracovné sily“.# Sudasne na jeseti toho roku nastala v spolku vnatorna kriza suvisiaca
s aktivizaciou l'udacky orientovanych ¢lenov, o naslo svoj vyraz na strankach Sloven-
ského ludu v ostrejSich postojoch v otazkach ¢esko-slovenskych vztahov. Hoci zacdiat-
kom roka 1935 sa spory v spolku vyriesili v prospech proceskoslovenskej orientacie,
momentalne bolo uz neskoro. Vyslanectvo (rovnako ako Ceskoslovensky tstav zahrani¢-
ni) priebezne registrovalo zhorSenie aj vlastnych vzt'ahov so spolkom,® a ked’ze svoju
ulohu nesporne zohrali aj terminy na utvaranie rozpoctu, spolok v roku 1935 nedostal od
ministerstva zahrani¢ia podporu na inzerciu v La Prensa a neprisla ani subvencia z mi-
nisterstva socialnej starostlivosti. Jedinym priznanym prijmom sprostredkovatel'ne boli
dary v hodnote 19 pesos, ¢o sposobilo, Ze v tom roku kancelaria od¢erpala zo spolkovej
pokladnice dovtedy najviac petiazi.?* V sprave za rok 1935, prednesenej na valnom zhro-

78 SL79/31.7.1932, ¢l. Sprostredkovatel'na prace.

79 SL 156/ 5. 4. 1934, ¢l. Vykaz sprostredkovatel'ne prace za marec 1934.

80 Tieto peniaze nefiguruju v bilancii vydavkov a prijmov sprostredkovatelne, ale spolkova pokladni¢na
sprava pre valné zhromazdenie vykazuje p6zicku od ¢lenov 1 100 pesos. Pozri SI 147/ 25. 1. 1934.

81 Podrla Jozefa Slesara (SL 320/ 2. 9. 1937, ¢l. Vysledky povedomej spolupréace) podpora bola udelovana
vzdy dodatoéne, za predchadzajici rok, takze spominana suma patri roku 1933. Podobne to bolo aj ne-
skor. Kvoli prehladnosti vSak budeme dotacie registrovat’ v rokoch, v ktorych skuto¢ne prisli, ostatne tak
je to aj vo finanénych vykazoch spolku.

82 SL 195/24.1. 1935, ¢l. Zprava o ¢innosti Slovenského spolku za rok 1934.

83 A MZV CR, f. V. sekcia, PZ, mikrofi§ 23 PZ 7/ 912/ 3, vyslanectvo — MZV, bezna sprava &. 20 zo
6. 9. 1934 a periodicka sprava z 21. 10. 1934. Tiez ¢asopis Krajan 1. 8. 1934 . K problematike Sloven-
ského spolku a esko-slovenskych vztahov v tom obdobi bliziie pozri SZARAZ, P.: Nacionalistické
konstanty buenosaireskych Slovakov, ako ich pred rokom 1938 prezentovali krajanské noviny Slovensky
I'ud. In: Historica. Zbornik FF UK, ro¢. XLVI, Bratislava 2005, s. 197 —211.

84 SL 242/ 16. 1. 1936, ¢l. Vyro¢né zpravy pre valné zhromazdenie...
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mazdeni 26. janudra 1936, zaznieva varovanie, ze z finan¢nych dovodov bude mozno
treba ,, od tejto nasej akcie upustit** ¥

Takéto obavy mohol azda vzbudzovat’ zhorSujuci sa vyroény stav spolkovej poklad-
ni¢nej hotovosti. Ta sa za rok znizila o viac nez polovicu, takmer na Groven roka 1933.
Na druhej strane, prievan v kase roku 1935 nesposobila len sprostredkovatelna prace,
ale defraudacia v spolku a vydavky so septembrovym stahovanim sa na Calle Aceve-
do.® Do konca roka 1936 sa podarilo vyrovnat’ vSetky dlhy — vnlitornou p6zic¢kou od
vlastného ¢lenstva — a eSte zhromazdit’ na fond domovej zakladiny 310 pesos.?” Celkova
bilancia majetku za rok 1936 podla vyroénej spravy®® hovori o miernom vzraste oproti
predchadzajicemu roku. Z tohto pohl'adu pokladni¢na hotovost’ nevyzerala az tak hrozi-
vo. K ozobrac¢ovaniu spolku teda neprichadzalo. Varovania o moznom konci sprostred-
kovatel'ne prace teda nezneju az tak dramaticky a boli zrejme urené tak na tivahu Prahe,
ako aj vlastnému c¢lenstvu a zvySku kolonie. Ani z d’alSicho zorného uhla sa nezda byt
¢innost sprostredkovatel'ne prace rizikova, skor naopak.

Slovensky lud v bilancii za rok 1933 uverejnil, ze ,, sprostredkovateliia prace zaob-
starava pracu v prvom rade pre clenov spolku a dalej pre vsetkych prislusnikov ces-
koslovenského Statu** Vo viacerych roénych bilanciach sprostredkovatelne sa sice
vyslovne uvadzalo, Ze jej ¢innost’ bola poskytovana zadarmo,” stucasne vSak spolkové
noviny niekolkokrat napisali, Ze jej vydavky boli hradené z ¢lenskych prispevkov.”! Pri
porovnani vysky ro¢nych c¢lenskych prispevkov a nakladov sprostredkovatelne prace
mozno tieto slova len potvrdit’. Neslo vsak iba o to, z ktorej prijmovej polozky sa ¢innost’
kancelarie vykryje.

V case, ked’ vrcholili spory vo Zvéze €s. spolkov, Slovensky spolok sa rozhodol
(re)aktivovat’ svoju ¢lensku zakladiiu. Okrem iného to prinieslo aj finan¢ny efekt. Uzne-
senim vyboru z 3. oktobra 1931 spolok odpustil ¢lenské tym neplaticom, ktori zlozia
polroént taxu, t. j. 6 pesos. Detaily nepozname, ale podla spravy pre valné zhromazdenie
v januari 1932 vysledky tejto akcie boli ,, dost’ badatelné >

Z hladiska rozvoja ¢lenstva uz prvy rok po roztrzke vo zvéze bol pre Slovensky
spolok vel'mi nadejny: za rok 1932 vd’aka vysokému prirastku ¢lenov a zanedbate'nému
ubytku zvysil svoj stav zo 198 na 311. Tento mohutny skok bol podl'a v§etkého sposobe-

85 Tamze.

86 Dominik Baca, ktory pred ¢asom vyrazne pomohol zefektivnit’ vydavanie Slovenského 'udu, v sivislosti
80 svojim odchodom z funkcie administratora novin a z Buenos Aires zobral v juni 1935 so sebou ¢ast’
hotovosti a pokusil sa netspesne ziskat’ noviny do svojho vlastnictva. Sti¢asne so septembrovym st'ahova-
nim sa spolku do novych priestorov vysli najavo machinacie Frantiska Dubaya s najomnym spolkovych
miestnosti. Oba stibezné $kandaly sposobili dovtedy najvacsiu krizu spolku, ktora sa kratkodobo odrazila
i v krize dovery krajanskej komunity ku spolku.

87 SL 290/ 21. 1. 1937, ¢l. Vyro¢na zprava Slovenského spolku...

88 Tamze.

89 SL 146/ 18. 1. 1934, ¢l. Zprava o ¢innosti Slovenského spolku za rok 1933.

90 SL 128/ 7. 9. 1933, ¢l. Sprostredkovatel'na prace; SL 242 /16. 1. 1936, ¢l. Vyroéné zpravy pre valné
zhromazdenie...

91 SL98/19. 1. 1933, ¢l. Zpravy o ¢innosti Slovenského spolku za rok 1932; SI2 177/ 13.9. 1934, ¢l. Prehl'ad
¢innosti sprostredkovatelne prace.

92 SL61/31.1.1932, ¢l. Zprava o valnom shromazdeni.
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ny sthrnnym u¢inkom tla¢ovych kampani v rokoch 1931 a 1932 nielen v suvislosti s kri-
zou zvézu, ale roku 1931 aj prirodzenym vodcovstvom Slovenského spolku vo vd’aénych
mitingovych akciach, ktoré boli ohlasom na mad’arsky iredentizmus doma. V samotnom
roku 1932 zapdsobil predovsetkym nastup Slovenského spolku s jeho socidlnym pro-
gramom a iniciativami v podmienkach hospodarskej krizy. Roky 1933 a 1934 najvacsmi
ukézali, o znamenalo mat’ vlastnu sprostredkovatel'niu prace. Z aspektu ¢lenskej zaklad-
ne sa vSak situacia oproti roku 1932 vyrazne zmenila. Novd doba svojho ¢asu napisala, Ze
kazdy, koho spolkova kancelaria umiestnila, sa musel stat’ (ak uz nebol) ¢lenom spolku
a zaplatit’ 3 pesos.”® Samotny Slovensky spolok este pri zakladani sprostredkovatel'ne vo
svojich novinach avizoval dve kategorie ¢lenov — riadnych a prispievajucich (,, aby boli
sluzby lahsie pristupné ), ktori mali platit’ 1 peso zapisné, potom mesaéné prispevky 50
centavos (pol pesa) a za to mali pozivat’ vSetky vyhody sprostredkovatel'ne.** Po¢as krizy
nebola o novych ¢lenov vd’aka mechanizmu ,, sprostredkovania prace za clenstvo (¢len-
ské) “ nudza, hoci o hodnote takto ziskanych Clenov pre rozvoj a zdravy Zivot spolku
najlepsie hovoria celorocné bilancie z valnych zhromazdeni. Kym roku 1933 vstapilo do
spolku 233 novych ¢lenov, za neplatenie vylucili 209 ¢lenov. V roku 1934 uz pocet vylu-
¢enych neplati¢ov prevysil mnozstvo vstupujiicich a pocet ¢lenov klesol zo 471 (v roku
1933) na 433. Boli to roky vel’kych vstupov, prirastkov a sic¢asne velkych ubytkov, roky
typickych kolisani vyplyvajucich do velkej miery aj z ,,nepriameho® platenia za spro-
stredkovanie prace, nech uz to boli tri alebo jedno peso (a viac ani centavo). Koneéne, vo
vyro¢nej sprave za rok 1935 to otvorene kritizoval i vteda;j$i tajomnik spolku A. Hruby.*
Mnohym novym ¢élenom $lo o zamestnanie a takisto brali aj svoju ucast’ v spolku. Vo
vtedaj$ej mizérii ich nemozno za takyto postoj ani vel'mi odsudzovat.

Potom sa vSak uz neda neustale zdoraznovanie vysky nakladov na prevadzku kance-
larie, ale najmé na to sa viazuce opakované hrozby z mozného uzavretia sprostredko-
vatelne brat’ Giplne vazne. Vidiet to z ¢ireho porovnania ¢istych nakladov sprostredko-
vatelne prace (po od¢itani darov a subvencii) a poétu umiestnenych v danom roku, hoci
zrejme nie kazdy zamestnany neclen ¢lenské aj dodatocne zaplatil.

Fungovanie sprostredkovatel'ne bolo zaujimavé aj z in¢ho aspektu. Cinnost, ktora
predtym vykonaval v mene zicastnenych spolkov zvéz, bola teraz ststredena v rukach
jediného spolku. Nestratila na humannosti, ale jej spatny uc¢inok bol ovel'a adresnejsi
a bolo jednoducho vyhodné kancelariu udrziavat. ZvySovanie vplyvu spité s pracou
sprostredkovatel'ne urobili z nej (spolu so Slovenskym [ud'om) jeden zo zakladnych pi-
lierov silného postavenia Slovenského spolku v krajanskej komunite a eventualne finan-
¢né problémy v porovnani s tym stracali na dolezitosti, najma ak sa ich darilo jednodu-
cho eliminovat’ z ¢lenského a pripadnych podpor. Domnievam sa, Ze v druhej polovici
30. rokov i v pripade dlhodobého neudelenia subvencie by spolok skor hl'adal iné moz-

93 Nova doba 10. 9. 1937, &l. Cini li dva totéZ — neni to vzdy totéz.

94 SL 79/31.7.1932, ¢l. Sprostredkovatel'ha prace.

95 SL 243/23. 1. 1936, Vyro¢né zpravy pre valné zhromazdenie...
Prax vyberat’ poplatok za sprostredkovanie prace, ako aj upozoriiovanie na to bola v podmienkach nase;j
kolonie bezna. Robil tak svojho ¢asu aj zvdz, a kym na to neupozornil Jihoamerican (26. 12. 1929, ¢l. Ku
zprave o ¢innosti Svazu), bral vraj 3 pesos dokonca od kazdého uchadzaca o pracu vopred.

234



Historicky casopis, 54, 2, 2006

nosti financného krytia a pracu kancelarie by ukoncil az skuto¢ne v nevyhnutnom pri-
pade.

Roku 1936 Slovensky spolok opét’ dostal tol’ko o¢akavanti subvenciu z ministerstva
socialnej starostlivosti (vo vyske 444 pesos) a aj vd’aka az drastickému obmedzeniu vset-
kych vydavkov (okrem platu uradnika — v tomto pripade $lo len o mierne zniZenie) sa po-
darilo skresat’ ¢isté naklady spolku na sprostredkovateliiu prace oproti roku 1935 o viac
nez 40 % . V roku 1937 prijmy spolku e$te o ¢osi stipli, najmé vd’aka vyssej podpore
ministerstva socialnej starostlivosti (565,60 pesa), takze pokryli celu tretinu nakladov.
Spolku sa podarilo zastavit' dva roky trvajuci vyrazny pokles zdujmu o pracu sprostred-
kovatelne, evidentny najmé v oblasti argentinskeho dopytu po pracovnych silach, ked’
tento za posledné roky klesol takmer o polovicu. Optimistické vyjadrenia z bilancii
o zamestnavatel'och, ktori sami vyhladavali kancelariu spolku, treba potom posudzo-
vat v tychto dimenziach. Priebeh roka 1938 naznacuje isté administrativne problémy
s vedenim kancelarie. Jej spravu od marca prevzal Ladislav Schwarz. Napriek vac¢sim
dotaciam, na ktoré okrem prazského ministerstva prispel aj bratislavsky Krajinsky trad
(250 pesos), tento rok charakterizuje vel’ky prepad zdujmu krajanskej verejnosti, najma
vSak zamestnavatel'ov (o vySe 60%), a ¢o je najpodstatnejSie, pokles nastal aj v pocte
umiestnenych (o viac nez 40% !). Oproti absoliitnym ¢islam potom ,,Statistické™ zvyse-
nie efektivity kancelarie je len slabou naplast'ou a krizu naznacuje aj pomerne maly zisk
v podmienkach, ked’ viac ako polovicu nakladov kancelarie vykryli prijmy zo spomenu-
tych dotacii a darov.

Problémy pokracovali aj v roku 1939. V spolku aj vzhl'adom na stale zhorSovanie
sa medzinarodnej situacie predpokladali zhorSenie situdcie na argentinskom trhu prace.
Vseobecne sa oCakavalo oslabenie produkcie niektorych odvetvi a tym i d’alsi rast neza-
mestnanosti. Sucasne vzrastli administrativne problémy s chodom sprostredkovatelne.
Plat tradnika (v tom roku 110 pesos mesacne) sa od septembra znizil na tretinu, ¢o so
vsetkou pravdepodobnost’ou znamenalo i adekvatne obmedzenie chodu kancelarie. Od
augusta do decembra 1939 chybali uz v Slovenskom l'ude inak pravidelne uverejiiované
mesacné vykazy ¢innosti. Schwarz, ktory mal na starosti administraciu sprostredkova-
telne, v tom Case bol aj rezisérom ochotnickeho suboru a od marca do decembra i zas-
tupujucim administratorom v Slovenskom [ude. Nepublikovanie pravidelnych Statis-
tik mozno ide na vrub tejto zaneprazdnenosti, su tu vSak naznaky S§irSej krizy, podla
vSetkého aj v suvislosti s kritickym vyvojom v Eurépe.®’ Paradoxne, tieto okolnosti sa
vtedy eSte vyraznejSie neprejavili na poéte umiestnenych, ale ani na ponuke z argentin-
skej strany, ktoré vykazuji oproti roku 1938 mierny narast. Zdalo sa, Ze sprostredko-
vatelna prace je z najhorSicho vonku. Nebola. Ocakavané tazkosti spdté s politickym
a hospodarskym vyvojom, ako aj s pretazenostou L. Schwarza sa prvykrat od zalozenia
sprostredkovatel'ne prejavili nefunkénostou kancelarie. Po preruseni ¢innosti v prvych
dvoch mesiacoch roka 1940, ked’ bez osobitného pracovnika bola sluzba ,, obsadzovana

96 Pozri vykazy sprostredkovatelne v bilanciach pre valné zhromazdenia. In: SI 242 / 16. 1. 1936 a SI
289/14.1.1937.

97  Urcité korelacie naznacuje aj vel'mi z1a bilancia Slovenského ludu uz od aprila 1939, ale najmai od jesene,
ked’ len prenos z predchadzajiceho roka udrzal pokladni¢nt hotovost novin v pluse.
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len priechodne, tak ako to pomery a okolnosti dovolovali“,’® sa vedenie spolku po val-
nom zhromazdeni rozhodlo riesit’ situaciu v kancelarii. Na prvej schddzi nového vyboru
predseda S. Kuzma prenechal spravu spolku podpredsedovi MikuldSovi Gigacovi a sam
sa sustredil na chod novin a stabilizaciu pomerov v sprostredkovatelni prace.”” Jednym
z prvych opatreni bolo angazovanie Jolany Gulikovej na post vedicej kancelarie.'®

Vyvoj poctu umiestnenych odzrkadl'oval tazkosti, s ktorymi si nova administratorka
musela poradit’ na zaciatku svojho pdsobenia. Pozitivny trend sprevadzajici jej usilie,
v prvom polroku spojeny aj s prechodnym zvySenim zaujmu zo strany argentinskych
zamestnavatel'ov, sa prerusil v oktdbri, tentoraz v dosledku st'ahovania spolku do novych
priestorov na ulici Marmol 629, ¢o so sebou prinieslo komplikacie suvisiace so zmenou
adresy a telefonu. V tomto obdobi uz spolok evidentne zapasil s velkymi finanénymi
problémami, ktoré jeho funkcionari ¢iasto¢ne predvidali eSte v suvise s bliziacou sa sve-
tovou vojnou. O krize moZeme hovorit’ v sivislosti s oboma najdoélezitej$imi dlhodoby-
mi spolkovymi ,,podnikmi.

Slovensky lud, zatial’ este tyzdennik, obmedzil zaciatkom roka 1941 svoj spravodaj-
sky rozsah a v polovici roka 1942 bola redakcia nitena prejst’ na periodicitu dvojtyzden-
nika. To napriek nezmenenému nakladu znamenalo obmedzenie vydavatel'skej ¢innosti
na polovicu. Vyjadrenim t'azkej situacie je pre nas dnes aj diskusia z januara 1941 o dopl-
neni nazvu spolku na Slovensky spolok vzajomnej pomoci a tiez pribuzné mobilizujice
¢lanky, apelujlce na solidaritu Elenstva i §ir§ej komunity v tomto obdobi nidze.!”!

Situaciu sa nepodarilo stabilizovat’ ani v sprostredkovatel'ni prace. Ako predtym, aj
v roku 1941 prvymi ukazovate'mi problémového chodu bola absencia mesa¢nych vyka-
zov ¢innosti — v Slovenskom [ude opét’ od aprila toho roka. Ako sa dozvedame z konco-
ro¢nej bilancie, finanéna situacia spolku bola taka z1a, ze od augusta 1941 sprostredko-
vateltia prace nebola riadena za to platenou pracovnou silou. Z kusych sprav vieme, ze
minimalne isty ¢as sprostredkovatelfia uverejiiovala svoju inzerciu v La Prensa, bola tu
teda snaha o ¢o najlepsiu efektivnost. Co sa viak tyka vysledkov, s vynimkou obdobia
od februara do aprila 1941, mesaéné pocty umiestnenych nedosiahli dvadsat’ a po¢ntic
augustom uz mdzeme v tomto ohl'ade hovorit’ o iplnom zrateni (v septembri traja, v ok-
tobri a decembri Styria umiestneni). V tychto suvislostiach mozno len kvitovat’ evidentnt
snahu vyboru zachranit’ chod kanceldrie. Podobne ako to bolo v uvodnych mesiacoch
roka 1940 v intermezze medzi uradovanim L. Schwarza a J. Gulikovej, zasiahol vybor
aj na zaciatku roka 1942. Od februara sa o administrativu sprostredkovatel'ne staral Jan
Munda, od konca marca potom oficidlne povereny vedenim kancelarie. Pracu mu kom-
plikoval nielen slabsi dopyt po pracovnych silach zo strany argentinskych zamestnava-
telov, ale predovsetkym nezaujem krajanskej verejnosti, ked’ veduci kancelarie ,, musel
dopytovanim po hostincoch a medzi pritomnymi v Slovenskom dome hladat pracovné
sily“.1? Evidujeme eSte majovy vykaz sprostredkovatelne za april 1942 a sporadické

98 SL 483/23. 1. 1941, ¢l. Zpravy pre valné zhromazdenie — Vyro¢na zprava sprostredkovatelne prace.
99 SL 439/ 15.2.1940.

100 Rozhodla o tom schodza vyboru 17. februara 1940. Pozri SI 440/ 22. 2. 1940.

101 S 484/ 30. 1. 1941, ¢l. Po riadnom valnom zhromazdeni; SU 457/ 20. 2. 1941, ¢1. Sme s 'udom nasSim.
102 SL 543/23. 4. 1942, ¢l. Zprava veduceho sprostredkovatel'ne prace za marec 1942.
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inzeraty v Slovenskom [ude propagujuce argentinske ponuky na zamestnanie — posledny
70 zatiatku novembra 1942,'% ¢o by mohlo napovedat’ o fungovani kancelarie, ale vo
vyroénych spravach pre valné zhromazdenie sa sprostredkovatelnia prace spomina iba
raz — v sprave pokladnika sa uvadzaji vydavky 515 pesos.!™ V d’alsich ¢islach Sloven-
ského ludu (do augusta 1943), ktoré som mal k dispozicii, uz nie je o praci kancelarie
jedina zmienka.'

Bilancia ¢innosti sprostredkovatel’ne prace Slovenského spolku
v rokoch 1932 — 1941'%

Rok 1932 | 1933 | 1934 | 1935 | 1936 | 1937 | 1938 | 1939 | 1940 | 1941

fré“%iemz"s“any 316 | 3372|3448 | 3039 | 2961 | 2997 | 2157 | 2160 | — —
ajanov

Argentinsky dopyt | 53 | 5640 | 4506 | 3655 | 2442 | 2409 | 920 | 976 | 1151 | 587
po prac. silach

gmiesme“i. 170 | 594 | 881 | 848 | 665 | 680 | 393 | 443 | 233 162
0 zamestnania

Uspesnost’ (v %) 23,5 22,5 19,2 232 | 27,2 8,2 42,7 | 453 20,2 | 284

Naéklady (v §) 632 1844 | 2320 | 2282 | 1801 | 1897 | 1655 | 1452 | 800 771

Prijmy (v $) 5 135 | 1165 | 19 | 452 | 592 | 846 | — | — | —

Podiel prijmov na 0.8

nakladoch (v %) 7,3 50,2 0,8 25,1 31,2 51,1 — — —

(Cisgé)néklady 627 | 1709 | 1154 | 2263 | 1348 [ 1305 | 810 | — | — | —

Naklady na 1 za-

mestnanca (v $) 3,68 2,87 1,31 2,66 | 2,02 1,91 | 2,05 — — —

Zdroj: celorocné bilancie publikované v spravach pre vyroc¢né valné zhromazdenia spolku.

Co sa tyka hlavnych ukazovatelov ¢innosti sprostredkovatelne prace v decéniu 1932
az 1941 — sem patri navstevnost zo strany krajanov (ktora vSak vzhI'adom na Sirku zabe-
ru kancelarie nestvisela len s hPadanim prace), argentinsky dopyt po pracovnych silach,
amnozstvo l'udi, ktoré kancelaria umiestnila —, napriek netplnosti niektorych tidajov a is-
tym vzajomnym odchylkam tempa rastu mozno konstatovat, ze v generalnej rovine ich
kvantitativne charakteristiky vykazujui jeden spolo¢ny rys: v prvych rokoch mézeme

103 S 558/5.11. 1942.

104 SL 564/ 28. 1. 1943, ¢l. Zprava hospodara Slovenského spolku za rok 1942.

105 Autor tejto $tidie mohol prestudovat’ ¢isla Slovenského ludu do augusta 1943 a sporadické ¢isla z roku
1944.

106 Sumy su zaokrihlené na celé pesos. V bilancii za roky 1940 a 1941 neuvadzam zaujem zo strany kraja-
nov, pretoze v dobovych pramenoch nebol $pecifikovany, rovnako ani prijmy sprostredkovatelne prace
od roku 1939, ¢o ndm neumoziuje vypocitat’ posledné tri polozky.
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pozorovat’ vSeobecny vzostupny trend v zamestnanosti od poslednych mesiacov 1933,
ked’ sprostredkovatelna zacala vykazovat’ pomerne stabilny 50- i viacpercentny narast
umiestnenych oproti potom z prvych trinastich mesiacov (september 1932 — september
1933). Rok 1934 bol zenitom, roky 1935 a 1936 znamenali pokles opét’ vo vSetkych
troch smeroch. Svedcilo to o oslabeni zaujmu o sluzby sprostredkovatel'ne zo strany kra-
janskej verejnosti, ale predovsetkym argentinskych zamestnavatel'ov (ich dopyt v roku
1935 naposledy prevySoval nad zaujmom krajanov). Vo vSeobecnosti bolo alarmujiice
najmd to, Ze absolutne ¢isla z roku 1936 boli nizsie ako bilancia za prvy cely rok ¢innosti
kancelarie (1933).

Pri umiestneni nezamestnanych tento prepad nebol taky vyrazny, ale i tu sme sved-
kami zostupného trendu. Niektoré pric¢iny velkych rozdielov medzi poctom uchadzacov
a argentinskou ponukou na jednej strane a mnozstvom umiestnenych vo vSeobecnosti st
rovnaké pocas celého trvania sprostredkovatelne prace. Odhliadnuc od vykyvov spdso-
benych Strajkami v jednotlivych odvetviach, uz spominaného vplyvu politickej situacie
a svetovej hospodarskej krizy na argentinsku ekonomiku, zakladnymi pri¢inami slabej
efektivity kancelarie boli nizke mzdy pontikané vo vSeobecnosti, ale najmé v Zenskych
domécich zamestnaniach,'”” k tomu treba pripocitat’ ¢asté zneuzivanie postavenia za-
mestnavatelmi (inymi slovami vykoristovanie pracujtcich) a pri muzskych odbornych
pracach notoricky nedostatok nasich adeptov pre tieto povolania. Treba tiez pripocitat’
sezénne, avSak periodicky sa opakujice vplyvy, napr. zniZzenie dopytu po pracovnych
silach v pol'nohospodarstve pocas argentinskych zimnych mesiacov, ¢i rovnako pokles
dopytu po zamestnaniach v domacnosti pocas argentinskeho leta, ked’ majetnejsi obyva-
telia metropoly odchadzali z Buenos Aires do svojich letnych sidiel. A napokon to boli
tradi¢né problémy s umiestiovanim starSich vystahovalcov do prace.

V porovnani s rokmi 1935 — 1936 rok 1937 znamenal vcelku zastavenie tohto regresu,
symptomatické vsak je, ze nie zo strany argentinskeho dopytu, hoci pokles aj tu bol ove-
l'a miernejsi nez v predchadzajucich dvoch rokoch. V oblasti zaujmu krajanov a v poc-
te umiestnenych prislo dokonca k miernemu zvyseniu. Cinnost’ Slovenského spolku na
poli socialnom i kultirnom roku 1937 bola vel'mi kladne hodnotena na prislusnych mies-
tach v CSR. Vzhl'adom na predpokladané rozsirenie vystahovalectva z Ceskoslovenska
do Argentiny v nasledujucich rokoch a s tym spojené planované opétovné zriadenie ¢s.
vystahovaleckého komisara vSak zastupitel'sky urad neodporudil rozSirenie mandatu
spolkovej sprostredkovatel'ne prace o d’alsiu informaénu ¢innost’. %

107 Napriklad v maji 1935 zo 128 miest poniikanych Slovenskému spolku pre sluzky obsadili nase zeny iba
tri. Pri kucharkach je diferencia miernejsia, ale tiez znacna. Tato profesia je zaujimava aj nie¢im inym.
Obcasne bol zaujem aj o kuchara muza. Kym dopyt po nich bol maly, takmer vSetky ponukané miesta
boli obsadené. Co sa tyka nizkych miezd, na viacerych irovniach som sa zo strany argentinskych zamest-
navatelov stretol so zddraziiovanim vysokej pracovnej moralky vystahovalcov z Ceskoslovenska a nizke
ponukané mzdy boli Casto aj taktizovanim argentinskych zamestnavatel'ov, ktori po prvych pozitivnych
skusenostiach so zamestnanymi mzdu upravili (k tomu pozri aj vyro¢nu spravu sprostredkovatelne prace
in SL 483/ 32. 1. 1941). Na druhej strane bolo nepisanym pravidlom, ze najt'azsiu pracu a najslabsi plat
dostavali v Argentine prave vystahovalci zo slovanskych §tatov (A MZV CR, f. V. sekcia, k. 476, gene-
ralny konzulat — MZV 14. 6. 1927).

108 SUA CR, f. CUZ (Ceskoslovensky ustav zahraniéni), k. 34, vyslanectvo — CUZ 29. 4. 1937.
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Potom nasledoval uz spominany pad vsetkych ukazovatel'ov v roku 1938. Najma zo
strany argentinskeho dopytu uz mozno hovorit’ takmer o kolapse, ked’ ¢isla za cely tento
rok (ale aj za nasledujuci) len o nieco prevysili zaujem za Styri a pol mesiaca uvodného
ucinkovania kancelarie v roku 1932. Roky 1939 a 1940 priniesli minimalne zlepSenie,
pravdaze, tak ako roku 1937, uz len v ramci niz$ich kategorii, do ktorych sa ukazovatele
prepadli,'® aby za cely rok 1941 nedosiahli ani uroverni spomenutého obdobia roka 1932.
Pri pocte umiestnenych tento opatovny regres nastal uz v roku 1940 a rok 1941 bol tiez
horsi nez august — december 1932.

V suvislosti s vykyvmi zaujmu argentinskych zamestnavatel'ov Ciastocné vysvetlenie
ponuka i mnozstvo prostriedkov vynalozenych spolkom na inzerciu najmév argentinske;j
tlaci (La Prensa). Kym od zaciatku jestvovania kancelarie do roku 1934 vratane sa do in-
zercie investovali relativne slusné Ciastky, roku 1935, ked’ spolok nedostal dotacie z Pra-
hy, to uz bolo o $tvrtinu menej nez v predchadzajicom roku. Aj to iste prispelo k vyse
20-percentnému poklesu argentinskeho dopytu. Tento trend pokracoval v roku 1936, ked’
prostriedky na vlastna reklamu tvorili uz len asi polovicu sumy, aku spolok vynalozil za
Styri a pol mesiaca roku 1932, ked’ ¢innost kancelarie rozbiehal.

Roku 1936 prostriedky na inzerciu boli po prvykrat nizsie ako za telefon, co uz tak osta-
lo. V rokoch 1938 a 1939 inzercia tvorila takmer zanedbatel'nt1 polozku vo vydajoch kan-
celarie a (isteze nielen, ale aj preto) klesol i argentinsky zaujem o slovenské pracovné sily.

Hlavné polozky nakladov sprostredkovatel’ne prace '

Rok 1932 1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939
Plat 360 1140 1425 1610 1430 1440 1257 1123
Inzercia 218 380 408 300 113 103 26 34

Telefon 24 207 205 202 193 201 194 193

Zdroj: Celorocné bilancie publikované v spravach pre vyrocné valné zhromazdenia spolku.

Vseobecny trend, hovoriaci o vrchole zaujmu o sprostredkovatel'fiu prace a o jej
uspesnosti v roku 1934, sa z pohl'adu vybranych profesii potvrdil len ¢iastocne.

Sledované Zenské profesie — sluzky, kucharky a chyZzné'!' — ho potvrdili tak v oblasti
argentinskeho dopytu, ako aj umiestnenia, t. j. najvyssie Cisla pripadaji na rok 1934,
potom klesaji. Rovnaku bilanciu vykazuji manzelské pary (matrimonios) zamestnavané
v domacnostiach, ked’ jedinou odchylkou je zvyseny dopyt po nich v roku 1939.

109 Spolo¢ny trend najlepsie dokumentuju len na tento Gcel konstruované mesacné priemery umiestnenych
do zamestnania v jednotlivych rokoch. Roku 1932 to bolo v priemere 42 'udi mesacne, v roku 1933 — 49,
1934 - 73,1935 - 70, 1936 — 55, 1937 — 56, 1938 — 33, 1939 —37, 1940 — 19 a 1941 dokonca 14. Udaje
st vypocitané na zaklade jednotlivych celoro¢nych bilancii predkladanych periodicky v januari valnym
zhromazdeniam spolku.

110 Cisla st v niektorych pripadoch kvéli lepsej prehladnosti zaokrihl'ované na sumy v celych pesos, v za-
vislosti od vysky ,,halierovych* zvyskov (centavos). V bilanciach za roky 1940 a 1941 neboli naklady
$pecifikované, len sprava pokladnika za rok 1940 uvadza plat Gradnika vo vyske 615 pesos.

111 Takto rozlisené ich nachadzame v bilanciach az od roku 1936, sprvu st uvadzané spolo¢ne a od roku 1934
rozliSované len prvé dve kategorie.
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K najfrekventovanej$im muzskym odbornym profesiam, na ktoré sprostredkovatelna
neustale nemohla najst’ dostatok kvalifikovanych zaujemcov, patrili v remeslach murari,
tesari, stolari a maliari, v priemysle napriklad zamocnici. Sledovani remeselnici, s vy-
nimkou maliarov, ktorych sa podarilo najviac umiestnit’ v roku 1933, kym dopyt po nich
stupal az do roku 1935, mali svoje maxima (v dopyte po nich aj v umiestnenosti) v zhode
s dominantnym trendom v roku 1934, s postupnym poklesom, ktoré¢ho krivka v roku
1940 dosiahla uz celkom zanedbatel'né hodnoty.

Vyznamnu vynimku z tejto takmer uniformity tvoria nekvalifikované muzské za-
mestnania — sluhovia, pol'nohospodarski robotnici a nadennici."? Posledné dve boli ne-
sporne najpocetnejSimi muzskymi kategoriami a spolu so sluhami dopyt po nich i pocet,
ktory sa sprostredkovatelni podarilo umiestnit’, kulminovali az roku 1935, t. j. v obdobi,
ked’ uz zaujem o sprostredkovatelnu, ale aj o celkové pocty umiestnenych zaznamena-
vali prvé vyrazné poklesy.

Co sa tyka pripadného porovnania prace kancelarii Zvizu ¢&s. spolkov a Slovenské-
ho spolku, urobila tak uz Nova doba na jesen roku 1937 so zjavnym cielom znevazit
vtedy pétroéné vysledky a Usilie sprostredkovatelne prace spolku.!® Pravda, i tak treba
akceptovat, ze zvdzovu kancelariu navstevovalo nielen kvoéli praci ovel’a viac l'udi ako
kancelariu Slovenského spolku a Ze spolok neprilakal dostatoéne Siroky okruh ¢eskych
uchadzacov o pracu. Pri zhruba rovnakych priemernych ro¢nych dopytoch argentinske;j
strany v Case existencie postupne oboch kancelarii zvdz sice neumiestioval ,, priemerne
80 percent vsetkych, ktori sa obratili nan s prosbou o pracu “, ako napisal Slovensky lud,
ked’ spolok v roku 1930 pripravoval svoje ¢lenstvo na opédtovné vstupenie do zviazu,'
no podl’a Statistik Novej doby mal priblizne dvojnasobnu efektivitu, nez aka potom do-
sahovala sprostredkovatelna Slovenského spolku. Presné ¢isla sice mézu vzbudzovat
a uz vtedy vzbudzovali pochybnosti,'® ale v zasade napriek vel'kému usiliu jednotlivych

112 Vyvoj situacie u nadennikov mozno sledovat’ len do prvych mesiacov roka 1936. Potom st predispono-
vani do rdéznych robotnickych profesii.

113 Nova doba 10. 9. 1937, &L. Cini li dva totéZ — neni to vzdy totéz.

114 SL 7/2.4.1930, ¢l. Do zivSej ¢innosti.

115 Zvéz predkladal bilancie najprv verejnosti, po udeleni subvencie aj MSP. Na nejasnosti v nich uz vtedy
upozornovalavocizvdzunepriaznivo naladena Cast’ krajanskej tlace, pricom bokom neostali ani otazky efek-
tivnosti. K tomu pozri: Jihoamerican 26. 12. 1929, ¢1. Ku zprave o ¢innosti Svazu; Jihoamerican 5. 6. 1930,
¢l. Ku pokladni zpravé Svazu za 1. rok &innosti; Jihoameri¢an 20. 11. 1930, &l. Spatny vtip — Vy-
ro¢ni zprava Svazu, Jihoamericky svét €. 10 — 11, okt. — nov. 1930. Hoci ide o zaujatych kritikov, ich
argumenty su vecné a vacSinou zavazné. Tykaji sa o. i. nejasnosti okolo ¢lenskych prispevkov, poctov
umiestnenych, ich pomeru k ziadatelom i neprehl'adnosti uc¢tov. Dokumentacia Slovenského spolku je
Citatel'nejsia, aj v nej predovsetkym vo finanénych vykazoch je od pramena k prameiiu tol’ko diferenciécii,
ze v niektorych pripadoch neumoziiuju jednoznacné zavery. A tak cisla, ktoré uvadzam v tabul’kach, po-
chadzaju — nielen kvoli ich reprezentativnosti, ale mozno este viac kvoli jednotnému pristupu — z ma-
terialov vypracovanych koncoro¢ne pre valné zhromazdenia spolku.
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administratorov kancelarie Slovenského spolku je skodoradostny poznatok Novej doby
o0 vicsej uspesnosti zvizu pravdivy.'®

Sprostredkovatel'na prace nebola jedinym podnikom Slovenského spolku na podporu
krajanov. Priblizne v tom istom ¢ase, ako sa dohodla spolupraca s klinikou Cangallo, na
strankach Slovenského ludu (a na troskach zvizu ) vyzyval Slovensky spolok krajanov
do akcie na pomoc nezamestnanym, ktorym by poskytla jedlo, Satstvo, ale aj pristre-
Sie.!”

Spolok rozbiehajuci vlastnil sprostredkovatel'fiu prace celil finanénym problémom
s novinami a nemal dost’ vlastnych sil, aby sam v tomto smere nie¢o podnikol. Myslienke
vSak ostal verny a po roku sa k nej opét’ vratil. V marci 1933 ohlasil v Slovenskom lude
pripravu zimnej stravovacej akcie pre nezamestnanych krajanov. Rozsah mal zavisiet’ od
vysky fondu, ktorého zaklad tvorilo 41,40 pesa z februarového vecierka ochotnickeho
odboru spolku. Boli ohlasené aj d’al§ie dve beneficné akcie a sicasne S. Kuzma vyzval
¢s. verejnost’ v Argentine na zbierku.!'® O mesiac uz Slovensky spolok zavizne ohlaso-
val otvorenie stravovne na Rawson 567 (od 1. maja) spolu s uvedenim adresy, na ktori
mohli krajania prispievat’ do fondu. Spolok st€asne vyhlasil zbierku Satstva.'”®

Predkalkulacia Slovenského spolku pocitala s mesacnymi investiciami 180 pesos
a boli obavy, ¢i sa podari zhromazdit' 720 pesos na planovanu $tvormesacnu ¢innost’.
Avsak uz spominané vecierky a divadlo zabezpecili dostatok financii na prvy mesiac
prevadzky.'?° Okrem toho ohlas na vyzvu prekvapil i samotnych organizatorov. Do fondu
vd’aka intervencii zastupitel'ského tradu prispievalo aj ministerstvo socialnej starostli-

116 Ako uvadzam uz v pozn. 19, podl'a idajov Novej doby za obdobie od maja 1929 do konca augusta 1932
(t. j. za 40 mesiacov Cinnosti) zvdzova kancelaria evidovala 10 512 argentinskych pontk na pracu
a podarilo sa jej najst pracu v 4 911 pripadoch. Pri ,,pracovnom® reSpektovani tychto udajov je efek-
tivita prace zvizovej kancelarie 46,7 %. Z mnou spracovanych udajov publikovanych v Slovenskom
Tude vyplyva, ze od konca augusta 1932 do konca decembra 1941 (za 112 mesiacov ¢innosti) sa na
sprostredkovateliu prace Slovenského spolku obratili ArgentinCania s pracovnou ponukou 19 123-
krat. Spolok vyhovel umiestnenim do prace v 5 074 pripadoch, jeho uspesnost’ je 26,5 %. Ak, opat’
,pracovne®, pripustime manipulaciu s ¢islami vo zvidze, ako to svojho ¢asu napisal Jihoamerican, len
tazko mozno uvazovat o takych zasahoch, ktoré by spdsobili posun v desiatkach percent, tym skor, ze
ak by azda aj niekto mohol byt nachylny dodato¢ne favorizovat’ ti ¢i ont sprostredkovatelnu, treba
si uvedomit, Ze udaje zo zvdzu boli zverejiiované periodicky priebezne v Case, ked’ eSte Sloven-
sky spolok svoju sprostredkovateltiu neprevadzkoval. Dotaciu ministerstva socidlnej starostlivosti dos-
tal uz v roku 1930 a potom, az do rozpadu zvézu, nebol dévod mu ju odnimat, nebol teda ani déovod
na masivnu falzifikaciu, ako by to mohlo byt v pripade tGplnej nefunkénosti kancelarie. Je tu este
jeden udaj, ktory naznaCuje Co-to z postavenia oboch kancelarii — zvdzovej aj Slovenského spolku.
Ide o navstevnost’ kancelarii, t. j. zadujem o ich pracu v radoch krajanskej verejnosti. V tomto ohl'ade
dosiahla zvdzova kanceldria ovela lepSie vysledky. Uz sme spomenuli, Ze za evidovanych 26 mesia-
cov ju navstivilo (podl'a udajov zvédzovej proveniencie) 31 178 osob, kancelariu Slovenského spolku
za evidované obdobie (koniec augusta 1932 — december1939, t. j. za 84 mesiacov) 20 450 osob.
Sumy st zaokrihl'ované na celé pesos.V bilancii na roky 1940 a 1941 neuvadzam zaujem zo strany kraja-
nov, pretoze v dobovych pramenoch nebol Specifikovany, rovnako ako prijmy sprostredkovatel'ne prace
od roku 1939, ¢o nam neumoziuje vypocitat’ posledné tri polozky.

117 SL 67/31.3.1932, ¢l. Treba pomahat’; SL 69/ 20. 4. 1932, ¢l. O pomoc nezamestnanym.
118 S 105/9.3.1933, ¢l. Nasa starost’ o biednych a hladnych.

119 SL 108/ 6.4. 1933, ¢l. Prevolanie ku krajanskej verejnosti.

120 S 131/28.9. 1933, €l. Ludova stravoviia.
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vosti tyzdenne sumou 20 pesos, a ked’ sa zacali vydavat’ obedy, bolo na fonde 322,80
pesa.'?! Planovan vy$ku nakladov 720 pesos dosiahol fond uz za¢iatkom jula, v polovici
celej akcie.'?? Siroky ohlas, aky mala akcia v roznych firmach a bankéach (Banco Ho-
landés a Boston Bank), bol vysledkom dobrej propagacénej prace spolkovych pracovni-
kov, ktori formou listov informovali o jestvovani stravovne.'? Kone¢ny prijem dosiahol
1 222,35 pesa.

Obedy kazdy deii o 11. hodine sa zacali vydavat’ 2. maja a pozostavali z mésa, r6z-
nych omacok, pri¢om chlieb nebol limitovany.'** O vydavani obedov sa robila presna
evidencia, boli na listky a zadarmo, kazdodenne ich vSak zostavalo nevydanych okolo
20 %. Vynimku tvoril jul, ked’ sa zjedlo skoro vsetko, a dva septembrové tyzdne, po-
Cas ktorych nevydali v priemere polovicu obedov. Denne sa varilo 20 porcii, v nedel'u
10. V juli sa vSak pocet pripravovanych jedal znac¢ne zvysil a pocet vydanych jedal sa
takmer zdvojnasobil. Sucasne stravoviia vydavala tzv. suchu stravu, ¢o vSak netvorilo
ani 8 % vydanych obedov. Tych bolo spolu 2 008.'%

Stravovacia akcia v roku 1933 bola z prijmovej stranky (vd’aka fondu) natol’ko tGspes-
na a predkalkulacia taka dostato¢ne vysoka (s vynimkou augusta sa ju nikdy nepodarilo
prekrocit’), ze kym sa dosiahla planovana vyska vydavkov 720 pesos, mohla stravovia
fungovat’ az do polovice septembra, ¢ize dva tyzdne (a 240 obedov) nad pévodny plan.
Aj tak ostalo vo fonde na nasledujuci rok 501,80 pesa.'?

Stucasne prebiehalo zhromazd’ovanie Satstva pre chudobnych (obuv zakupil spolok).
Tato akcia bola ovel'a skromnejsia. ,, Pri oSatovani rozdelené bolo medzi 14 krajanov:
Jeden muzsky oblek, 7 parov topanok, 4 muzske kabaty, 5 nohavic, 2 vrchné kabaty, zim-
niky a 21 kusov rézneho pradla. “'?

V nasledujucom roku 1934, uz v novych priestoroch na calle Corrientes ¢. 45 — 49,
spolok 15. maja opidt’ otvoril zimnu stravoviiu pre nezamestnanych. Tohoro¢na akcia
trvala presne 4 mesiace —do 15. septembra — a bola vyrazne skromnejsia. Bolo vydanych
len 1 140 obedov a naklady (329,39 pesa) nedosiahli ani polovicu predoslych, takze
mohli byt zaplatené z minuloroéného prebytku fondu. Cast’ zvysku z 501 pesos vyuzil
spolok v osacovacej akcii, kde obuv dostalo 15 a odev 46 krajanov. Z fondu tak zostalo
necelych 80 pesos, ktoré spolok avizoval vyuzit' na charitativnu ¢innost’.!?

Stravovacia a oSacovacia akcia v rokoch 1933 a 1934 patri k najsvetlejsim strankam
historie Slovenského spolku a k najkraj$im prikladom spolupatri¢nosti nasich vystaho-
valcov v Argentine napriek tomu, ze za tou stal ako prevadzkovatel len jeden spolok. Na
zbierke sa zucastnili jednotlivcei i organizacie aj mimo Buenos Aires (v hlavhom meste

121 SL 111/4.5. 1933, ¢l. Bilancia stravovacieho fondu za april.
122 SD 120/ 6.7. 1933, ¢l. Bilancia stravovacieho fondu za jin.
123 SL 128/ 7.9. 1933,¢l. Bilancia stravovacieho fondu za august.
124 ST 117/ 8. 6. 1933, ¢l. Bilancia stravovacieho fondu za maj.

125 Pozri tabulka v SE 131/ 28. 9. 1931, tiez ¢l. Pomoc nezamestnanym. In: Slovensky kalendar pre Juzna
Ameriku na rok 1935, s. 86.

126 SL 131/28.9. 1933, ¢l. Ludova stravoviia Slovenského spolku;
127 SL 146/ 18. 1. 1934, ¢l. Zprava o ¢innosti Slovenského spolku za rok 1933.

128 SL 179/27.9. 1934, ¢l. Bilancia stravovne; SC 195 /24.1. 1935, ¢€l. Zprava o ¢innosti Slovenského spolku
za rok 1933.
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prispela TJ Sokol). Akcia nemala nijaka temnt minulost’ (ako bola kriza a rozpad zvizu
v pripade spolkovej sprostredkovatelne) a je vzorovym prikladom pozitivnej prace na
poli svojpomoci, na ¢om ni¢ nemeni ani skromny rozsah jej oSacovacej Casti.

k %k sk

Pri spatnom pohl'ade na Zivot krajanskej pospolitosti v Argentine a na postavenie Slo-
venského spolku v nej mézeme konstatovat’, ze spolok vyuzil moznosti, ktoré vyplynuli
z koncentracie slovenskych vystahovalcov a z problémov, ktoré dostal Zviz cs. spol-
kov svojim zlozenim do vienka. Jeho vzostup na post v tom ¢ase najvplyvnejsej organi-
zacie v Cs. spolkovej komunite v Argentine bol z tohto pohl'adu prirodzeny, jeho plnému
zhodnoteniu vSak branili okolnosti, ktoré sprevadzali rozpad zvizu, resp. snaha Slo-
venského spolku dominovat, prejavena vo chvilach krizy medzispolkovych vztahov.
Samozrejme, svoju ulohu zohrala pritom aj scasti negativne vnimana narodnostna vyluc-
nost’ spolku, nacionalne tenzie ako odraz prave sa tvoriacich stereotypov v nazerani na
toho druhého z dvojice statotvornych narodov, rezonancie aktualneho politického diania
najmé na Slovensku a v Argentine medzi nasimi vystahovalcami, ako aj nepritomnost’
pocetnejsej vrstvy inteligencie, ktora je spravidla odolnejsia voci primitivnym lakadlam
nacionalizmu.

V programovej oblasti s postupom Slovenského spolku do popredia tamojSicho orga-
nizovaného krajanského zivota priamo koresponduje rozvoj jeho socidlnych aktivit. So-
cialna politika spolku sa v rokoch 1932 — 1941 odvijala od povodnej ambicioznej vizie
svojpomocnej podpornej institicie, ktort sa celkom nepodarilo naplnit’. Spolok s prispe-
nim priaznivych vonkajsich okolnosti realizoval vlastntl sprostredkovateliiu prace. Ta,
hoci nedosiahla efektivity svojej predchodkyne, stala sa ukazkou cielavedomého tisi-
lia, pri ktorom sa zluCovala spolo¢enska prospesnost’ s upeviiovanim vplyvu. Podporna
svojpomocnu ¢innost’ sa spolku pre nedostatok finanénych prostriedkov nepodarilo v za-
myslanom rozsahu realizovat’, mozno prave preto vSak zbierky na pozostalych a stravo-
vacia i oSacovacia akcia patria z etického aspektu k este hodnotnej$im strankam socialne;j
¢innosti spolku nez prevadzkovanie sprostredkovatel'ne prace, ktoré malo v spolkovom
zivote aj svoju nespochybnitel'nt politicka dimenziu.

DER WEG DES SLOWAKISCHEN VEREINS FUR DOMINANZ IN DER GEMEINSCHAFT
DER LANDSLEUTE IN ARGENTINIEN UND SEINE SOZIALEN AKTIVITATEN IN DEN
30ER JAHREN DES JAHRHUNDERTS

PETER SZARAZ

Grundlage des Einflusses der Vereine der Landsleute in der Auswanderergemeinschaft in
Argentinien vor dem Zweiten Weltkrieg war ihre soziale Tatigkeit fiir arbeitslose und Not lei-
dende Landsleute, vor allem dann die Arbeitsvermittlungsstelle. Der Kampf um ihre Einrichtung
und ihren Betrieb wurde in der ersten Hélfte der 20er Jahre auch unter Teilnahme der tschecho-
slowakischen offiziellen Stellen und Handelsfirmen, die in Argentinien wirkten, gefiihrt. Ende
der 20er und Anfang der 30er Jahre betrieb der Verband der tschechoslowakischen Vereine, die
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Dachorganisation unserer Landsmannschaften in Argentinien, eine effektive Arbeitsvermittlung
sstelle. Nach der Krise, die aus den schlechten Zwischenvereinsbeziehungen herriihrte, kam es
Anfang der 30er Jahre zur Auflosung des Verbands und Schaffung einer Arbeitsvermittlungsstelle
durch den Slowakischen Verein in Buenos Aires — zu dem Zeitpunkt der perspektivischste Verein
unter den tschechoslowakischen Auswanderern in Argentinien. Die Studie spricht in ihrem zweiten
Teil tiber den Betrieb dieses Biiros in den Jahren 1932 bis 1941 (einer Zeit, da ihre Tatigkeit doku-
mentarisch zur Geniige erfasst ist). Der Autor unternimmt eine eingehende Analyse ihrer Tétigkeit
hinsichtlich des Interesses der Landsleute, der argentinischen Arbeitgeber, der Effektivitit des
Biiros aus der Sicht der Menge der vermittelten Arbeitsplitze, und nicht zuletzt betrachtet er
auch die finanziellen Aspekte seines Betriebs und schlieBlich auch die personelle Absicherung
der ganzen Aktion. Bestandteil der Studie ist auch eine Analyse weiterer karitativer Aktionen des
Slowakischen Vereins, alles das auch aus der Sicht des Einflusses der Sozialpolitik des Vereins auf
seine Stellung in der Gemeinschaft der Landsleute beurteilt.
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VPLYV NEMECKEHO KAPITALU NA SLOVENSKY DREVARSKY
A PAPIERENSKY PRIEMYSEL V ROKOCH 1939 — 1945

PETER MICK O

MICKO, P.: The Influence of German capital on the Slovak wood processing
industry, 1939 — 1945. Historicky ¢asopis, 54, 2, 2006, pp. 245 — 272, Bratislava.
During the existence of the 1st Slovak Republic the timber industry in Slovakia
represented an important aspect of the national economy due to the abundance
of timber within the area of Slovakia as well as tradition of Slovak sawtimber,
wood pulp and wood processing mills.Thus, the sufficient amount of raw material
heralded improvement of the wood processing industry. However, this improve-
ment was limited by the high level of unprocessed timber exports. The exports
of raw material were directed mainly to the Third Reich and represented one
third of the overall exports of Slovakia. Owing to the fact that the 1st Slovak
Republic came into existence mainly because of the will of Adolf Hitler, Nazi
Germany tried to achieve maximal influence over the Slovak economy. The task
of Slovak economy was to fully support German army operations by supplying
necessary raw materials and products. The wood processing industry was
not an exception and its importance was predestined by signing of the secret
amendment to the “Treaty of Protection” between Germany and Slovakia.
History. Slovak Republic, The Influence of German capital on the Slovak wood
processing industry.

Po pade totalitného rezimu v roku 1989 sa na Slovensku zacali postupne odkryvat’ via-
ceré, dovtedy tabuizované historické udalosti. Medzi najfrekventovanejSie témy patri aj
existencia Slovenskej republiky (SR) v rokoch 1939 — 1945. Diskutuje sa najma o uda-
lostiach stvisiacich s jej vznikom, vyvojom a osobnost’ami stojacimi na ¢ele Statu. Me-
nej pozornosti sa venuje vtedajsej hospodarskej situacii Slovenska. Prave hospodarstvo
je vsak dolezitym faktorom bezprostredne sa podiel'ajucim na stabilite Statu. Tento po-
diel sa este zvysuje, ak na krajinu pocas vidcésej Casti jej existencie vplyva Specificka
vojnova situacia.

Zmena politickej situacie na prelome rokov 1938/1939, ktora stivisela s mocensky-
mi ambiciami nacistického Nemecka, sa nevyhla ani Ceskoslovenskej republike (CSR).
Po kratkom obdobi tzv. 2. CSR vznikol 14. marca 1939 slovensky $tat. Jeno vznik bol
iniciovany predovsetkym zo strany nacistického Nemecka, ktoré chcelo vnitornym roz-
kladom dosiahnut’ rozbitie Ceskoslovenska. Nésledné vyhlasenie samostatnosti Sloven-
skym snemom, teda znamenalo novu etapu v existencii Slovenska.

Nové postavenie Slovenska vsak zakonite nemohlo obist” ani hospodarsky profil kra-
jiny. Po vzniku slovenského Statu prezival slovensky priemysel vojnovu konjunkturu,
ktora bola vyraznejsia ako v Protektorate Cechy a Morava a prejavila sa — so znaénymi
rozdielmi — vo vSetkych hlavnych odvetviach. Vo vrcholnom roku 1943 bol celkovy ob-
jem priemyslovej vyroby na tizemi SR oproti roku 1937 vyssi o 63 %. Vzhl'adom na to,
ze Cast prirastkov pripadala na rok 1938, dosiahol rast v priebehu SR priblizne 50 — 55 %.
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Roku 1945 sa naopak objem vyroby znizil na menej ako dve tretiny urovne z roku 1937."
Najvyssi narast vyroby zaznamenal priemysel chemicky, koziarsky a kovospracujuci,
najmensie prirastky priemysel potravinarsky a papierensky. V surovinovych odvetviach
sa rozsirila tazba dreva, ropy, Zeleznej, manganovej, antimonovej a ortutovej rudy, za-
tial’ ¢o produkcia inych nerastov (hnedé uhlie, sol’, Zelezny pyrit, drahé kovy) a zemného
plynu stagnovala alebo upadla. Popri raste priemyselného sektora sa vyrazne zvysila aj
zamestnanost’ v tomto odvetvi hospodarstva. Pocet priemyselne ¢innych osob sa zvysil
od konca roka 1937 do juina 1944 na celom Slovensku vratane odtrhnutého juzného
pohranicia zo 105 na 174-tisic, teda o dve tretiny, z toho v kovopriemysle na dvojnaso-
bok.?

Eminentny zaujem o uspesny rozvoj slovenského hospodarstva vSak malo aj nacis-
tické Nemecko, pod ktorého tlakom sa koncom 30. rokov 20. storocia radikalne zmenilo
politické usporiadanie Eurépy aj samotnej CSR. Kym do roku 1939 viésinu slovenského
priemyslu ovladal ¢esky kapital, po vzniku SR sa enormnym sposobom zvysSoval podiel
nemeckého kapitalu v slovenskych podnikoch. Samozrejme, vyrazné politické zmeny
nemohli obist’ ani slovensky drevospracujici priemysel, ktory mal nezastupite'né miesto
v narodnom hospodarstve.

Prienik nemeckého vplyvu do slovenskych drevarskych a celulézovych zavodov bu-
deme dokumentovat na priklade drevarskeho zavodu v Turanoch a Ruzomberske;j tovar-
ne na celuldzu a papier.

k ok ok

Zaciatkom roka 1939 sa v plnej miere zacala prejavovat’ politicka a hospodarska
orientacia Slovenska na Nemecko. Drevarsky priemysel zaznamenal konjunktaru, ktora
bola sposobena na jednej strane druhou svetovou vojnou a na strane druhej prichodom
nemeckého kapitalu. O nemeckych investiciach na Slovensku a problémoch s tym suvi-
siacich piSu uz noviny Slovak vo svojom novoro¢nom ¢isle z roku 1939: ,, Nemecky kapi-
tal, ktory by uvital aj spoluucast slovenského kapitalu, pomysla na postavenie a zriade-
nie dvoch novych drevarskych podnikov na Slovensku, a to v Turanoch a v Poprade, kde
by prevzal aj miestne, uz postavené pily na spracovanie dreva a vyrabal by vo velkom pre
domdacu spotrebu a pre vyvoz do Statov s hodnotnymi valutami stavebny material (drevo,
okna atd’). Islo by tu teda o novy podnik, ktory by suroviny — drevo — spracoval doma
na hotové vyrobky, pricom by naslo zamestnanie mnoho slovenskych ludi. Podnikate-
lia maju dnes vSak pomerne velké tazkosti so zaistenim potrebného mnozstva suroviny,
ktoru sa pokusili bezvysledne zaistit u Statnych lesov vo vyske 70 000 kubickych metrov.
Podnikatelia sa teraz usiluju zaistit si dostatocné mnozstvo vhodnej suroviny na volnom
trhu a potom aj dohodou s majitelmi lesov, ktorym by ministerstvo hospodarstva pre
tento vynimocny pripad povolilo mimoriadnu tazbu, pravda len tam, kde ba sa to mohlo
uskutocnit bez poSkodenia riadneho lesného hospodarenia...

Slovenské lesné hospodarstvo malo pre zasobovanie nemeckého trhu vyznamni tilo-
hu. Z tohto dévodu tajny protokol z 23. marca 1939 stanovil smerovanie slovenského

1 PRUCHA, V. a kol.: Hospodaiské a socialni dgjiny Ceskoslovenska 1918 — 1992. 1. dil obdobi
1918 — 1945. Nakladatelstvi Doplnék, Brno 2004, s. 530.

2 Tamze.
3 Slovak, 20, Novy rok 1939, s. 8.

246



Historicky casopis, 54, 2, 2006

drevarstva a lesného hospodarstva zostavovanim dlhodobych hospodarskych planov
s ohl'adom na odbytové moznosti v Nemecku.

KedZze Slovensko patrilo medzi najlesnatejSie krajiny Eurdpy, stalo sa pre Nemecko
vel'mi zaujimavou krajinou v oblasti zasob drevnej suroviny. Vyrazny percentualny po-
diel lesnatosti Slovenska este stipol po Viedenskej arbitrazi 2. novembra 1938, ked’ boli
Mad’arsku odstipené vacsinou malo lesnaté juzné oblasti. Po tejto uprave hranic sa zvy-
$il podiel lesnatosti Slovenska z pdvodnych 34, 05 % na 38, 33 % a vysSou lesnatost'ou
ho prevy3ovali uz len Finsko (73 %) a Svédsko (58 %).*

Drevo sa teda stalo dolezitym vyvoznym artiklom a uz 5. maja 1939 bol vytvoreny
Vybor pre vyvoz dreva a nasledne 2. juna 1939 vznikla Drevarska rada. Hned’ v prvom
roku existencie SR sa vyvozu dreva a drevarskych vyrobkov venovala zvysena pozor-
nost’, ¢o sa odrazilo aj na vyvoze, na ktorom sa podiel’ali priblizne 1/3.5 Celkové zastupe-
nie dreva a drevarskych vyrobkov na exporte Slovenska sa vSak z roka na rok zvySovalo.
V roku 1940 to bolo 35 %°, v roku 1941 uz 40 % a v roku 1942 az 44 %.” Roku 1943
bolo aj nad’alej na prvom mieste v dovoze slovenského dreva Nemecko a Protektorat.
Taliansko v dosledku zmenenej vojnove;j situacie z kruhu odberatel'ov odpadlo. Zaroven
poklesol aj vyvoz dreva do Mad’arska, ktoré v rokoch 1928 — 1929 odoberalo 75-tisic
vagonov, kym v roku 1939 uz iba 3 000 vagénov.® V najvicsej miere sa zo Slovenska
exportovalo ihli¢naté rezivo, ktoré predstavovalo 50 % z celkovej hodnoty vyvezeného
dreva. Z ostatnych druhov dreva sa na zahraniénom obchode este vd¢Sou mierou po-
dielalo banské drevo, ihlicnata gulatina, listnatd gul'atina, Zelezni¢né podvaly, palivové
drevo a drevené uhlie.’

Drevarsky priemysel dosiahol po pociatocnych tazkostiach, aj vd’aka exportu drev-
nej suroviny, vyrazni konjunktaru. Na celkovej priemyselnej vyrobe sa podielal 11,5 %
a v tomto smere ho podporoval aj priemysel celulozy a papiera s podielom 6,3 %. Nema-
1¢ problémy vsak sposobila skutocnost’, Ze sa znacna Cast’ vytazeného dreva vyvazala,
a to navySe v nespracovanom stave alebo ako polotovar do cudziny i napriek tomu, ze
doma nedostatok tejto suroviny brzdil vyrobné moznosti celul6zok a papierni, chemic-
kého priemyslu i drevospracujucich zdvodov. Prirodzene, takyto vyvoz velkého mnoz-
stva nespracovaného dreva a gulatiny bol pre ekonomiku Slovenska nevyhodny. Danu
skutocnost’ potvrdzuje aj memorandum slovenskych celul6zok z 5. septembra 1939,

4  LANGOS, §.: Tazba dreva, drevarsky priemysel a obchod s drevom za slovenského $tatu. In: Zbornik
prac lesnickeho a drevarskeho muzea 4. Lesnicke a drevarske muzeum v Antole 1966, s. 5.

5 Les a drevo, 1940, ¢. 9.

Celkovy vyvoz predstavoval sumu 2 874 233 000 Ks, z ¢oho pripadlo na sektor drevo 1 007 770 000 Ks.
Do Nemeckej rise sa vyviezlo drevo a drevarske vyrobky v hodnote 491 400 000 Ks, d’alej nasledoval
vyvoz do Mad’arska, Holandska, Svajéiarska a Talianska. Les a drevo, 1941, &. 14— 15. V roku 1940 sa do
Nemeckej riSe a Protektoratu vyviezlo celkovo 72 % slovenského dreva. Hospodarsky obraz Slovenska.
Ministerstvo hospodarstva, Bratislava 1942, s. 71.

7  Budovatel, 1943, ¢. 17.

8  Pokles vyvozu do Mad’arska nastal nielen v dosledku uzemnych zmien, ale hlavne preto, lebo obchod
bol zalozeny na vymene pol'nohospodarskych produktov za drevo a papier. Ceny pol'nohospodarskych
produktov v Mad’arsku sa v dosledku vojnového hospodarstva niekol'’konasobne zvysili, na druhej strane
sa ceny dreva zvysili len malo. LANGOS, §.: c. d., s. 20.

9  Hospodarsky obraz Slovenska. Ministerstvo hospodarstva, Bratislava 1942, s. 71.
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v ktorom vyslovili obavu, Ze pre predimenzovany export dreva nebudu mat’ dostatok
suroviny na pokra¢ovanie vyroby. S nastolenou otazkou sa zaoberalo aj ministerstvo
hospodarstva a Slovenska lesnicka a drevarska rada. Na naslednom spolo¢nom rokovani
s celulozkami sa dospelo k dvom rieSeniam vzniknutej situacie. Slovenské celulozky
suhlasili s tym, ze budl na svoju vyrobu odoberat’ aj tenSie drevo, od 4 cm. Dovtedy
spracovavali drevo od 10 cm. Takymto rieSenim sa umoznilo vyrobit’ na Slovensku asi
500-tisic m* celulozového dreva tensich rozmerov z prebierok lesnych porastov, ktorych
hmota dovtedy nebola tazend z dévodu nedostatocného odbytu. Druhym rieSenim bol
navrh Slovenskej lesnickej a drevarskej rady na prechodné obdobie zastavit’ vyvoz ce-
lul6zového dreva do cudziny.'® Toto rieSenie v8ak bolo zo Statneho hladiska neziaduce,
a preto aj kratkodobé. Problémy s vyvozom dreva, hlavne do Nemecka, vSak pretrvavali
a nemecké naroky neustavali. Situacia s vyvozom dreva do Nemecka sa prerokovavala
aj na zasadnuti Komitétu hospodarskych ministrov 16. maja 1944. Ro¢ny kontingent
vyvozu dreva do Nemecka predstavoval 80-mil. mariek. Nemecka strana si narokovala
na zvySenie vyvozu palivového dreva z povodnych 100-tisic m? na 150-tisic m3, pricom
argumentovala, ze uvedené mnozstvo je v moznostiach slovenského lesného hospodar-
stva. Komitét hospodarskych ministrov nevyhovel nemeckym poziadavkam, ale poveril
Lesnicku a drevarsku ustrediu, aby poziadala nemecky vladny vybor o konkretizova-
nie pomocnych prostriedkov, ktorymi sa ma dosiahnut' zvysenie produkcie palivové-
ho dreva.!! Aj takymito nepriamymi opatreniami sa slovenski narodohospodari snazili
o ¢iasto¢né obmedzenie nemeckych poziadaviek.

Co sa tyka priamo financovania exportu medzi Nemeckou rifou a SR, to prebichalo
cez Deutsche Verrechnungskasse v Berline. Tato ziactovacia pokladnica na vymenu to-
varov, teda aj na drevarsky export zo Slovenska, vytvorila zakladny ucet Sammelkonto
des Slovenska narodna banka Bratislava — Warenkonto, ktory sa viedol v markach. Slo-
venska narodna banka otvorila protiacet s nazvom Zberny icet Deutsche Verrechnungs-
kasse Berlin — tovarovy ucet, no a finan¢né prevody pri vykupe podielov slovenskych
drevarskych a celulozovych podnikov sa uskutoéniovali cez Kapitalkonto.'? Pre Sloven-
sko bolo velkou nevyhodou, Ze tovarové vymeny prebiehali clearingovou cestou, ¢im
si nemohli zabezpecit’ hodnotné devizy. Nevyhodnost’ spocivala v jednostrannom za-
merani na Nemecko, ktoré znemoznovalo obchodovat’ vo vi¢Som objeme s neutralny-
mi Statmi. Slovenska vlada prijala pod tlakom Nemecka 12. septembra 1940 nariadenie
s mocou zakona €. 229 o zdkaze vyvozu surovin, polotovarov a hotovych vyrobkov do
Statov veducich vojnu s Nemeckou riSou, ¢o spdsobilo nemoznost’ riadit’ sa svetovou
paritou cien.'

Nadmerny vyvoz dreva vSak Coskoro vyvolal straty v slovenskom hospodarskom
zivote. Roku 1942 sposobil vypredaj dreva do cudziny také tazkosti v zasobovani slo-
venského priemyslu i domacnosti, Ze sa musel vydat’ prikaz piliarom, aby pre domaci trh

10 Slovensky narodny archiv Bratislava (d’alej SNA BA), f. Urad predsednictva viady 1939 — 1945, k. 89,
inv. &. 66.

11 Zapisnica zo zasadania Komitétu hospodérskych ministrov zo diia 16. méaja 1944. SNA BA, f. Urad pred-
sednictva vlady 1939 — 1945, k. 87, inv. €. 66.

12 LANGOS, $.:¢c. d., s. 23.
13 LANGOS,S.:c.d.,s.21.
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rezervovali 30 % produkcie, ktora sa mala vyuzit’ pre domace drevarske podniky. Roku
1943 bolo na Slovensku 467 drevarskych zavodov, z ktorych vsak 228 zamestnavalo
menej ako 20 ¢innych 0s6b. Podniky, v ktorych pracovalo od 250 do 2 000 robotnikov
a uradnikov, boli zastupené iba 8 zd&vodmi. Najpoprednej$im odborom drevarskeho prie-
myslu boli pily, ktoré zamestnavali okolo 12-tisic pracovnikov.'* Celkova kapacita slo-
venskych pil sa odhadovala na necelych 1,8 mil. m?® gul’atiny, z toho $tvrtina pripadala na
Statne zavody. Z tovarni, ktoré d’alej spractivali drevnii hmotu, zaujimali popredné mies-
to: §tatna preglejka v Zarnovici, nabytkarsky zavod v Martine, kefarsky podnik v Bra-
tislave a tovaren na drevené baradky v Turanoch, vybudovana pre potreby nemeckého
Wehrmachtu nemeckym kapitalom.'

Pily vlastnili slovenski aj zahraniéni majitelia. Najviac pil bolo v rukach Zidov, preto
mohli Nemci arizaciou ziskat viacero zavodov. Uz v oktobri 1939 dostal podnikatel’
z Hamburgu, Wilhelm Ludwig za vel'mi vyhodnych podmienok od zidovského majitel’a
spolo¢nost’ Zjednoteny hérny priemysel v Banskej Bystrici.' V roku 1939 zamestnavala
spolo¢nost’ 11 % zamestnancov zidovskych pil. Cestou arizacie si Nemci vytvorili roz-
siahly drevarsky koncern s podnikmi v Poprade, Dubine, Kezmarku, Starom a Novom
Spisskom Podhradi, Margecanoch, Turéeku a v Osade.!” Slovenska Union banka, ktora
bola afilovana nemeckou Deutsche Bank, arizovala tovaren na parkety v Bratislave.'®
Ako podklad pre nova spolo¢nost’ zaktipila, Spojenu drevarsku a priemyselnu ucastinnu
spolocnost Bratislava, ktora patrila $vajéiarskemu drevarskemu koncernu OFA. Zau-
jem o podnikanie na Slovensku prejavovali aj d’alSie nemecké finanéné skupiny. Jeden
z najvacsich vlastnikov lesov na Slovensku Ballestrom, majitel’ bani, hut a priemysel-
nych podnikov v Sliezsku, po rozhovoroch s Vojtechom Tukom uvazoval o vybudovani
drevospracujuceho zavodu, ktory by zasoboval jeho podniky. Postavenie zavodu vsak
podmieiioval vratenim lesov, ktoré mu boli odnaté pozemkovou reformou v roku 1920.
Tento, ale aj iné plany nemeckych podnikatel'ov vSak narazali na odpor domacich zaujem-
cov, ktori si vynosny drevarsky priemysel chceli nechat’ na vlastné vyuzitie. Navyse
nemecki podnikatelia neziskali ani taka energicku podporu nacistickych tradov, ako to
bolo pri vystavbe zavodu v Turanoch.”

14 Piliarske zavody a neskér aj vyroba preglejok mali za SR prvorady vyznam. Dalim délezitym odvetvim
bolo chemické spracovanie dreva, o ktorého zuzitkovanie sa vo vacsej miere postarali celulozky a papier-
ne.

15 FALTUS, J. - PRUCHA, V.: Prehl'ad hospodérskeho vyvoja na Slovensku v rokoch 1918 — 1945. VPL,
Bratislava 1969, s. 376.

16 Statny archiv Banské Bystrica (dalej SA BB), f. Zoznam firiem, k. 67 — 68, &.j. 3 813/ 1941.

17  Tento koncern patril Ruzomberskym celulézkam a papieriiam, ktoré Nemci nepriamo ovladali prostred-
nictvom prazského Spolku pre chemicku a hutni vyrobu.

18 Rozpadom CSR a vznikom SR 14. 3. 1939 sa menili aj majetkové podiely vo finanénom sektore. Union
banka sa stala filidlkou Deutsche Bank a vyraznou mierou napomahala prenikanie nemeckého kapitalu do
slovenského hospodarstva.

19 LIPTAK, L.: Ovladnutie slovenského priemyslu nemeckym kapitdlom. SAV, Bratislava 1960, s. 87.
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O snahach nemeckych podnikatel'ov?® o zaloZenie drevarskych podnikov a naslednom
vyuzivani drevnej suroviny sved¢i aj ziadost' Fritza Hamburgera, prezidenta riSskonemec-
kého drevarskeho syndikatu, o vybudovanie drevopriemyselnej akciovej spolocnosti
a o tazbu v Statnych lesoch. Nemci zarovei ponukli pomerne vyhodné podmienky: 1. po
zalozeni podniku malo byt 50 % akcii bezplatne odovzdanych SR; 2. v zdvode mali byt
zamestnavani len Slovaci a len v najkrajnejSom pripade odbornici z RiSe, a to az po zis-
kani sthlasu od ministerstva vnutra.?! K predlozenej ziadosti sa 30. oktobra 1940 vyjad-
rilo Ustredné riaditel'stvo Statnych lesov a majetkov negativne. Hlavnym dévodom boli
naroky Risskonemeckého drevarskeho syndikatu na odkapenie dreva od podniku Statne
lesy a majetky. Nemecka poziadavka bola pre slovenskl stranu neakceptovatel'na. Islo
o dodavky dreva v priebehu tridsiatich rokov v roénom mnotstve 1 300 000 m?, pri¢om
priemerna ro¢na t'azba podniku Statne lesy a majetky predstavovala 1 296 574 m? dreva.
V pripade akceptovania dohody by slovenska strana stratila akykol'vek vplyv na drevar-
sky trh. Tento by uz usmeriioval Risskonemecky drevarsky syndikat, ktorému by patrila
1/3 drevnej produkcie Slovenska. Ustredné riaditelstvo Statnych lesov a majetkov po
predloZeni svojich zisteni poziadalo ministerstvo hospodarstva o zamietavé stanovisko
k predloZzenému navrhu F. Hamburgera.??> Ministerstvo hospodarstva sa k predloZenej
ziadosti 21. januara 1941 vyjadrilo negativne a neodporucilo zaloZenie Lesno-drevoprie-
myselnej G€. spol. so slovensko-nemeckym kapitalom. Argumentovalo tym, ze vac¢Sina
vyrobnych odvetvi, ktoré planuje nova spolocnost’ zaviest’, si uz na Slovensku dostatoc-
ne zastupené. V tomto pripade teda slovenska strana nebola prili§ naklonena zakladaniu
nemeckych drevarskych podnikov, tak ako pri turianskom zavode.

Turiansky zavod vlastnila v tomto obdobi prazska spolo¢nost SOLO, no ked’ze za-
Ciatkom roka 1939 zacala vykazovat vel'ké straty, stihlasila so zlu¢enim so Spolkom pre
chemick a hutnti vyrobu v Prahe.

Na slovensky trh sa v roku 1941 snazila preniknat’ aj nemecka firma Holzbau dr. Stoll-
werck, ktora sa usilovala o ziskanie povolenia na vyrobu suciastok na drevené baraky.
Firma chcela so svojou ¢innost'ou zagat’ v obci Jasenie a jej fungovanie odporudili aj Ziv-
nostenské spolocenstvo v Brezne nad Hronom a Obchodna a priemyselna komora v Ban-
skej Bystrici. K Ziadosti firmy sa ministerstvo hospodarstva 21. augusta 1941 vyjadrilo

20 K ziadosti nemeckych podnikatelov sa pripojila aj Tatra banka, ktora sa snazila schvalenie vystavby
podniku presadit’ na ministerstve hospodarstva. Zakladnou myslienkou projektu bolo zalozenie akciovej
spolo¢nosti s kapitalom 50 milionov Ks, na ktorom sa nemecka strana chcela podiel’at’ 20 — 25 miliéonmi,
ktoré mali byt’ prevedené v prevaznej miere vo forme strojného a technického zariadenia. Ministerstvo
hospodarstva vsak argumenty Tatra banky neakceptovalo. SNA BA , f. Ministerstvo hospodarstva 1938
— 1945, k. 49, inv. ¢. 27.

21  Tamze.

22 K svojim zdovodneniam prilozilo nazor Dr. Wernera Junghansa — vediiceho oddelenia v Risskom tustave
pre zahrani¢né a kolonidlne lesohospodarstvo v Hamburgu — Reinbeku: ,, 1. Vzhladom na prirodzené
zvelad'ovanie a rozlohu svojich lesov je Slovensko krajinou s velmi priaznivou poziciou v srdci Euro-
py. 2. Nadbytok ihlicnatého a listnatého dreva je tu vo vyrovnanom pomere. Trvalo mozny vyvoz bude
predstavovat’ asi 1 mil. m® ihlicnatého dreva a 0,5 mil. m? listnatého dreva. 3. Iba starostlivé a svojej
zodpovednosti si vedomé vedenie drevo-hospodarstva zachova natrvalo tento pramen dreva pri krajine
malej v porovnani s europskym hladom po dreve. 4. Zhodnotenie ihlicnatého dreva nie je problémom.
Naproti tomu buk — ako vo vsetkych krajinach — bude sa musiet’ prenechat’ chemickej vyrobe.“ SNA BA,
f. Ministerstvo hospodarstva 1938 — 1945, k. 49, inv. ¢. 27.
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negativne. Hlavnym dovodom bola skutocnost’, ze roku 1941 uz turiansky drevarsky
podnik fungoval a jeho prioritnou ¢innost’ou bola vyroba drevenych barakov. Odbytové
moznosti podniku vSak eSte neboli plne vykryté, a to hlavne z dévodu ich vyluéného
exportu do Nemecka. Vzhl'adom na tito skutoénost’ bolo zalozenie druhej drevarskej
spolo¢nosti zaoberajucou sa vyrobou drevenych barakov nerentabilné.?

Silny hospodarsky tlak Nemecka sa vSak neustale stupnioval a jeho vyznam pre slo-
vensky priemysel sa vyzdvihoval aj v dennej tlaci: ,, Podla pripravovaného planu na
vybudovanie slovenského drevarskeho priemyslu zalozi sa na Slovensku asi 20 podnikov,
ktoré sa budu zaoberat’ mechanickym alebo chemickym spracovanim dreva... Za ucelom
vybudovania aj vedenia tychto podnikov bude zalozend akciova spolocnost, na ktorej
bude zucastneny kapital slovensky aj nemecky. Pre vybudovanie drevarskeho priemyslu
prichdadzaju do uvahy predovsetkym udolie Vihu a Hrona. “¥

Nemecké zaujmy o vybudovanie a nasledné ovladnutie drevarskeho priemyslu na
Slovensku® sa napokon realizovali v drevarskom zavode v Turanoch. Rozhodujicim
podnetom pre nemeckych investorov bola dlhodoba tradicia drevarskeho priemyslu
v obci a strategicky vyhodna poloha zavodu.?* O novom drevarskom podniku nas opat’
propagandisticky informuju aj noviny Slovak: ,, Z rozsiahleho programu stavby novych
podnikov drevarskeho priemyslu k realizacii nateraz prestavby pily v Turanoch. Aj tento
podnik ma podstatu konjunktiury vo vojenskych potrebach. Bude treba prace mnohych
rokov, kym sa u nds vziju normalizované typy stavebného dreva, aby vyrobky tejto pily
nasli dostatocny odbyt vyrobkov, okien, dvier atd. aj na nasich dedindch. “*’

% sk ok

K zmene vlastnika na turianskej pile doslo 12. aprila 1940, ked” Spolok pre chemicku
a hutntl vyrobu v Prahe predal parnt pilu Spojenej drevarskej a priemyslovej ti¢astinne;j
spolo¢nosti v Bratislave. Okrem zavodu v Turanoch planovala spolo¢nost’ aj vystav-
bu druhého zavodu na vychodnom Slovensku. Aj ked’ sa v podniku nezacéalo pracovat’,
zaujimavy je postup spolocnosti, dokumentujuci planovitost’ a ohl'ad na dlhodobu per-
spektivu prenikania nemeckého kapitalu na Slovensko. Postup nemeckych spolo¢nosti
v slovenskom drevarstve vystizne charakterizoval aj oficidlny organ lesnickej a drevar-
skej ustredne v europskom velkopriestore International Holzmarkt: vznik a vyvin Tu-
rian je zaujimavym a prikladnym i pre buduce vel'ké ulohy na vychode a v kolonialnych
uzemiach.

Bratislavska spoloc¢nost’ bola zaloZena 23. septembra 1919 na zaklade stanov prija-
tych valnym zhromazdenim v roku 1922. Zakladna istina spolo¢nosti v sume 1 000 000

23 SNA BA, f. Ministerstvo hospodarstva 1938 — 1945, k. 12/prez, inv. ¢. 27.

24 Slovak, 21, 1940, €. 2, s. 8.

25  Zaciatkom roka 1942 bola uzatvorena dohoda medzi Nemeckou riSou a SR na useku lesného a drevarske-
ho hospodarstva, ktora mala sledovat’ zabezpecenie a vybudovanie prepravy dreva medzi oboma $tatmi
a vybudovanie slovenského lesného a drevarskeho hospodarstva, najmé postavenie industrializaéného
programu. V ramci tohto programu sa postupovalo aj pri budovani turianskeho drevarskeho zavodu.
LANGOS, S.: c.d., s. 13.

26  Turiansky zavod zacal pracovat’ ako moderny drevarsky priemyselny podnik v roku 1887, ked’ firma
Schultz a Pollak, ktora ho vlastnila, zabezpecila plnu prevadzku parného stroja.

27 Slovak, 21, 1940, ¢. 11, s. 8.
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K¢ pozostavala z 1 000 ucastin po 1 000 korun. Prvé predstavenstvo spolo¢nosti bolo
zlozené zo siedmich ¢lenov: Vladimir a Peter Makovicky, Leopold Vali§, Andrej Tho-
mesz, Cudovit Lax, Alfréd Wix a Dr. Mikulas Geiger. Skoro vsetci boli z Ruzomberka.
Nazov spolo¢nosti bol Spojena drevarska a priemyslova G¢astinna spolo¢nost’.?

Po vzniku Slovenskej republiky sa nemecky kapital snazil zaujat’ rozhodujuce po-
stavenie aj v bratislavskej spolo¢nosti. Roku 1939 presli akcie firmy do rik nemeckého
koncernu Siid — Ost — Holz v Berline. Nazov spolo¢nosti sa nezmenil, ale podstatne sa
zmenili ¢lenovia spravnej rady, v ktorej boli nahradeni ob¢ania zidovskej narodnosti
najmi Nemcami. Clenom spravnej rady sa stal aj doktor von Monroy, ktory priiel na
Slovensko v roku 1939 z Nemecka a zastupoval hamburskych finanénikov.® UZ roku
1939 predlozil slovenskému ministerstvu hospodarstva, Centrale slovenského priemy-
selného zvizu, ako aj Lesnickej a drevarskej rade projekty, ktorymi navrhoval sloven-
skému drevarskemu priemyslu previest’ reorganizaciu v tejto oblasti. Planoval zriadit’
drevospracujuci zavod, ktory by vyrabal drevené domy, stavebné latky z dreveného od-
padu a diely pre nabytkarsky priemysel. Takto mala byt drevna surovina spracovana na
vyvoz. Drevarsky podnik, ktory chcela spolo¢nost’ vybudovat’, mal byt sebestacny, a to
od gulatiny az po hotové vyrobky.

Dna 25. novembra 1942 vydal Mestsky notarsky urad v Bratislave ucastinnej spolo¢-
nosti zivnostensky list*® na uskuto¢fiovanie obchodu so vSetkymi vyrobkami stavebnic-
tva a vSetkymi s tymto suvisiacimi strojmi, nastrojmi a pomocnymi latkami, Samotovym
materidlom, surovinami ako kvarzitom, kvarzitnymi dutinami, pieskom, hlinou, kaoli-
nom a inymi pomocnymi latkami pre sklenarsky, ohiiovzdorny, keramicky, ocelovy,
zelezny a medeny priemysel. Pre drevarsky zavod v Turanoch bola hlavnou népliou
vyroba reziva a inych piliarskych vyrobkov, stavebno-stolarske vyrobky a najmi vyroba
montovanych barakov.?!

Na finan¢né zalezitosti mala Spojena drevarska a priemyslova ti¢astinna spolo¢nost’
prepojenie s Union bankou a ¢iastoéne aj so Slovenskou narodnou bankou v Bratisla-

28  Archiv Drevina Turany, f. Parna pila Turany (d’alej ADT, f. PpT), inv. €. 401/ 1919.

29 LIPTAK,L.:c.d.,s.85.

30 Turiansky drevarsky zavod v Ziadosti o vystavenie zivnostenského listu ziadal o povolenie tejto vyrobnej
¢innosti: 1. Drevny polotovar (Holzhalbwaren): rezivo, struzliny, dosky z drevného vlakna, dosky z drev-
nych pilin, preglejky — naplne a dosky na sudy. 2. Vyrobky z dreva (Holzfertigwaren): budy — baraky,
drevené domy, haly zhotovené podl'a inzinierskych planov, dvere, okna, nabytok, parkety, stavba kocia-
rovych karosérii a impregnované prazce (podvaly). LANGOS, S.: c. d. , s. 14.

31 ADT, f. PpT, inv. ¢. 402/1942.
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ve.’? Finan¢né a obchodné transakcie boli riadené priamo z Nemecka cez Union banku
v Prahe. Union banke bolo poskytnuté hypotekarne zalozné pravo na vsetky pozemky
a strojné zariadenia firmy. Banka za to poskytla finan¢ny tver vo vyske 35 mil. Ks.
Spolo¢nost’ mala aj obchodné spojenie s firmou Mercator v Bratislave.’* Medzi d’alSich
partnerov patrila prazska akciova spolo¢nost LINDE Praha, Treuverker Deutsche Treu-
hand Aktiengeselschaft vo Viedni, pobocky centraly Siid — Ost — Holz v Berline a vela
tuzemskych dodéavatel'ov a odberatel'ov.**

Po ziskani akcii nemeckym koncernom Siid — Ost — Holz zacala Spojena drevarska
priemyslova tcastinna spolo¢nost’ s dravou obchodnou politikou. V kratkom Case zis-
kala vel'a novych pozemkov a objektov v oblasti stredného, zapadného a vychodného
Slovenska.

Turiansky zavod sa stal majetkom spolocnosti 12. aprila 1940. Byvaly urbarialny
majetok v priestore Mocidla, Briezky a Doliny v Turanoch vo vymere 56 jutar a 645
Stvorcovych siah bol predany za 2, 2 mil. Ks.* Pri kiipe sa G¢astinna spolo¢nost’ zaviaza-
la vybudovat’ v Turanoch priemyselny drevarsky podnik. Mala povinnost’ zacat’ stavbu
v roku 1940 a ukoncéit’ ju v roku 1942. Finan¢na suma bola platena ako pri predchadza-
jucich obchodoch cez Union banku v Prahe.

Dvadsiateho decembra 1941 uzatvorila spolo¢nost’ s byvalymi urbarialistami obce
najomnu zmluvu na pozemky zapisané v pozemkovokniznom protokole obce Turany
¢. 550 a Pleso na obdobie 25 rokov, t. j. od 1. januara 1941 do 31. decembra 1965 za
ro¢né najomné 20-tisic Ks.3¢ Podl'a uzatvorenej zmluvy vidime, Ze nemecki majitelia po-
¢itali s ispesnym nacistickym t'azenim a dlhodobym pobytom v turianskom zavode.*’

32  Slovenska narodna banka listom z 18. jula 1941 oznamila ministerstvu hospodarstva, ze otazka transferu
kapitalu z cudziny na zalozenie predmetnej u¢. spol. bola vyrieSena v ramci rekompenzacie pri vykupe
akii cukrovaru v TrebiSove. ,, Dalsi transfer zdkladného kapitdlu z cudziny k tomuto vicelu by sme nemoh-
li dovolit. Poznamendvame, Ze z devizového hladiska nemdame namietok proti ucasti slovenského kapitalu
na tejto spolocnosti.” O tom, ze sa do turianskeho drevarskeho podniku vel'a slovenského kapitalu ne-
dostalo, sved¢i aj list Obchodnej a priemyselnej komory z 11. marca 1941, v ktorom sa vyslovuji obavy,
,,aby zo Sirokej cinnosti akciovej spolocnosti nevznikli nezelatelné javy na poli konkurencnom . Otazka
konkurencie sa dostava este viac do popredia v proteste Drevarskej spolocnosti Slovenskych celul6zok
a papierni, spol. s r. 0. v Ruzomberku, ktora listom z 1. septembra 1943 Ziada o obmedzenie porezu gu-
Patiny v Turanoch na povodnii vy$ku 40-tisic m? oproti dodatotne pozadovanych 100-tisic m*. LANGOS,
S.:c. d, s. 14. Z predchadzajucich udajov je zretelné, Ze turiansky podnik bol jednoznaéne nemeckym
majetkom a Coskoro po spusteni vyroby sa stal jednym z najvyznamnejsich drevarskych podnikov na
Slovensku.

33  ADT, f. PpT, inv. ¢. 409/1943.

34 ADT, f. PpT, inv. ¢. 413/2/1942.

35 LACKO, R.: 100 rokov drevarskej vyroby v Turanoch (1887 — 1987). Tla¢iarne SNP, Martin 1987,
s. 47.

36 ADT, f. PpT, inv. ¢. 415/1941.

37 K vystavbe podniku v Turanoch sa vyjadril aj nemecky berater pre lesné hospodarstvo na Slovensku
dr. Wechselberger: ,, Drevdrsky podnik v Turanoch sa nachadza v krajine, ktord predstavuje maly os-
trov pokoja v dnesnom svetovom poziari... Aby sa vystavba umoznila, boli prinesené z nemeckej strany
velké obete... Stitne hospoddrstvo malo svoj vyznam v ére Cechov v protivihe Zidovskej hospoddrskej
nadvlady. Dnes v mladom state slovenskom vsak treba v prvom rade podporovat iniciativu sukromného
podnikania. “ Les a drevo, 1942, ¢. 26 — 27. ,,Velké obete prinesené z nemeckej strany sa vSak Nemecku
vel'mi skoro po zacati vyrobnej ¢innosti podniku vratili spat’.
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V juni 1941 podala turianska spolo¢nost’ na Okresny urad v Martine ziadost’ o vy-
vlastnenie pozemkov leziacich v susedstve podniku. Priestory mali slazit’ na vystavbu
uradnickych a robotnickych rodinnych domov, socialnych zariadeni pre zamestnancov
zavodu a na rozsirenie zdvodu. Po dlh§om uradnom rokovani boli vyvlastnené pozem-
ky v prospech spolo¢nosti. Celkova vymera predstavovala 112 039 m? ornej pody za
784 273 Ks a 2 876 m? pol'nej cesty. Vyvlastiiovaci vymer vydal Zupny trad v Ruzom-
berku 25. marca 1943.3® Tento vymer bol potvrdeny aj ministerstvom vnttra v Bratislave
10. novembra 1943.

Pri vystavbe zavodu spolo¢nosti vydatne pomahali slovenské a nemecké tirady. Naj-
vyssie velitel'stvo nemeckej brannej moci dalo firme pravomoc pouzivat’ jeho autoritu
pri prekonavani tazkosti, ktoré saviseli s vystavbou zdvodu. Specialne pisomné potvr-
denie, ktorym sa firma preukazovala, hlasalo, Ze Najvyssie veliteI'stvo nemeckej brannej
moci ma zaujem o rychle uvedenie zavodu do chodu. Tieto privilégia udelili z dovodu
zaujmu nemeckého trhu o turianske vyrobky. O délezitosti turianskeho drevarskeho za-
vodu pre slovenské a nemecké hospodarstvo svedéi aj skutocnost, Ze 26. jiina 1941 bol
nariadenim Vojenskej spravy zaradeny medzi podniky ddlezité pre obranu §tatu.*

Prvého oktobra 1940 zacali nemecki podnikatelia s prestavbou turianskej pily. Za
planovanie a vystavbu boli zodpovedni H. Schwiertz z Berlina a Augustin Daniels z Bra-
tislavy. Na 26. hektaroch bola postavena Stvorgatrova pila, tri haly na montovanie dreve-
nych barakov, strojovia a sklady. Okrem vyrobnych hal postavila spolo¢nost’ aj jedno-
poschodovu spravnu budovu, byty pre riaditel’a, iradnikov a robotnikov, ako aj spolo¢né
drevené ubytovne pre sezonnych pracovnikov. Zaroven bola na okraji zavodu zriadena
budova, v ktorej sa nachadzali Satne, umyvarne, jedalen pre robotnikov a svoje miesto
si tu na$la aj zdvodna $kola.** Vyrobné haly z drevenej konstrukcie boli privezené z Ne-
mecka, takisto ako vSetky stroje. Gatre s dopravnikmi dodala firma Linke z Oberhochenu,
hobl'ovacky, Capovacky, pily firma Bottcher a Gessner z Hamburgu, frézy a vyvitavacky
hf¢ firma Fritz zo Stutgartu a klinovacky spolo&nost’ Bohm a Kruse z Brém.*' Ukonéenie
stavieb a montaz strojov postupovala vel'mi rychlo a uz v lete 1941 sa zacalo s vyrobou.
Roku 1942 bola ukonéena aj vystavba vyrobnych hal. Pri plnej prevadzke rezala pila
v priemere 500 m® gul'atiny*? a okrem inych vyrobkov produkovala denne 8 barakov. Tie
sa pouzivali ako ubytovne pre obyvatel'ov zbombardovanych miest a pre koncentra¢né
tabory. Roku 1943 sa este postavili a dokon¢ili Zelezni¢na vlecka v zdvode*, lokomotiv-

38 ADT, f. PpT, inv. €. 415/1/1942 — 1944.

39  Podnik Vereinigte Holz und Industrie A. G. Turany bol zapisany do zoznamu registrovanych podnikov
dolezitych pre obranu Statu v zmysle § 27 ods. 3 zékona €. 131/1936 Zb. zak. opdtovne 25. jina 1943 na
podnet generala Jozefa Turanca. ,, Ako registrovany podnik podlieha Vas podnik nielen ustanoveniu hlavy
3. casti 2. zdakona o obrane Statu a casti 5. vl. nar. ¢. 197/1936 Zb. zdk. a nar., ale aj ustanoveniam platnym
pre ostatné (neregistrované) podniky dolezité pre obranu statu. “ SNA BA., f. Ministerstvo hospodarstva
1938 — 1945, k. 311/prez., inv. €. 27.

40 Hospodarsky obraz Slovenska. Ministerstvo hospodarstva, Bratislava 1942.

41  Informaciu poskytol August Oberlein, riaditel’ turianskeho zavodu v rokoch 1941 — 1945. Rukopis s. 3.

42 Rocna vyrobna kapacita predstavovala 100-tisic m* gul'atiny a k tomu este 40-tisic m® reziva. Hospodar-
sky obraz Slovenska. Ministerstvo hospodarstva, Bratislava 1942.

43 Doprava dreva sa v zdvode uskuto&iiovala pomocou Zeleznice. Dizka zavodnej Zeleznice predstavovala
skoro 10 km. Hospodarsky obraz Slovenska. Ministerstvo hospodarstva, Bratislava 1942.
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ne depo, trafostanice, dokompletizovala sa zamocnicka dieliia, obchody v zavode, hala
na triedenie reziva a 26 drevenych rodinnych domov.

Na vystavbu zavodu v Turanoch uvolnila ucastinna spolocnost’ 45,3 miliona Ks. Na
vlastnej stavbe zavodu sa preinvestovalo 29 499 400 Ks. Tato Ciastka sa ziskala predajom
42 142 akcii trebiSovského cukrovaru. Na obytné budovy a zariadenia sa spotrebovalo
6 miliénov Ks. Dopravné zariadenia stali 7 milionov Ks. Povodné prostriedky uréené
na vystavbu zavodu v Turanoch, vyrobu drevenych stien na baraky za 2 065 685 Ks
a montaznu halu boli prekro¢ené o 9,6 miliona Ks. Pévodny odhad sa prekroéil z dévodu
vybudovania obytnej kolonie.*

Pocas vojny mnohonasobne stiipla aj zamestnanost’. V zavode pracovalo 1 600—1 800
robotnikov a 120 uradnikov. Boli to prevazne obyvatelia Turian, ale pracu tu naslo aj
mnoho l'udi z blizkeho i zo vzdialenejsieho okolia.*

Podnik sa po dobudovani stal hlavnym zavodom bratislavskej Spojenej drevarskej
a priemyslovej ucastinnej spolocnosti. Ked’ze spolocnost’ bola ovladana nemeckym ka-
pitalom, muselo sa to prejavit’ aj na veducich postoch. Za generalneho riaditel'a spo-
lo¢nosti v Bratislave bol vymenovany Karol Tschortner. Za lesnt ¢ast’ zodpovedal Dr.
von Monroy. Priemyselné odvetvie podniku riadil Dr. Metz a Ph. F. Reemtsma. Zmeny
nemohli obist’ ani turiansky zavod. V januari 1941 sa jeho riaditelom stal August Ober-
lein. Po skonceni $tudia pdsobil ako konstruktér a stavbyvediici v jednom brémskom
inziniersko-architektonickom trade pre planovanie a vystavbu drevarskych podnikov.
Po pracovnych pobytoch vo viacerych drevarskych firmach sa v novembri 1940 pros-
trednictvom Dr. Metza dostal k firme Siid — Ost — Holz v Berline.*

Po prichode Oberleina do Turian boli zaklady hal a pily s€asti alebo tiplne hotové.
Dokoncena bola uz aj spravna budova a rdzne stavby pre zamestnancov. Kol'ajova vlec-
ka v priestore zavodu bola tieZ tesne pred dokonéenim. Vyroba sa teda mohla vel'mi
rychlo rozbehnut'. Vyroba barakov v zavode v Turanoch sa zacala v lete 1941. Uz v sep-
tembri 1941 vyviezli pre Najvyssie velitel'stvo nemeckej brannej moci 5 kusov barakov,
v oktobri 31 a v novembri uz 56 barakov. V septembri 1942 bol vyrobeny tisici barak.
Vyroba barakov fungovala na tri zmeny, pila na jednu zmenu. V prvej polovici roka
1944 dosahovala vyroba 8 barakov na den. Pre expediciu jedného boli potrebné dva va-
gony. Kazdé tri dni optstal nakladny vlak priestory zavodu. Pristavenie vagonov nebolo
ziadnym problémom, ked’Ze cez Zeleznicu sa prepravoval vojnovy material na vychod-

44 LACKO,R.:c.d.,s.52.

45 'V podniku prislo kratko po jeho prevzati Nemcami aj k rieSeniu moralneho deliktu. Zamestnanci firmy
podali staznost’ na spravcu parnej pily Artura Bednéra. Ziadost’ bola adresovana poslancovi Rudolfovi
Cavojskému a poukazovalo sa v nej na vyuzivanie majetku firmy a zneuZivanie Zien a dievéat. Ako do-
vod uviedli nasledujtce priklady: 1. Denny straznik mal kazdy denl vyzdvihnut' sukromnu postu, nakupit’
spravcovej manzelke a pracovat’ na jeho hospodarstve. 2. Upratovacka kancelarie bola zaroven jeho ku-
charkou. 3. Tychto dvoch zamestnancov vyplacal z firemnych penazi. 4. Robotnici pozadovali aj vySet-
renie, ¢i je mozné sukromné pilenie a privatny predaj vyrobkov, ktoré vykonaval spravca pily. 5. Spravca
pily zaroven zneuzival Zeny a sl'uboval im peniaze a material alebo sa im vyhrazal prepustenim z prace.
Zamestnanci poziadali krestanské odborové zdruzenie o preSetrenie podanych obvineni. Artur Bednar
mal problémy so zamestnancami aj ako spravca pily v Poprade, ktort prevzali roku 1939 Ruzomberské
celulozky a papierne. SNA BA, f. Ministerstvo hospodarstva 1938 — 1945, k. 224, inv. ¢. 27.

46 Informaciu poskytol A. Oberlein, riaditel’ turianskeho zavodu v rokoch 1941 — 1945. Rukopis s. 4.
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ny front. Pristavovanie vagénov zacalo byt problematické po septembri 1944, ked’ sa
nacistickd masinéria definitivne riicala a na hraniciach Slovenska stala Cervena arma-
da. Vyrobe pocas vojny pomahalo aj to, ze na Slovensku bol relativny pokoj. V rokoch
1941 — 1942 vzhl'adom na nadbytok pilin a hoblin firma nadviazala kontakt s Fredom
Fahrnim z Ziirichu. U&elom bolo vyrabat’ platne z pilin, ktoré mali byt vyuZité v na-
bytkarskom priemysle. K d’alSim stretnutiam vSak z dévodu narastajuceho vojnového
konfliktu nedoslo. Fahrni roku 1943 postavil prvy zavod na drevotriesku.*’

Turiansky drevarsky zavod bol Ciasto¢ne zaangazovany aj do vystavby pily a deb-
narne v ned’alekych Sucanoch. Islo o zmodernizovanie starej zidovskej pily bratov Fe-
nyvesiovcov, ktora pracovala az do vydania ariza¢nych opatreni. Pila presla do majetku
spolo¢nosti Slovles Bratislava, ktora chcela spracovavat’ roéne 25-tisic m* dreva. Nova
debnarenn mala zabezpeCit' aj spracovanie menej kvalitného dreva, ktoré sa za normal-
nych okolnosti predavalo iba so stratou. Zavod planoval spracovavat’ nielen vlastné dre-
vo, ale aj surovinu z okolitych pil. V tomto smere prebiehali aj rokovania s turianskym
drevarskym zavodom.*® Negativne sa v8ak k zriadeniu nového podniku vyjadrila Tova-
refi na celulozu, ug. spol. v Martine, ktora svoj nazor predostrela aj Ustrednému zdruze-
niu slovenského priemyslu.

Koncomroka 1943 dosahovala vyroba vzavode najvyssie vykony. V tomto obdobi v§ak
fasistické vojska ustupovali na vSetkych frontoch a na Slovensku sa zacali organizovat’
partizanske skupiny. Preto sa v zavode koncom roka 1943 zriadila zavodna ochrana. Ve-
litel'om zavodnej ochrany bol Karl Achtberger. V lete 1944 vrcholili pripravy Slovenské-
ho narodného povstania (SNP). Este pred oficidlnym vypuknutim povstania, 29. augusta
1944, vo vecernych hodinach 24. augusta uskutocnili partizani prepad na pile v Turanoch.
Prepadovu skupinu viedol Andrej LCach s Konstantinom Popovom, obidvaja prislus-
nici Velickovho desantu. Partizani pri akcii zastrelili K. Achtbergera a zobrali poklad-
nicu s dvomi milidbnmi kortn. Zvest o partizanskom prepade v Turanoch sa ihned’ dosta-
la do Bratislavy. Este tej noci general Ferdinand Catlos telefonicky informoval generala
Jozefa Turanca, Ze partizani prepadli pilu v Turanoch. Turanec na zéklade dohovoru
s Catloom odvelil dve &aty slovenskych vojakov z Trenéina do Turian. Vojaci sice prisli
na turiansku pilu a obsadili ju, ale partizani boli mimo ich dosahu. Vlastne len pribudli
dve ¢aty vojakov pre povstanie.*

Po opédtovnom obsadeni Turian Nemcami 14. septembra 1944 sa nemecka firma
usilovala ¢o najskor obnovit’ prevadzku. Uz 18. septembra riaditel’ Spojenej drevarske;j
a priemyselnej ucastinnej spolo¢nosti v Bratislave K. Tschortner ziadal ministerstvo fi-
nancii o poskytnutie sumy na tthradu $kody sposobent prepadnutim zavodu v Turanoch
partizanmi. Podl’a pripisu sa $koda odhadovala na 3 549 000 Ks. Pozadoval sa preddavok
vo vyske 3 050 000 Ks na tihradu platov a miezd zamestnancov zavodu a na zdsobovanie
kuchyne.

Vedenie piliarskeho zavodu v Turanoch fungovalo uz 24. oktobra 1944, o Com svedci
sprava vysetrovacej komisie pri Zupnom tirade v Ruzomberku o predbeznych priamych

47  Informéaciu poskytol A. Oberlein, riaditel’ turianskeho zavodu v rokoch 1941 — 1945. Rukopis s. 10.

48 SNA BA, f. Ustredné zdruzenie slovenského priemyslu 1921 — 1950 (dalej UZSP 1921 — 1950), k. 62,
inv. ¢. 72.

49  JABLONICKY, J.: Povstanie bez legiend. Obzor, Bratislava 1990, s. 125.
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$kodach spdsobenych pocas SNP. Straty predstavovali priblizne 6 miliénov Ks. Dal§im
pripisom vedenie zavodu oznamovalo Zupnému uradu v Ruzomberku, Ze v septembri
1944 v zavode nebola ziadna prevadzka a k jej ¢iastocnému obnoveniu doslo az v druhej
polovici roka 1944.

Zaciatkom roka 1945 sa front rychlo priblizoval. Na Ziadost’ vedenia zavodu v Tura-
noch sa spravna rada ucastinarskej spolo¢nosti v Bratislave eSte na jeseit 1944 zaoberala
evakuéciou strojného zariadenia a materialu zo zavodu v Turanoch do zdpadnych Ciech
alebo Bavorska. Vo februari az aprili 1945 bolo odvezené strojné zariadenie a material do
Rehau v Bavorsku. Celkovo z turianske;j stanice vypravili asi 130 vagénov. Pretoze znac-
na ¢ast’ zaznamov sa pri prevoze stratila, pocet odoslanych Zelezni¢nych vagénov a hod-
nota odvezenych strojov sa udavali len priblizne. Zo 130 Zelezni¢nych vagénov doslo
do Rehau iba 86 vagonov. Z ostatnych 44 Zelezni¢nych vagonov bola ¢ast’ zni¢ena letec-
kym naletom v stanici Schwandorf v Bavorsku. K naletu doslo pravdepodobne 17. apri-
la 1945. Niekol'’ko vagonov so strojnym zariadenim a materidlom ostalo pocas transpor-
tu na uzemi Ceskoslovenska. Z 86 vagonov, ktoré dosli do Rehau, boli dané na prikaz
vojenskej rady USA potraviny vojenskym zajatcom a okrem toho niektoré stroje a ma-
terial dali k dispozicii bavorskému priemyslu na rekonstrukciu.® To, ¢o Nemci nemohli
odviezt, zacali nicit. Prerezavali kolajnice, vybusninami trhali telefonne vedenie, kla-
divami rozbijali dolezité Casti strojov. Planovali zniCit’ cely zavod, ale na zasah riaditel’a
Oberleina k tomu nedoslo. Oberlein vyhlasil, Ze pocas vojny zavod sluzi Wehrmachtu,
ale po vojne bude potrebny na obnovu znicenej krajiny.*'

Zaciatkom aprila 1945 bol zavod Uplne rozvrateny. Posledni Nemci z neho odisli
8. aprila. Nemecki Zenisti eSte stihli zniCit' Zelezni¢ny most ponad Vah. Dna 9. aprila
1945 boli Turany oslobodené 1. &eskoslovenskym armadnym zborom v ZSSR a Cerve-
nou armadou.*

Po kratkom obdobi konjunktiry bol teda turiansky drevarsky zavod takmer tplne
zni¢eny a ¢akalo ho zloZité obdobie konsolidacie a obnovy v ramci novej CSR.

% sk ok

V rokoch 1939 — 1945 patrila medzi najvacsie slovenské celulozky aj Ruzomberska
tovaren na celuloézu a papier. Ako vicsina najvyznamnejsich slovenskych drevarskych
podnikov a celulozok bola situovana v priestoroch stredného Slovenska. Rozmiestnenie
drevospracujtcich podnikov v stredoslovenskom regione determinoval v prvom rade
dostatok drevnej hmoty. Ako to bolo v pripade zilinskej a martinskej celulozky, aj ru-
zomberska celulozka sa dostala pocas rokov 1939 — 1945 do zaujmovej sféry nemeckého

50 ADT, f. PpT, inv. &. Investicie kapitalu firmy Sudostholz v Ceskoslovensku a jeho &iastotna evakuécia,
18. 1. 1946.

51 Informaciu poskytol pri osobnom rozhovore 15. 12. 2001 Jan Rzepiel, osobny Sofér riaditel'a zavodu
A. Oberleina.

52 JERSOVA, M.: 700 rokov Turian. Obzor, Martin 1968, s. 68.
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kapitalu a dominantny vplyv mal v nej Spolok pre chemickd a hutni vyrobu v Prahe®,
ktory bol majoritnym tcastinarom uvedenych celul6zok.

Spolok pre chemickt a hutna vyrobu bol najvyznamnej$im koncernovym podnikom
Zivnostenskej banky — koncernovou subcentrélou, stojacou v &ele najvi¢sicho chemic-
kého koncernu v Ceskoslovensku. Chemické zavody tohto koncernu boli roztriisené vo
vsetkych $tatoch juhovychodnej Eurdpy. Uz v 80. rokoch 19. storocia uzavrela spoloc-
nost” spolocenstvo s belgickym koncernom Solvayovcov. Hlavnym akcionarom spolku
boli Solvayovci a Zivnostenska banka. V roku 1929 bola so Solvayovcami uzatvorena
syndikatna dohoda, v ktorej sa obidvaja akcionari zavédzovali, ze bez suhlasu druhej stra-
ny nepredaji svoju tiCast’. V tom ¢ase mal Solvayov koncern asi 40 zavodov v najroznej-
Sich krajinach sveta. Tieto zavody sa zaoberali vic¢Sinou vyrobou sody.

Na konci roka 1938 bol akciovy kapital spolo¢nosti zvy$eny novou emisiou na 85 mil.
K¢ a v roku 1939 bol zvyseny okolkovanim akcii na 237 mil. K. Suhrnny pocet akceii
predstavoval 395-tisic kusov. Na valnom zhromazdeni v roku 1941 predloZila Zivnos-
tenska banka 203 500 kusov akcii, z toho 79 768 kusov na nostru.

Spolupraca so Solvayovcami zaistovala spolku aj dolezité spojenie s najvacsimi
svetovymi chemickymi koncernami. Solvayovci mali kapitalova ucast’ v najdolezitej-
Som anglickom chemickom koncerne Imperial Chemical Industries a prostrednictvom
svojich zavodov v Nemecku boli kapitdlovo spojeni s najvac¢sim chemickym koncer-
nom v Nemecku I. G. Farbenindustrie.>* Dolezitym sprostredkovatelom medzi nimi
v Nemecku bola Deutsche Bank. Riaditel' Abs bol sucasne ¢lenom spravnych organov
obidvoch spolo¢nosti, pri¢om 1. G.% vyslovne zdoraziiovala, Ze nevidi v Solvayovej spo-
lo¢nosti nepriatel’'sky podnik.>

Postupne sa s prihliadnutim na nemecké zaujmy riesila i otdzka veduceho predsta-
vitel'a spolo¢nosti a generalnym riaditel'om sa stal Bernhard Adolf, ktory bol ¢lenom
Uverového ustavu (skupina sudetonemeckych podnikatelov). Vymenovanie Adolfa za
riaditel'a spolku ukonéilo obdobie pokusov risskonemeckych monopolov o ovladnu-
tie tohto spolku. Zmluvy, ktoré mal 1. G. Farben, zostali aj nad’alej v platnosti. Adolf
sam nadviazal hned’ po svojom vymenovani styky s I. G. a v nasledujticich rokoch sa
pri zavaznych rozhodnutiach vzdy obracal na tento chemicky koncern. Z tohto dovodu

53 Slovenské zavody spolku v Novékoch, Ziline, Handlovej, Ruzomberku, Poprade, Banskej Bystrici, Slo-
venskej Cupéi a Liptovskej Osade boli v roku 1940 zlucené do osobitnej slovenskej spolo¢nosti, ktora
disponovala kapitdlom 110 mil. Ks. KRAL, V.: Otazky hodpodatského a socialniho vyvoje v Seskych
zemich 1938 — 1945 I1. C-SAV HU, Praha 1958, s. 261.

54 Uz v rokoch pred Mnichovom poskytli Solvayovci koncernu I. G. Farben kapitalova t¢ast’ na svojich
zavodoch v Nemecku. Roku 1939 predstavovala tato ucast’ 25 % akciového kapitalu — 18 750 000 mariek.
C. A. Clemm a Riidiger von der Goltz z nemeckych Solvayovych zavodov zaistovali su¢innost’ s I. G.
Farben a na zadiatku okupacie sa preto stali aj &lenmi spravnej rady spolku. KRAL, V.: c. d. , s. 247.

55 L G. Farben sa pokusila v rokoch druhej svetovej vojny vyuzit' do¢asnu politickl a vojensku prevahu
Nemecka, aby si podrobila ostatné konkurenc¢né skupiny. Tento zamer mala aj so spolkom pocas celej
okupacie Ciech a Moravy. Spolok bol oproti I. G. podstatne slabsi. Okrem politickej nerovnovéhy islo
najmd o hospodarsku prevahu. Roku 1944 predstavoval akciovy kapital spolku 237 mil. K. Akciovy
kapital I. G. Farben bol 14 miliard kortn. Akciovy kapital I. G. bol teda 59-krat vyssi ako kapital spolku.
I. G. i§lo hlavne o preniknutie do juhovychodnej Eurdpy, kde spolok vlastnil viacero podnikov. KRAL,
V..c.d.,s. 244,

56 KRAL, V.:c.d.,s. 243.
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I. G. Farben nepovazovala vymenovanie Adolfa za ohrozenie svojich zaujmov.>” Sved¢i
o tom aj skuto¢nost’, Ze nevyuzila zvlastny vynos nemeckého ministerstva hospodarstva,
ktory ju opraviioval na prevzatie vSetkych cudzich kapitalovych ucasti v chemickom
priemysle $tatov juhovychodnej Eurdpy.*

I. G. Farbenindustrie okrem celul6zok nachadzajtcich sa na Balkane prejavila zau-
jem aj o slovenské celulézky, ktoré sa vyrazne rozvijali uz poéas existencie prvej CSR.
V pripade slovenskych celul6zok vsak neslo o priamy kapitalovy vstup, ale o ziskanie
vplyvu prostrednictvom Spolku pre chemickt a hutni vyrobu v Prahe, ktory bol roz-
nymi zmluvami previazany s nemeckou spolo¢nost'ou. Je to typicky priklad prenikania
nemeckého vplyvu na Slovensko cez rozne dcérske firmy a medzic¢lanky nemeckych
podnikov. M6zeme teda hovorit’ o akomsi nepriamom ovladani bez priamej kapitalove;j
ucasti. Prikladom takéhoto postupu je aj Ruzomberska tovaren na celulézu a papier.

Reorganizacia slovenského drevarskeho priemyslu a jeho odvetvi, priemyslu celulo-
zy a papiera, sa prejavila aj v najvacsej slovenskej celulézke v Ruzomberku. Nemecké
hospodarstvo malo na Slovensku zaujem ziskavat’ predovsetkym suroviny, ktorych ne-
dostatkom trpelo pocas celej druhej svetovej vojny. Medzi strategické suroviny, ktoré
Nemecko potrebovalo, sa zaradila aj celuloza. Ked’ze priemysel celulozy bol na Sloven-
sku znac¢ne rozsireny, nemecké priemyselné kruhy sa snazili o jeho ziskanie a vyuZitie.
Prave v oblasti stredného Slovenska, ktoré disponovalo velkymi zdsobami drevnej suro-
viny, sa nachadzali najvicsie slovenské celuldzky, a to v Martine, Ziline a Ruzomberku.
Pocas prvej CSR patrili tieto podniky ¢eskému finanénému kapitalu.

Slovenské celulozky zasobovali pred rokom 1939 aj papierne v ¢eskych krajinach.
Po vzniku SR si zachoval priemysel celulozy dolezité postavenie a roku 1943 bolo
v prevadzke 16 vicsich celulozok a papierenskych podnikov. Najvyznamnejsie boli dve
tovarne v Ruzomberku, ktoré mali dohromady 2 776 pracovnikov, potom nasledovala
papiereit v Harmanci (1 100 zamestnancov) a zavody v Slavoovciach, Ziline a v Mar-
tine (kazdy okolo 900 — 1000 zamestnancov). Po vzniku slovenského §tatu si celulozky
udrzali ¢eské trhy a ich kapacita bola az do roku 1940 vyuzita na 70 — 80 %. VytaZenie
zavodov sa vSak postupne skor zmensovalo a v niekol’kych z nich sa prevadzka docasne
prerusila. Okolo roku 1940 sa celuldza stala cennou strategickou surovinou a dopyt zacal
prevazovat nad ponukou. Pre tazkosti v zabezpeCovani surovin sa vSak tato zmena ne-
prejavila radikalnym zvysSenim produkcie celuldzy a zavody na vyrobu papiera vyuzivali
kapacitu iba na 50 — 75 %. Celé odvetvie dosiahlo vrchol produkcie asi v roku 1942, ne-

57  Pozitivny postoj k presadeniu nemeckého vplyvu v slovenskych podnikoch prezentoval B. Adolfaj v nasle-
dujicom liste: ,,Som pevne presvedceny, Ze s postupujucou germanizdaciou ndarodného hospoddrstva
v protektordte pojde ruka v ruke i prevedenie ceskych pozicii na Slovensku. Povazujem za nebezpecné,
aby sa prikrocilo k ceskym poziciam z periférie, lebo vtedy jestvuje nebezpecenstvo, Ze tieto pozicie budi
oddelené, a ak sa to vobec podari, aby boli pripojené k inym nemeckym podnikom, mohlo by prist k ne-
zdravému hospodadrskemu napdtiu. Bude preto treba v tomto smere postupovat' s urcitou zdrzanlivostou...
Aby sa dostali kapitdlové ucasti na Slovensku do nemeckych riik, javi sa mi omnoho primeranejsou cielu
ta cesta, aby P. Staffen sa vSemozne usiloval z Prahy, aby nas vplyv bol v materskych spolocnostiach
zvicSeny. Potom sa stane akdkol'vek persondlna politika na Slovensku vecou skrtnutia perom. “ LIPTAK,
L.:c.d,s. 80.; Archiv Narodného sudu, Krajsky 'udovy sud Bratislava.

58 KRAL, V.: c. d., s. 270; Adolfova korespondencia, Kosterov list z 18. 5. 1942. Bernhard Adolf bol aj
predsedom Ustredného zvizu priemyslu pre Cechy a Moravu. PRUCHA, V. a kol.: c. d., s. 478.
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skor sice d’alej rastla zamestnanost’, ale vyroba uz klesala. Index vyroby papierenského
priemyslu bol roku 1943 druhy najniz$i zo vSetkych odvetvi slovenského priemyslu.*

Po geopolitickych zmenach, ktoré nastali v strednej Eurdpe po nastupe Adolfa Hit-
lera a vyhlasenim slovenského §tatu doslo aj k zmene majitel'a v spomenutych celuloz-
kach. Cesky kapital stracal svoje pozicie a na jeho miesto nastupovali nemecké zaujmy.
Ziskavanie slovenskych podnikov patriacich ceskym spolo¢nostiam malo rézne podoby.
V pripade slovenskych celul6zok sice prevzal podniky ¢esky Spolok pre chemicku a hut-
nu vyrobu, o jeho ¢innosti vSak uz rozhodoval nemecky koncern I. G. Farbenindustrie.
Takymto spdsobom sa stali si¢astou koncernu spolo¢nosti Spolok pre chemicku a hutnt
vyrobu v Prahe aj najvicsie slovenské celuldzky v Martine, Ziline a Ruzomberku.®

k ok ok

Obchodny rok 1938 bol pre ruzombersku spolo¢nost’ stratovy. Strata k 31. 12. 1938
predstavovala 238 884 K¢ a spolu so stratou roku 1937 zacinala spolo¢nost’ rok 1939 so
stratou 517 773 kortin.*!

RuZomberska tovaren na celuldozu a papier vsak v roku 1939 meni svojho majitela.
Byvaly majitel’ firma SOLO, spojena Gc¢astinna spolocnost’ zapalkarne a lu¢obné tovarne
v Prahe, totiz zanikla, po fazii so Spolkom pre chemicku a hutni vyrobu v Prahe. Po
ich flzii sa musela riesit’ aj otazka koncernovych podnikov nachadzajucich sa na tzemi
Slovenska. Touto otazkou sa zaoberala spravna rada spolocnosti 13. juna 1939 pri ofi-
cidlnom zasadnuti, na ktorom sa rozhodlo o zriadeni filidlneho zdvodu v Ruzomberku.®

Spolok pre chemicka a hutnt vyrobu v Prahe musel po fuzii podat’ aj oficialnu zia-
dost’ Ministerstvu hospodarstva SR na jej schvalenie. Stalo sa tak 11. novembra 1939.
Ministerstvo hospodarstva odpovedalo, Ze vzhl'adom na fuziu firiem so sidlom v Protek-
torate Cechy a Morava nie je kompetentné dat’ pozadovany stthlas. Su¢asne oznamilo,
ze az do kone¢ného vyriesenia pravneho pomeru vedl'aj$ich zavodov podnikov z Protek-
toratu uznava zmeny v pravnych pomeroch hlavného zavodu. Takisto nemalo namietky,
aby flzia a s fiou stvisiace zvysenie kapitalu boli zaznamenané v prislusnych registroch
SR.%

Zmena v zavode nastala 27. augusta 1939, ked’ sa ruzomberska celuldzka oficialne
stala sucastou prazského Spolku pre chemicku a hutnu vyrobu. Zaroven prevzala slo-

59 FALTUS, J.- PRUCHA, V.: c. d., s. 376.

60 O prepojenosti ¢eskych a slovenskych celul6zok svedéi aj kartelova dohoda, ktora bola obnovena v maji
1939. Na zaklade nej mal byt odbyt papiera v Sudetach, Protektorate a na Slovensku riadeny central-
ne z Prahy. V Liberci a Bratislave mali byt zriadené iba filidlky na regulaciu predaja v Sudetach a na
Slovensku. Podl'a kartelovych dohdd mali byt’ odbytiskav Sudetach chranené pre sudetské tovarne a na
Slovensku pre slovenské tovarne. SNA BA, f. Ustrediia slovenskych celulozok v Bratislave 1939 — 1948
(dalej USC v BA 1939 — 1948), k. &. 50, inv. &. 68.

Pri Ruzomberku sa mysli Ruzomberska tovaren na celulozu a papier. Slovensku papiereii v Ruzomberku
ovladala Slovenska banka.

61  Statny archiv Bytéa, f. Krajsky sud v Ruzomberku 1876 — 1949 (d’alej SA BY, f. KS v RK 1876 — 1949),
k. 1134, ¢.j.119/44.

62 SABY, . KSvRK 1876 — 1949, k. 1 173, &.j. 735/1940.

63 Tamze.
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venské vody drevarskej velkofirmy J. Ph. Glesinger, a to pily v Turéeku®, KeZzmarku,
Poprade®, Spisskom Podhradi, Hranovnici a debnareni® v Poprade.’

Po odkupeni drevarskych podnikov od zidovskej firmy Glesinger sa ruzomberska
tovaren snazila o ich zaclenenie do vyrobného programu koncernu. Ministerstvo hos-
podarstva povolilo ich predaj aj pod podmienkou, Ze sa v nich neobmedzi prevadzka
a nebudu prepusteni zamestnanci.

Po reorganizacii podniku sa 18. septembra 1939 konalo 15. riadne valné zhromaz-
denie spolo¢nosti. Vzhl'adom na vzniknuté politické pomery boli odvolani niektori ¢le-
novia spravnej rady. Okresny urad nasledne schvalil do spravnej rady novych ¢lenov,
okrem inych Dr. Karla Martinka, Antona Mederlyho, Ing. Andreja Smieska a Ignaca
Grebada.

Napriek mimoriadnym hospodarskym pomerom spdsobenych stavom brannej po-
hotovosti §tatu, obsadenim niektorych uzemi §tatu cudzou mocou a ani z dévodov ve-
rejného zaujmu neboli proti tomuto navrhu namietky. Je to zaujimavé aj preto, lebo za
¢lenov spravnej rady a dozorného vyboru mohli byt navrhovani a nasledné schvaleni
len slovenski Statni obcania s trvalym bydliskom na uzemi SR. Mnohi z vymenovanych
¢lenov viak tuto podmienku evidentne nespliiali.

V kratkom case, uz 30. decembra 1939, sa konalo d’alSie valné zhromazdenie, na
ktorom bol podany navrh na zvysenie zékladnej istiny spolo¢nosti z 3 na 5 mil. Ks. Toto
zvysenie sa malo uskuto¢nit’ vydanim 15-tisic u€astin Spolku pre chemicku a hutnt vy-
robu.® V zhode s ministerstvom hospodarstva a ministerstvom financii udelilo 23. jula
1940 ministerstvo vnutra ruzomberskej tovarni povolenie na zvysenie ucastinnej istiny.
Vydanych bolo 15-tisic Gcastin po 200 Ks nominalnej hodnoty, plne splatenych a zne-
jucich na majitel'a. Bola tu vSak podmienka, Ze eSte pred zépisom zvySenia UiCastinnej
istiny do obchodného registra bude zriadeny rezervny fond vo vyske 10 % zvySenia
ucastinnej istiny, t. j. v sume 300-tisic Ks. Tento fond mal byt’ ulozeny v 4,5-percentnych

64 Zavod v Turéeku bol odstepnym zdvodom hlavného podniku v Ceskom Té&ine, prevadzkovaného od
roku 1906 firmou J. Ph. Glesinger. Firma sa zaoberala prevadzkovanim pilovych podnikov a obchodom
s drevom. Podl'a hlasenia Krajského sudu v Ruzomberku ,, bola firma J. Ph. Glesinger v Turceku prevzata
firmou Ruzomberska tovaren na celulozu a papier v Ruzomberku 28. 8. 1939 a od tych cias zidovska firma
Glesinger nejestvuje . SA BB, f. Zoznam firiem, k. 42, &. j. 1 730/1941.

65 Ruzomberska tovaren na celulozu a papier ziskala aj popradsky podnik, o com sved¢i nasledujuci oznam:
,,Mocou ktorého mesto Poprad tymto viradne a hodnoverne dosvedcuje, ze firma J. Ph. Glesinger svoj
podnik v Poprade odpredala 25. 8. 1939 firme Ruzomberska tovdren na celulozu a papier, uc. spol.,
ktord podnik od tejto doby dalej vedie.* Statny archiv Levota — pobocka Poprad, f. ONU v Poprade
1923 — 1945, skat. ¢. 34, €. j. 10 276/1940. V prvych troch mesiacoch dosiahla debnareni v Poprade dobré
vysledky. Ako najvacsi a najmodernejsi zavod na Slovensku dokézala pokryt’ potrebu doméacich podnikov
a prebytok vyroby vyvéazala do cudziny. SA BY, f. KS v RK 1876 — 1949, k. 1 134, &. j. 382/1941.

66 'V prvych Styroch mesiacoch po ziskani novou spolo¢nostou mala debnarent v Poprade prebytok vyroby,
ktory sa vyvazal do cudziny. Zabezpe€ovala aj zasobovanie koncernovych podnikov brasnym a banskym
drevom, smrekom na lipanie a rezivom. Sprava spravnej rady za rok 1939 zo dnia 27. 12. 1940.

SABY, f. KS v RK 1876 — 1949, k. 1 134, &. j. 382/1940.

67 Tamze.

68 SABY,f. KSvRK 1876 —1949, k. 1 134, ¢&.j. 119/1944.

69 SABY,f. KSvRK 1876 —1949, k. 1 134, &. j. 789/1942.
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dlhopisoch p6zi¢ky hospodarskej obrody SR v Slovenskej hypoteénej a uverovej banke
v Bratislave.”

Okrem zvysenia zakladinnej istiny prijalo valné zhromazdenie aj stanovy, podl'a kto-
rych bolo cielom spolo¢nosti spracovanie vSetkych druhov drevin vo vlastnych a na ten
ucel prenajatych prevadzkariach a v stvislosti s tym aj zakladanie a nasledna prevadzka
pil i podnikov na spracovanie vSetkych druhov drevin mechanickym a chemickym spo-
sobom.”

Roku 1939 sa teda v ruzomberskej spolo¢nosti uskutoénili rozsiahle zmeny. Stala
sa koncernovym podnikom prazského Spolku pre chemicku a hutni vyrobu, prevzala
do majetku slovenské drevarske podniky firmy J. Ph. Glesinger a vyroba celuldzy uz
prebiehala so zretelom na zaujmy Nemecka. Prazsky podnik ako majitel’ ruzomberského
zavodu vlastnil v tomto obdobi 20-tisic Gcastin spolocnosti z celkovych 25-tisic. Oproti
stratovému roku 1938 dosiahol zavod za rok 1939 &isty zisk 106 774 Ks, ktory sa presu-
nul na zniZenie straty z predchadzajiaceho roka.”

V roku 1940 sa snazil ruzombersky zdvod o opatrni exportnu politiku a v tejto oblasti
nezaznamenal Ziadne straty. Pomerne dobra bola aj situacia v zamestnanosti ruzomber-
ského podniku a jeho pil. V Turéeku pracovalo 200 muzov, v Turanoch 120, v Poprade
110, v debnarni v Poprade 40, v Hranovnici 100, v Kezmarku 65, v Spisskom Podhradi
35, v Liptovskej Osade 40. Okrem toho firma zamestnavala podla potreby 100 — 400
lesnych robotnikov. Spolu teda v ruzomberskom podniku pracovalo okolo 1 000 robot-
nikov. K tomu eSte spolo¢nost’ zamestnavala asi 500 sezonnych robotnikov a 94 tirad-
nikov.”® Stav zamestnanosti sa mierne zmenil 1. 10. 1940, ked’ turianska pila presla do
majetku jej nového majitel’a, Spojenej drevarskej a priemyselnej ucastinnej spolo¢nosti.
Firma zacala aj s pripravou vacsich investicii zameranych na zvysenie vykonnosti a ren-
tabilnosti jej zavodov. ZvySena vyrobna a obchodna aktivita Ruzomberskej tovarne na
celulézu a papier znamenala, Ze podnik dosiahol v roku 1940 zisk 821 858 Ks. Po prevo-
de straty z roku 1939, ktora ¢inila 410 998 Ks, tak Cisty zisk predstavoval 410 859 Ks.

Vseobecné pomery drevarskeho hospodarstva, charakterizované vojenskou potrebou
a riadenym hospodarstvom, sa prejavili aj na ¢innosti ruzomberskej celulézky v roku
1941. Pozornost’ vo vyrobnej ¢innosti sa zamerala predovsetkym na nakup gulatiny,
manipulaciu s fiou a jej spracovanie. Zakipenou gulatinou sa podarilo podniku vykryt’
poziadavky piliarskych zavodov a zaroven sa Cast’ prepustila koncernovym zavodom.
Sthrnné mnozstvo spracovanej gulatiny predstavovalo 104 779 m? a koncernovym za-
vodom bolo dodanych 42 173 m? suroviny. Oproti roku 1940 i§lo sice 0 mensie mnozstvo
spracovanej suroviny, spdsobilo to vSak odpadnutie pily v Turanoch a oprava strojného
zariadenia pily v Tur¢eku. Roku 1941 sa v podniku prejavovali uréité problémy s expor-
tom celul6zy, no napriek nim dosiahla Ruzomberska tovaren na celulézu a papier v roku
1941 Cisty zisk 905 614 Ks, ¢o predstavovalo narast oproti roku 1940.

70 SA BY, f. KSvRK 1876 — 1949, k. 1 134, &. j. 888/1940.

71 SABY, f. KS v RK 1876 — 1949, k. 1 134, &. . 789/1942.

72 SABY, f. KS v RK 1876 — 1949, k. 1 134, &. j. 382/1940.

73 SABY - pobogka Liptovsky Mikulas, f. Okresny trad Ruzomberok (d’alej SA BY — p. LM, f. OU RK),
k. nezistené, ¢. j. 147/1941.
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Rok 1942 znamenal pre podnik zvySenie spracovaného mnozstva drevného mate-
rialu, ktoré predstavovalo 129 096 m?, ¢o prevysilo rok 1940 o 12-tisic m* a rok 1941
0 24-tisic m*. Okrem uvedeného drevného materialu ruzomberska celul6zka vyexpedo-
vala pre koncernové podniky 92-tisic m* celuldzy a gulatiny a celkova trzba roka 1942
predstavovala 77 771 776 Ks.™

Koniec roka 1942 sa v ruzomberskej spolo¢nosti niesol v znameni zmeny stanov,
ktora vyplyvala z navySenia ucastinnej istiny.” V decembri 1942 povolilo ministerstvo
vnutra a ministerstvo financii zvySenie ucastinne;j listiny z 5 mil. na 15 mil. Ks. Stcas-
ne bolo vydanych novych 50-tisic Gcastin splatenych po 200 Ks nominalnej hodnoty.
Ruzomberska spolo¢nost’ musela zaroven splnit’ podmienku zriadenia a vykrytia oso-
bitného rezervného fondu vo vyske 15 %, o po zvyseni ucastinne;j istiny predstavovalo
2 250 000 Ks. Fond bol ulozeny v Slovenskej hypotecnej a uverovej banke v Bratislave
a akcie mali byt zaCiatkom roka 1943 zavedené na bratislavskej burze.”

Slovenské hospodarstvo ako celok bolo v rokoch 1939 — 1945 vyrazne zamerané na
export, z ¢oho vynimkou nebol ani drevarsky priemysel. K vyraznému exportu prispelo
hlavne vojnové obdobie, v ktorom sa uvol'nili nové trhy aj pre slovenské vyrobky. Z toh-
to dovodu ruzombersky zavod v roku 1943 znac¢ne poznacilo aj odpadnutie dovtedy vy-
znamného talianskeho trhu. Drevarstvo bolo po strate talianskeho trhu a zavedeni Givero-
vych obmedzeni odkazané na tuzemsky odbyt a export do kliringovej cudziny. Napriek
tymto tazkostiam dosiahol Spolok pre chemicku a hutna vyrobu, zavod Ruzomberok,
v roku 1943 ¢isty zisk 987 794 Ks a jeho celkova trzba stipla na 123 287 254 Ks.”

Spolok pre chemickt a hutna vyrobu musel po svojej reorganizacii riesit’ aj prav-
nické nezrovnalosti v zahrani¢i. Tykalo sa to zmeny nazvu a pohl'adavky predchodkyne
Spolku pre chemickt a hutnt vyrobu v Ruzomberku, firmy SOLO, spojené ¢eskosloven-
ské sirkarny a lucebni tovarny, a. s., Ruzomberok u americkej spolo¢nosti Gottesman
and Company, Inc., New York. Ciastka 25 668 dolarov mala byt povodne vloZzena na
Gidet firmy v Zivnostenskej banke. Po majetkovych zmenach viak doslo k zmene a pe-
niaze mali byt vlozené na ucet v Slovenskej narodnej banke (SNB). Americka strana
si, samozrejme, podmienila vykonanie transakcie az po podpisani vyhlasenia o zmene

74  SABY, . KSvRK 1876 — 1949, k. 1 134, &.j. 1 240/1943.

75 'V predchadzajucom roku 1941 vykazoval ruzombersky zavod nasledujiice finanéné a personalne uda-
je: Ruzomberska tovdren na celulozu a papier, uc. spol., Ruzomberok: zalozena 1890, Gcastinny kapital
5000 000 Ks — v 25 000 ucastinach po 200 Ks, ¢lenovia spravnej rady: Ignac Grebac¢-Orlov, Veliéna;
Dr. Jaroslav Chorvat, Bratislava; Dr. Vojtech Kallay, Trenéin; Dr. Gejza Riedler, Bratislava; Ing. Tobias
Finka, Jablonov; Dr. Milo§ Kianicka, Bratislava; Ing. Andrej Smiesko, Ruzomberok; Dr. Ing. Matej Mu-
rin, Zilina; Jan Danko, Kremnica; Dr. Karol Reindl, Bratislava; Dr. Karol Martinek, Vlastislav Ondrusek,
Dr. Frantisek Dfevo, Praha. Podnik mal pily v Turc¢eku, Liptovskej Osade, Poprade, Hranovnici, Kez-
marku a Spi§skom Podhradi. Vyroba: rezivo, debny a debnové rezivo, 30 % svojich vyrobkov preda-
va v tuzemsku, 70 % exportuje do Nemecka, Protektoratu, Mad’arska, Holandska, Belgicka, Talianska
a Svajéiarska. Informator Slovenskej republiky 1942/1943, zvizok I, miestopis Slovenska, prehl'ad pod-
nikov v pefiaznictve, priemysle a obchode, Bratislava 1942.

76 SABY, f KSvRK 1876 — 1949, k. 1 134, &.j. 2 129/1942.

77 SA BY, f. KSvRK 1876 —1949, k. 1 134,¢.3. 1 997/1944.
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firmy prazskou centralou a ruzomberskou filidlkou. Vyhlasenia mali byt’ este overené na
poslednej strane konzulatom USA a jeho oficialnou pecatou.”

Spolupraca so zahrani¢nymi partnermi bola pre tovaren vel'mi dolezita z dovodu vy-
sokého exportu svojich vyrobkov, ktoré smerovali hlavne do Protektoratu Cechy a Mo-
rava a do Nemecka, ale tiez do Mad’arska, Talianska, Belgicka, Holandska a Svajéiarska.
Vzhl'adom na aktivnu kliringova $picku Slovenska v obchode s Protektoratom a Ne-
meckom bol vyvoz do tychto krajin podrobeny zvlastnemu rezimu. Osobitné povolenia
vydavala SNB. Pri udeleni povolenia zistovala SNB aj to, ¢i vyvozca uskutocnil nejaky
dovoz z Nemecka a Protektoratu. Druhou moznostou ziskania potvrdenia bolo to, Ze
exportér preukazal SNB potvrdenie o odvode deviz z vol'nej cudziny, no a povolenie
mohli este ziskat’ aj vyvozcovia, ktori vyvazali do §tatov, s ktorymi malo Slovensko pa-
sivny kliring (Juhoslavia, Rumunsko, Taliansko). Co sa tyka obchodu s Mad’arskom, tam
bolo mozné uzatvarat’ obchodné dohody len kompenzaéne. Ministerstvo hospodarstva
udelilo vyvozné povolenie iba v tom pripade, ak bol predlozeny kompenzaény navrh.”
Obchodovanie so Svajéiarskom®® prebichalo na zaklade dohody o platobnom styku a po-
mocou kompenzaénych obchodov.?!

Kratko po vzniku slovenského statu v§ak nadmerny vyvoz drevnej suroviny sposobil
nedostatok dreva pre slovenské celulozky a papierne a skomplikoval ich d’al$iu prevadz-
ku. Z obav pred zastavenim vyroby adresovali slovenské celulézky a papierne memo-
randum Najvyssiemu uradu hospodarskemu. V memorande dokumentovali délezitost’
priemyselného odvetvia z hl'adiska narodohospodarskych potrieb. Celuldzky a papierne
uvadzali, ze zamestnavaju vySe 5 000 zamestnancov a zabezpecuju 30 % celostatneho
exportu do krajin s hodnotnymi devizami. Z tohto dovodu na zabezpecenie svojich vy-
robnych potrieb predostreli poziadavky na zastavenie exportu dreva a prednostné za-
bezpecenie surovin pre vlastnii prevadzku. Situacia s nedostatkom dreva pre domacich
vyrobcov sa vsak upokojila len ¢iastocne a pocas existencie slovenského Statu sa Casto
opakovala, ¢o bolo sposobené nadmernym vyvozom do tretej rise.

Pri obchodnych rokovaniach a konkrétnych zahraniénych obchodoch slovenskych
celuldzok bolo, samozrejme, na prvom mieste Nemecko. Casté rokovania s nemeckym
Zellstoffsyndikat si vyZadovali spolo¢ny postup zo strany slovenskych celuldzok. S ohla-
dom na zavézky a povinnosti ulozené slovenskym podnikom si 23. — 24. septembra 1940
na medzipriemyselnych rokovaniach vo Viedni vynutila nemecka strana vyrieSenie otaz-
ky spoloénej organizacie slovenskych celul6zok. Z tohto dovodu pristupili reprezentanti
najvicich slovenskych celulézok zastupenych priamo vo Viedni k zalozeniu Ustred-
ne slovenskych celuldézok. Za sidlo spolocnosti sa urcila Bratislava a spolo¢ny kapital
predstavoval 250 000 Ks. Spolo¢nost’ viedli Styria konatelia a v ¢ase ich nepritomnosti

78 SNABA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 58, inv. &. 68.

79  Obchodovanie s Mad’arskom vsak neprebiehalo jednoducho a kompenzaéné dohody sa uzatvarali hlavne
vtedy, ak boli odporuc¢ené nejakou vyznamnou osobou mad’arského hospodarskeho zivota, ¢o samozrej-
me nebolo uskutoénené bez potrebnych vydavkov. SNA BA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 54, inv. &. 68.

80 Riaditel'stvo Spolku pre chemicku a hutnii vyrobu upozornilo v tomto pripade na kompenza¢nii moznost’
pomocou koncernového zavodu v Slovenskej Cupéi, ktory by mohol zo Svajéiarska potrebovat’ hlinikové
folie a odpadky, mesac¢ne asi za 120 000 Ks. Tamze.

81 Tamze.
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zastupcovia: Zilinska celuldzka — riaditel’ Dr. Ing. M. Murin a Dr. Bauer, Spolok pre
chemicku a hutni vyrobu v Ruzomberku — hl. riaditel’ V. Ondrusek a Ing. Smiesko, Slo-
venska papieren — gen. riaditel’ F. Kout a p. Gaub, Martinska celulézka — riaditel’ K. Ma-
gerl. Za vediiceho Ustredne slovenskych celulézok bol vymenovany Dr. Rudolf Bauer.
Z dévodu d’alsich rokovani so Zellstoffsyndikat a Zellstoffstelle Siid — Ost bola vyrieSena
aj otazka internych kontingentov: Zilinska — 35 %, Spolok — 22,5 %, Slovenska — 16 %
a Martinskd — 26,5 %.%

Prepojenost’ nemeckého a slovenského priemyslu jasne naznaéuje aj urgencia ne-
meckého Zellstoffstelle Siid — Ost Spolku pre chemicku a hutn(l vyrobu z januara 1941.
Ruzomberska celuldzka neposkytla nemeckému zdruzeniu obchodné data za rok 1940,
a preto nemohli byt ukoncené Statistické prace za rok 1940. Vzhl'adom na to, Ze vSetky
¢lenské firmy dodavajice material na trhy Zellstoffstelle Siid — Ost odoslali potrebné
informacie, mal aj ruZombersky zavod obratom poslat’ potrebné ¢isla.®* Z danej spravy
jasne vyplyva, Ze vyroba a vyvoz drevospracujiceho a celul6zového priemyslu boli pod
podrobnym dohl'adom nemeckej strany, ktorej i$lo predovsetkym o dostato¢né vykryva-
nie vlastnych potrieb.

Neslo vsak iba o kontrolu dodavok do Nemecka a Protektoratu. Nemecké zdruze-
nie celulézy malo vyrazny vplyv aj pri exporte slovenskych produktov do inych kra-
jin. Z tohto doévodu poziadala 5. marca 1941 Ustrediia slovenskych celulézok Ustredné
zdruzenie slovenského priemyslu o intervenciu v Berline: ,, Vraciame sa k Vasmu dopisu
z 20. februdra a podanie nase na Zellstoffsyndikat v Berline z 20. februara a oznamuje-
me zdvorile, Ze prave dnes sme obdrzali spravu z Berlina v tom smere, Ze prave teraz sa
prejednava nasa Ziadost na smerodajnych berlinskych miestach. Ako sme uz viac razy
telefonicky zdoraznovali, povazujeme prave v tomto Stadiu Vas zakrok v tejto zalezitosti
priamo, alebo cestou SNB za rozhodujuci a prosime Vas z tohto dovodu menom nasich
Clenskych firiem, teda vsetkych slovenskych celulozok, aby ste laskavo ihned zariadili
v Berline priaznivé a prompitné vybavenie nasej Ziadosti. “** Slovenské celulozky teda pri
svojich obchodoch nemohli postupovat iplne samostatne, ale va¢sinou so zretelom na
nemecké zaujmy.®

Kooperaciu s nemeckou stranou volili slovenské celulézky aj pri obchodovani s byva-
lou Juhoslaviou a s Gréckom. Obchodny styk medzi Slovenskom a tymito krajinami ne-
bol este upraveny, a tak sa slovenska strana obratila na nemecky Zellstoffstelle Siid — Ost
s tym, ako bude postupovat’ s cielom umoznenia ¢o najrychlejSieho uskutocnenia ¢o
najvacésej dodavky.®

82 SNABA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 55, inv. &. 68.

83 SNABA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 18, inv. &. 68.

84 SNABA, f. UZSP 1921 — 1950, k. 68, inv. &. 72.

85 Podobna situacia nastala v marci 1941 aj s vymahanim pohl'adavok z Franctizska, Belgicka a Holandska,
ktoré vznikli este pred ich obsadenim Nemeckom. Co sa tykalo uhradenia pohl'adédvok vo Francuzsku, tie
boli v nedohl'adne, lebo medzi Francizskom a Nemeckom nebol upraveny platobny styk. Otazka Belgic-
ka sa mala prerokovat’ na najbliziom stretnuti nemeckého a slovenského vladneho vyboru. Cast’ pohla-
davok sa podarilo likvidovat' v Holandsku, kde ich prebrala SNB po vyucétovani s nemeckou stranou. Aj
pri vyuctovani starSich obchodnych pohl'adavok sa teda muselo spolupracovat’ s Nemeckom. SNA BA,
f. USC v BA 1939 — 1948, k. 18, inv. &. 68.

86 SNA BA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 18, inv. &. 68.
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Ruzombersky zavod vyvazal roku 1941 svoju celuldzu aj do Mad’arska a Talianska.
V auguste 1941 mal schvalené vyvozné povolenia na 45 ton nebielenej celulozy pre
Szentendre a mal objednavku na d’al§ich 425 ton do Neményi. Z tohto dévodu ziadal ru-
zombersky zavod o vyvozné povolenie do Mad’arska.®” Obchodovanie s Talianskom bolo
v tomto obdobi relativne priaznivé. Kliringovy stav bol oproti minulosti stabilny, vy-
platné lehoty sa pohybovali v trojtyzdiiovych intervaloch a so zamrznutim pohl'adavok
za slovenské dodavky sa v tom ¢ase nepocitalo.®® Slovenska a zaroven aj ruzomberska
celuldza teda mala svoje odbytiska takmer po celej Europe, dominantné miesto v exporte
viak aj nad’alej zaberalo Nemecko a Protektorat Cechy a Morava.®

Ako je zrejmé, okrem hlavnych odberatel'ov celuldzy, Nemecka a Protektoratu, sa
pokusali ruzomberské celuldzky a papierne exportovat’ svoje vyrobky aj do inych krajin.
V jini 1940 teda dodali napr. do Talianska 210 ton viskdzovej celulézy a 1 156 ton papie-
rovej celuldzy, do Juhoslavie bolo dodanych 152 ton a odbyt na Slovensku predstavoval
70 a 172 ton. Aj export papiera smeroval najmi do Protektoratu (1 100 ton), no a pre
Belgicko, Holandsko a Slovensko bolo v juni 1940 uréenych 400 ton papiera.*

Pri exporte ruzomberského papiera sa okrem klasickych odberatelov objavili este
aj exotické krajiny, o ¢om sved¢i reklamna propagacia ruzomberskych vyrobkov: ,, Ce-
luloza znacky ,Solo Visco’, vyrabana v zavode Spolku v Ruzomberku, je svetoznama
a velmi vyhladavana nemeckymi a talianskymi spotrebitelmi. Taktiez papiere, vyrobené
v tomto zdavode, su dobre zname nielen v Eurdpe, ale i vo vsetkych svetadieloch. Nebo-
lo zvldstnostou vidiet bankové papiere v obchodoch v Sydney, Sanghaji, Kalkate alebo
v Bombay, resp. domorodcov z Cejlonu, Afriky balit juzné ovocie do ruzomberskych sulfi-
tovych papierov. Tak isto sa stali v cudzine vyhladavané vyrobky ostatnych zavodov tejto
firmy na Slovensku z Banskej Bystrice, Handlovej, Novdk, Slovenskej Lupce a Ziliny,
v ktorych sa vyraba: atrament, dreveny drot, farby tlaciarenské a bronzove, ferosilicium,
chlorman sodny, karbid, kyselina sirova a solna, lozZiskovy kov, luh sodny, perchlorety-
lén, peciatkovy olej, skalica modra, superfosfat, tekuty chior, trichloretylén a zdapalky. **’!
Vzhl'adom na velky pocet zahrani¢nych odberatel'ov bola pre Ruzomberski tovaren na
celulézu a papier nevyhnutna siet’ zahranic¢nych zastupcov, ktori zodpovedali za distri-
buiciu vyrobkov.

Dna 9. decembra 1940 bola uzatvorend dohoda medzi slovenskym celulézovym
a papierenskym priemyslom a nemeckym priemyslom. V zmysle dohody bol ustaleny
Stvtrocny kontingent do Protektoratu na 11 000 ton v hodnote 40 700 000 Ks. Mesacne
to predstavovalo 3 677 ton v hodnote 13 566 668 Ks, z ktorych podiel ruzomberského
podniku predstavoval 1 120 ton v sume 4 140 000 Ks.”? S dodrZziavanim kontingentu
vsak nebol spokojny riaditel’ ruzomberského zavodu Ing. Andrej Smiesko, ktory poslal

87 Tamze.
88 Tamze.

89 Ruzombersky podnik exportoval do zahranicia asi 70 % svojej produkcie a pre doméci trh bolo vy¢lene-
nych 30 % vyrobkov.

90 SNA BA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 55, inv.¢. 68.

91 Slovenské hospodarstvo v obrazoch. Inzertna a reklamna kancelaria (Karol Makoviny), Bratislava 1943,
s. V/1.

92 SNABA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 54, inv. &. 68.
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staznost’ na generalne riaditel’stvo Spolku pre chemicka a hutnt vyrobu v Prahe. Ne-
suhlasil s tym, Ze do kontingentu sa zapocitava aj vyvoz do Sudet, ¢im sa kontingent
ochudobiiuje. Generalne riaditel’'stvo v tomto pripade argumentovalo dohodou uzavretou
26. aprila 1941% a poukazovalo na nutnost’ zapo¢itat’ do kontingentu aj vydavky uréené
na nakup skladadiek, ktoré predstavovali polozku 6 %. Aj z tohto hl'adiska prekrocila
Ruzomberska tovaren na celulozu a papier svoj kontingent vyvozu do Protektoratu v pr-
vom polroku 1941 o 123 756 Ks.**

S obchodovanim slovenskych celulézok a papierni v ramci tretej riSe a mimo nej
suviselo aj stretnutie predstavitel'ov tychto zavodov v Ruzomberku 18. marca 1941. Na
stretnuti sa hovorilo o nevyhodnosti dohody uzatvorenej s Nemeckom 9. decembra 1940.
Z dohody totiz vyplyvali ve'mi nevyhodné podmienky na export slovenského tovaru
mimo Protektoratu a Nemecka. Pri najbliz§ich rokovaniach s Nemeckom sa teda malo
v prvom rade pamétat’ na nutnost’ viac-menej vol'ného exportu slovenskych podnikov
aj mimo tretej riSe. Podl'a konstatovania z(¢astnenych stran mohli slovenské papierne
jedine tymto spdsobom do istej miery regulovat’ stratovost’ svojho podnikania. Problém
sa tykal aj cien, za ktoré sa predavali slovenské vyrobky do Ciech a na Moravu. Tieto
ceny boli totiz nielen nizSie ako ceny na svetovom trhu, ale nezodpovedali ani zvySenym
vyrobnym nakladom. Z tohto dovodu by sa kazdy nepriaznivy zasah do cenovej hladiny
vyrobkov stal finan¢ne aj hospodarsky tplne netinosnym a ohrozil by export do vzdiale-
nejsich krajin. Ked’Ze export bol nielen d6lezitym faktorom pri slovenskych celulézkach
a papiernach, ale pozitivne vplyval aj na celé slovenské narodné hospodarstvo, bolo ne-
vyhnutné prisposobit’ dovtedy platné ceny v Cechach a na Morave cenam nemeckym.®

Otazka zvySenia cien tovarov vyrabanych v slovenskych celuldzkach a papiernach
musela byt’ prerokovana aj na oficidlnych miestach v Bratislave a Berline. Na tento ucel
usporiadala berlinska hospodarska skupina 3. oktobra 1941 stretnutie, na ktorom sa zu-
Castnili zastupcovia Reichsstelle fiir Papier a Predajne spojenych papierni, spol. s r. 0.
Na tomto rokovani sa dohodlo, Ze riSske ministerstvo hospodarstva zvola na 6. oktobra
1941 schédzu s ucast’'ou oficidlnych hospodarskych zastupcov. Zucastnené miesta sa na-
koniec dohodli na kompromisnom navrhu, z ktorého vyplyvalo, ze zvlastna 5-percentna
cenova prirazka sa mohla uctovat’ od 1. novembral941, ale zatial’ len na obdobie Siestich
mesiacov.”

Okrem zahrani¢ného exportu a problémamov s nim suvisiacich riesili ruZomberské
celulozky a papierne v roku 1941 aj otazku celostatneho zvysSenia miezd robotnictva za-
mestnaného v papiernach a celulozkach. Toto nariadenie predpisovala vyhlaska 185/1941

93  Podla dohody uzatvorenej 26. 4. 1941 predstavoval kontingent Spolku pre chemicku a hutni vyrobu
v Ruzomberku 32 % (RuZomberok 24 % a Poprad 8 %), Harmanec 35 %, Supra 16 %, SlavoSovce
11 % a Martin 6 %. Kontingent vSak nebol ur¢eny Zilinskej celulozke, a preto cheelo generalne riaditel’-
stvo Spolku pre chemicku a hutna vyrobu v Prahe, do ktorého koncernu Zilinsky zavod patril, poskytnut’
0,5 % z ruzomberského kontingentu. Tamze.

94  Tamze.

95 Tamze.

96  So schvalenym textom sice slovenské celuldzky a papierne vyjadrili stihlas, su¢asne vSak ziadali zvolanie
schodze do Bratislavy, kde by sa dohodli d’alSie cenové zvysenia. Prazskeé riaditel'stvo Predajne spojenych
papierni vSak jasne upozornilo na skuto¢nost’, Ze na schvalenie d’al$ich cenovych uprav zo strany berlin-
skych miest zatial’ nie je nalezita ochota. Tamze.
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od 1. maja 1941. Podla vydaného predpisu boli platy v papiernickom a celulé6zovom
priemysle zvysené o 20 %, zaroven vSak bola zrusenad mimoriadna vypomoc, zavedena
12. augusta 1940. Drahotna vypomoc predstavovala v priemere 15 % zakladnych miezd,
takZze po jej odburani sa platy redlne zvysili iba 0 5 %. S tymto rieSenim nestihlasilo
Slovenské krest'ansko-socialne odborové zdruzenie, ktoré navrhovalo zvysenie podla
zasad pouzitych v Slovenskej papierni v Ruzomberku.”” Spolku pre chemickt a hutnt
vyrobu, sprave zavodu v Ruzomberku, bolo dané 7. augusta 1941 aj odporucenie na tp-
ravu miezd od ministerstva vnutra — Ustredného tradu prace. Toto odpora¢anie viak
vzhl'adom na to, Ze zvySenie miezd v Slovenskej papierni bolo po dobrovol'nej dohode,
ruzombersky Spolok pre chemicku a hutna vyrobu neakceptoval a zotrval na pé6vodnom
zvyseni 5 %.%

Ked'Ze slovenské celulozky vyvijali od vzniku SR svoju ¢innost’ vo vac¢sej miere
s ohladom na nemecké zaujmy, snazili sa zadiatkom roka 1942 predostriet’ svoje po-
ziadavky nemeckej strane i menej formalnou cestou. Aj za tymto zdmerom bolo zorga-
nizované stretnutie slovensko-nemeckych priemyselnych vyborov na 4. februara 1942
do hotela Carlton. Toto stretnutie schvalil aj generalny tajomnik Ustredne slovenského
priemyslu Dr. Ing. Peter Zatko. Na spolo¢nu veceru boli okrem inych pozvani viceprezi-
dent risskej banky Dr. Lange a ako Cestny host’ generalny riaditel’ spolo¢nosti I. G. Far-
ben®, ktory bol zaroven predsedom $irSieho vyboru Siid — Ost.'® O tom, ze snaha slo-
venskych celul6zok vyuzivat' aj takéto stretnutia na aspon Ciastocné presadenie svojich
poziadaviek bola potrebnd, sved¢i skuto¢nost’, Ze mnozstvo a termin dodania celuloézy
zakaznikom zaviseli od rozhodnutia I. G. Farbenindustrie.'!

Oficialne rokovanie medzi Ustrediiou slovenskych celulzok a nemeckym priemys-
lom sa uskuto¢nilo 17. — 18. februara 1942. Konkrétne medzipriemyselné rokovania
vsak nedospeli k uspesnému zaveru, ked’Ze sa obidve strany nemohli zhodnut'. K do-
hode nedoslo najmi preto, lebo nemecka strana nebola ochotna akceptovat’ slovenské
poziadavky. Po netspesnych rokovaniach sa 19. februara 1942 zalezitosti ujali nemecké
a slovenské vladne vybory, ktoré dohodli konecné rieSenie uz bez icasti slovenskych ce-
lul6zok.'%? Podl'a uzatvorenej dohody sa malo v roku 1942 na Slovensku vyrobit’ 106 500
ton celul6zy. Slovenské vyrobky mali smerovat’ hlavne na uzemia ovladané Nemeckom:
tretia risa 38 500 t, Protektorat 12 000 t, Holandsko, Belgicko a Francuzsko 4 000 t, pre

97 V Slovenskej papierni v Ruzomberku dobrovol'nou dohodou spravy podniku a zastupcov robotnictva
doslo od 1. 5. 1941 k vyplate rodinného pridavku v sume 30 Ks mesa¢ne na kazdého ¢lena rodiny, ktoré-
ho robotnik dostaval mimoriadnu vypomoc podl’a dohody z 12. 8. 1940, ¢im bolo v podstate dosiahnuté
dalsie zvysenie miezd. SA BY — p. LM., f. OU RK, k. nezistené, &. j. 560/1942 adm.

98 Tamze.

99  Nemecka spoloénost’ I. G. Farbenindustrie mala po obsadeni Protektoratu Nemeckom rozhodujuci vplyv
na Spolok pre chemicki a hutnt vyrobu v Prahe, ¢im v podstate uréovala aj ¢innost’ najvacsich sloven-
skych celulozok, ktoré patrili do koncernového podniku Spolku pre chemickt a hutnti vyrobu.

100 Berlinsky drevarsky koncern Siid — Ost — Holz ziskal a nasledne zrekonstruoval najvacsi drevarsky pod-
nik na Slovensku v rokoch 1940 — 1945, zavod na vyrobu barakov v Turanoch. Na tomto priklade je jasna
aj prepojenost’ nemeckych spoloénosti pri ich prenikani do slovenského drevarskeho priemyslu.

SNA BA, f. UZSP 1921- 1950, k. 68, inv. &. 72.
101 SNABA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 26, inv. &. 68.
102 Tamze.
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Taliansko bolo uréenych 24 000 ton a na vol'né trhy 6 500 ton.'” Prevaznt vaésinu kon-
tingentu mali vyprodukovat’ a vyexportovat’ koncernové podniku Spolku pre chemicka
a hutnt vyrobu: Ruzomberok, Zilina, Martin. Slovenskej papierni v Ruzomberku bolo
pridelenych 17,5 % a 20 % produkcie.

Ruzomberska tovareii na celulozu sa tak aj nad’alej zameriavala predovsetkym na do-
davky do zahranicia. Na Slovensku mala v roku 1942 jediného odberatel’a, a to Chemic-
ky priemysel v Bratislave. Preto uvazoval Spolok o presunuti dodavok pre firmu Bat’a
zo zilinskej celulozky na ruzombersky podnik. Ruzomberska tovaren v zaujme ziskania
prostriedkov hl'adala aj sposob, ako skratit’ navratnost’ za dodavky do Nemecka, ktoré
boli v tomto ¢ase vystavované na ucet az po 4 — 5 mesiacoch.'™

Okrem samotného mnozstva kontingentov sa v roku 1942 opét’ riesila aj otazka zvy-
Senia cien papiera dovazeného do Protektoratu. K zvlastnej 5%-nej prirazke, ktora bola
prijata este v roku 1941, schvalili nemecké a slovenské vladne vybory d’alSie zvysenie
0 16 %. Po prijati dohody aj prislusnymi iradnymi miestami v Protektorate vstipili
nové ceny do platnosti 31. marca 1942.'% Realizacia zvySenia v§ak narazila na Cias-
toéné nezhody medzi Ustrediiou slovenskych celulézok a Predajiiou spojenych papier-
ni v Prahe.! Pokym Predajiia navrhovala 16 %-né zvysenie cien bez predchadzajucej
5 %-nej prirazky, slovenské celulozky trvali na zachovani zvlastnej 5 %-nej prirazky.
Ruzombersky zavod pri tomto inicioval spolo¢ny postup slovenskych celulozok, ktory
mali zachovat pri stretnuti s generalnym riaditelom Predajne Ing. Staffenom.'””

Ruzomberska tovaren na celuldozu a papier spolupracovala s nemeckou stranou aj
pri dodavke pyritu, potrebného na vyrobu celuldzy. Na zjednodusenie platobného styku
s firmou Metallgesellschaft z Frankfurtu nad Mohanom navrhla SNB, aby boli poukazy
ihned’ po prichode ziadosti a faktir prevedené na konto firmy v Deutsche Bank. Zaro-
veni mal byt zostaveny zoznam, kde budu figurovat’ vSetky firmy, ktoré pyrit dostanu,
s uvedenim jeho mnozstva, spolu s pribliznou protihodnotou. Protihodnota mala byt
prevedena pred zaciatkom kazdomesacnych dodavok na podklade predbeznej faktury,
ktor mala dodavajuca firma poskytnat’ s dostato¢nym predstihom.!'*®

V roku 1943 pretrvavali snahy slovenskych celuldzok o zvysenie cien ich vyrobkov.
Rokovania s nemeckou stranou vsak nepriniesli Giplné splnenie poziadaviek, a tak po-
kracovali aj roku 1944. K poziadavke slovenskych celulozok, ktorych sicastou bola aj
ruzomberska tovaren, prispeli v roku 1944 tri dolezité zmeny: 1. zvySenie cien surovin,

103 SNA BA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 56, inv. &. 68.

104 Tamze. Platby do Nemecka a Protektoratu sa vyriesili na rokovaniach v Berline 12. — 14. 11. 1942. Podl'a
uzatvorenej dohody sa malo za vSetky dodavky do Nemecka a Protektoratu od 1. 11. 1942 platit’ ihned’
po ziskani Gétu netto bez akejkol'vek zrazky. SNA BA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 53, inv. &. 68.

105 SNA BA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 54, inv. &. 68.

106 Do Predajne spojenych papierni v Prahe a jej reprezentacie v Bratislave vstupil Spolok pre chemicka
a hutnt vyrobu v Ruzomberku v roku 1941. Okrem ruzomberského zdvodu tam boli vélenené aj Har-
manecka tovaren na papier, u¢. spol., Harmanec, Tovaren na papier, u¢. spol., Slavosovce, a Slovenska
papieren, G¢. spol., Ruzomberok. Tamze.

107 Tamze.

108 VzhPadom na to, Ze ruzombersky zdvod nedostal potrebnti predfaktiru, poziadal Dr. Bauera z Ustredne
slovenskych celulozok o presnejsie informacie na d’alii postup. SNA BA, f. USC v BA 1939 — 1948,
k. 26, inv. ¢. 68.
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vyrobnych nakladov a miezd; 2. prevadzanie désledného cenového stropu pri vyvoze
do Protektoratu; 3. export do ostatnych odbytisk, okrem Nemecka a Protektoratu, sa stal
nemoznym.

Situacia v slovenskom priemysle sa v§ak uz roku 1944 zmenila. Slovenské hospodar-
stvo dosiahlo svoj kulminaé¢ny bod roku 1943 a nastalo obdobie stagnacie. Na Slovensku
sauz pripravovalo aj SNP a po jeho vypuknuti sa vo vacsine podnikov stredného Sloven-
ska vyroba obmedzila alebo uplne zastavila. Odrazilo sa to aj na exporte ruzomberske;j
celulozky, ktory bol v tomto ¢ase vlastne nemozny. Slovenska narodna rada (SNR) vy-
dala nariadenie o prevzati nemeckych a arizovanych podnikov a o dosadeni dovernikov
do vedenia podnikov. Povstalecké uzemie sa v§ak po vycerpavajucich bojoch postupne
zmenSovalo a moc prevzali do svojich rik Nemci za pomoci bratislavskej vliady. Podl'a
jej nariadenia ¢. 154/1944 mali Zivnostenské urady zvySenou mierou dbat’ na hospodar-
ske a verejné zaujmy $tatu. Do podnikov, ktoré nespliali uvedené nariadenie, mali byt
podl’a tohto predpisu dosadeni docasni spravcovia. Podnikom, ktoré pocas SNP porusi-
li uvedené zéasady, bolo odnaté pravo zachovania zavodu. V pripade, Ze bolo potrebné
udrzat’ podnik v prevadzke, podal sa navrh na uvalenie docasnej spravy. Pri tom museli
zivnostenské urady uviest’ konkrétne dovody, podla ktorych bolo mozné rozhodnut, ze
podnik nespiiia hospodarske a verejné zaujmy §tatu alebo je opusteny. Spolu s doasnou
spravou mal byt navrhnuty aj doasny spravca, ktory mal spifiat’ odborné a mravné po-
ziadavky.!” Pri vybere vhodnej osoby poskytlo ministerstvo hospodarstva zaujatie sta-
noviska Generalnemu sekretariatu HSIS a Hospodarskemu ustrediu Deutsche Partei
v Bratislave. Zaroven malo byt prihliadané na osoby, ktoré utrpeli v suvislosti s povsta-
leckymi udalostami majetkovu stratu.''?

Hektické udalosti z druhej polovice roka 1944, obmedzenie vyroby a problémy
s exportom sa odzrkadlili aj na kone¢nom hospodarskom vysledku Ruzomberskej tovar-
ne na celulozu a papier v obchodnom roku 1944. Jej zisk v porovnani s predchadzajucimi
rokmi vyrazne poklesol a dosiahol vysku 380 475 Ks.!!!

Rok 1945 znamenal pre ruzombersky zavod v podstate zastavenie vyroby. Nemecka
vojenska sprava dala pre priblizenie sa frontu 29. januara 1945 rozkaz na zastavenie
a ochromenie zavodu. Nemecka branna moc zacala s demontazou stéiastok, strojov,
polotovarov a inych zariadeni, ktoré postupne odsuvala do sesterského zavodu v Ska-
lici.!? Podl'a zoznamu, ktory vypracoval Spolok pre chemicku a hutnt vyrobu, zavod
RuZomberok, 3. februara 1945, sa postupne odviezli turbiny, 157 motorov, auta, klinové
remene, kancelarske stroje, ale aj suroviny a papier v hodnote niekol’ko desiatok milio-
nov koran.'?

109 Mal to byt slovensky Statny ob¢an, najmenej 24-ro¢ny, mravne zachovaly a odborne vzdelany. Mala sa
vyzadovat’ urcitd znalost’ a skiisenost’ z prislusného odboru. V pripade, ze vyhovovali tymto kritériam,
uprednostneni boli zamestnanci podniku. SNA BA, f. Obchodna a priemyselna komora v Banskej Bystri-
ci 1890 — 1949, k. 879, inv. ¢. 36.

110 Tamze.

111 SABY, f. KS vRK 1876 — 1949, k. 1 134, &. j. 649/1946.

112 DECKER, V.: 75 rokov papierenského priemyslu v Ruzomberku. Martin 1965.
113 SABY —p.LM., f. OU v RK, k. nezistené, ¢&. j. D1 — 521/1945 prez.
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Obdobie ustupu nemeckych vojsk a oslobodzovania Slovenska malo pre sloven-
ské celulozky priam katastrofalne nasledky. Svoje straty, ktoré vznikli pocas nemeckej
okupacie, vycislili na 100 000 000 Ks. Z dovodu nedostatku uhlia navySe mohli svoju
obmedzenu prevadzku zacat az v oktdbri 1945 a s plnou vyrobou sa pocitalo az v le-
te 1946.""* Kvoli ziskaniu finanénych prostriedkov a rychlejSiemu obnoveniu vyroby
poziadali slovenské celulozky a papierne Poverenictvo SNR pre vyZzivu a zasobovanie
o docasné zvysenie cien 0 30 %.

Slovenské zavody poukazali aj na to, Ze ceny vyrobkov st v ¢eskych krajinach nizsie
ako na Slovensku z dovodu nizsej akosti. Tato situacia bola spdsobena tym, ze cesko-
moravské podniky zhorsili svoju kvalitu uz po nemeckej okupacii podl'a nemeckych
predpisov. Akost slovenskych vyrobkov sa na rozdiel od ¢eskych udrzala na vyssej arov-
ni aj pocas vojny.!'’

Situacia po druhej svetovej vojne bola pre Ruzombersku tovaren na celulézu a pa-
pier, ako aj ostatné slovenské celulozky nanajvys tazka. Z podnikov, ktoré boli pod
nemeckym vplyvom, sa odviezli alebo znicili potrebné strojné zariadenia, zavody trpeli
aj nedostatkom surovin, odbytisk a finanénych prostriedkov. Postupne sa menila aj ich
organiza¢na $truktira a ruZombersky zavod''® s vicSinou vyznamnej$ich slovenskych
celulozok sa stal suc¢astou narodného podniku Povazské celulozky a papierne.

k ok ok

Hospodarstvo Slovenska zaznamenalo poc¢as druhej svetovej vojny, do roku 1943
konjunkturalny rast. I§lo najmi o odvetvia, na ktoré priaznivo vplyvala vojenska kon-
junktira a rozne ekonomické, ale aj mimoekonomické vplyvy. Medzi odvetvia so sta-
pajicou produkciou sa zaradil aj slovensky drevarsky priemysel. Drevo bolo dblezitou
surovinou pre vojenské potreby nacistického Nemecka, a preto mu vel'mi zalezalo na
ziskani vplyvu v slovenskom drevarstve. Zaujmy Nemecka sa prejavili aj vo zvySovani
jeho podielu v slovenskych drevarskych ucastinnych spolo¢nostiach. V drevarskom od-
bore im patril podiel 23, 5 % a v sektore papiera a celuldzy 38,8 %. Slovenskému kapi-
talu naproti tomu patril podiel 22,8 % a 35,9 %. O prienik do tejto oblasti hospodarstva,
pripadne priame ovladnutie podnikov sa vyuzivali najmai tri sposoby: 1. priame ovlad-
nutie podniku nemeckym vlastnikom; 2. ziskanie podniku cez rézne dcérske spoloc¢nosti
nemeckych koncernov; 3. arizacia zidovskych podnikov. Uvedenymi cestami Nemci zis-
kali vplyv na velku Cast’ drevarskych podnikov, aj ked’ ich usilie nebolo az také jednodu-
ché ako v pripade turianskeho drevarskeho zavodu a slovenska vlada a majitelia lesov sa
snazili ziskat’ zisk z drevarskych podnikov pre seba. V kone¢nom ddsledku vsak museli
byt’ vo velkej miere plnené nemecké poziadavky, co sa eSte zvyraznilo 9. oktobra 1944

114 'V ruzomberskej celuldzke zacala od septembra 1945 pracovat’ silo-istredna a jeden papierensky stroj
a ostatné zacali pracovat’ v prvom Stvrtroku 1946. DECKER, V.: Historia priemyslu papiera a celulozy na
Slovensku. In: Zbornik Muzea v Antole. Mtizeum v Antole 1989, s. 136.

115 SNABA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 53, inv. &. 68.

116 Podl'a sthrnnej Statistiky k 31. 12. 1945 vstapil ruzombersky zavod do narodného podniku Povazské ce-
lulozky a papierne s nasledujucou bilanciou: pozemky, budovy, stroje, zariadenia 29 029 813 Ks, zasoby
45 501 950 Ks, dlznici 31 645 623 Ks, prechodné polozky 193 354 Ks, rezervy na dubidza a iné 3 016
147 Ks, pokladni¢na hotovost’ 350 795 Ks, cenné papiere 783 750 Ks, veritelia, banky 39 276 918 Ks,
prechodné polozky 2 643 180 Ks, majetok 62 569 041 Ks. SNA BA, f. USC v BA 1939 — 1948, k. 81,
inv. ¢. 68.
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uzavretim dohody o zasobovani nemeckej armady na uzemi Slovenska, ktorou stratilo
Slovensko akikol'vek moznost’ samostatnej hospodarske;j politiky.

EINFLUSS DES DEUTSCHEN KAPITALS AUF DIE SLOWAKISCHE
HOLZ- UND PAPIERINDUSTRIE IN DEN JAHREN 1939 — 1945

PETER MICKO

Die Holzindustrie in der Slowakei war wéhrend der Existenz der 1. Slowakischen Republik ein
wichtiger Faktor der Volkswirtschaft infolge der grolen Menge Holzzellulose auf dem Gebiet der
Slowakei mit ihrer Tradition der Ségewerke, Zellstoft- und Holzfabriken. Dieser Rohstoffreichtum
forderte den Aufstieg der Holzindustrie, der allerdings durch den groflen Anteil des Rohholzexports
limitiert war. Der Export des Rohmaterials war vor allem in das Dritte Reich gerichtet und war mit
1/3 am Export der Slowakei beteiligt.

In bezug auf die Tatsache, dass die 1. Slowakische Republik aus dem Willen von Adolf Hitler
entstanden war, bemiihte sich Nazi-Deutschland um die Gewinnung eines maximalen Einflusses
auf die slowakische Wirtschaft. Die Aufgabe der slowakischen Wirtschaft war es, die deutschen
militdrischen Aktionen mit Lieferungen der erforderlichen Rohmaterialien und Produkte voll zu
unterstiitzen. Auch die Holzindustrie bildete keine Ausnahme und ihre wichtige Stellung war
schon in dem Geheimprotokoll des ,,Schutzvertrages* zwischen Deutschland und der Slowakei
eingearbeitet.

Die deutschen Bemiihungen stieden auch auf die Forderungen slowakischer Unternehmer,
die auch die Holzindustrie fiir ihren Gewinn nutzen wollten. Der starke deutsche Druck, der von
der damaligen Machtstellung des nazistischen Deutschland unterstiitzt wurde, gewahrte den slo-
wakischen Bemiihungen um eigene Nutzung der Holzindustrie nur einen minimalen Raum. Die
iberwiegende Mehrheit der groden Holz- und Zellstoffbetriebe gerieten in die Interessensphére
des deutschen Kapitals und das slowakische Kapital setzte sich in mittelstdndischen und kleinen
Betrieben durch.

Die erheblichen Kapitalverdnderungen resultierten auch aus der Tatsache, dass die urspriing-
lichen Positionen des tschechischen Kapitals, das in der Tschechoslowakei 84 % der Aktien der
slowakischen Betriebe besal3, nach der Griindung der ersten Slowakischen Republik auf 8 % ab-
sanken. Seine Stelle nahm nun das deutsche Kapital ein, dessen Anteil von 1 % auf 62 % anstieg.
Kapitalverschiebungen vollzogen sich selbstverstandlich auch in der Holzindustrie, wo das deut-
sche Kapital 23,5% beherrschte und im Sektor Papier und Zellulose baute es sich ebenfalls starke
Positionen auf. Der slowakische Anteil stieg nur wenig, und zwar von 15 % auf 18 %.

In der Holzindustrie gehorten dem slowakischen Kapital 22,8 % der beteiligten Betriebe. Ein
hohes Maa an Einfluss in der Holzindustrie behielt sich auch der Staat.

272



Historicky casopis, 54, 2, 2006

MATERIALY

LADISLAV MNACKO. PRVY RAZ SEFREDAKTOROM KULTURNEHO ZIVOTA

JOZEF LEIKERT

LEIKERT, J.: Ladislav Mnacko (Chief editor of Kultirny Zivot for the first time).
Historicky €asopis, 54, 2, 2006, pp. 273 — 286, Bratislava.

Ladislav Mtiacko (1919-1994) was one of the most important Slovak writers of
the 20th century. He started his career in Prague as the editor of Rudé pravo in
the historically important year 1945. Later as chief editor of the weekly Kultirny
zivot (Cultural Life) in Bratislava, he played an important role in the struggle over
the orientation of Slovak culture, literature, art and politics. He was already chief
editor of Kultirny zivot during the Second Congress of Czechoslovak Writers
(22m— 29" April 1956), at which there was open conflict between the intellectuals
and the regime. Under the leadership of Ladislav Mnacko, Kultirny Zivot unam-
biguously supported the renewal of literary life and freedom of creativity. The stu-
dy gives details of the preparation of the congress, its course and especially how
it was reported in Kultirny zivot. It provides a detailed analysis of the speech of
Ladislav Miacko at the congress, since together with the speeches of the Czech
writers Jaroslav Seifert and FrantiSek Hrubin, it was one of the most revolutionary.
Information from archive sources is supplemented by authentic memories of
Ladislav Mnacko and other figures in these historic events.

History. Czechoslovakia. Ladislav Mnacko. Chief editor of Kultirny Zivot for the
first time.

Po historickom XX. zjazde KSSZ nastava uvolnenie aj v slovenskej literatare. Pise sa
rok 1954 a Ladislav Miiacko prechadza z dennika do tyzdennika. Pravdu vymenil za
Kulturny Zivot, obidve redakcie sidlili na tej istej ulici a boli vzdialené od seba niekol’ko
desiatok metrov. Ponuku dostal od Vladimira Minaca, ktory sa 20. marca stal novym $éf-
redaktorom Kulturneho zivota. Ked’ze si dobre rozumeli, neprekvapuje, ze doslo k do-
hode. Pripili si na to v ned’alekej Luxorke. To uz mal Miacko vydané $tyri knihy repor-
tazi a okolie ho vnimalo nielen ako novinara, ale aj ako nadejného spisovatela. Clenmi
redakénej rady Kulturneho zivota boli Peter Karvas, Jan Kostra, Ivan Kusy, Vladimir
Minaé, Ctibor Stitnicky a Dominik Tatarka.

,, Vobec sa necudujem, ze Mnacko odisiel do Kultirneho Zivota. Atmosféra v Pravde
nebola dobra, ustredny vybor nas sustavne kontroloval a Séfredaktora casto volal na ko-
berec. Svoje urobilo aj to, Ze sa v aprili 1954 v Bratislave konal proces so skupinou tzv.
slovenskych burzoaznych nacionalistov z radov slovenskych komunistov. Nikym a nic¢im
sme si neboli isti !

Atmosféra nebola idedlna ani v Kulturnom Zivote, napriek tomu sa tam pracovalo
lepsie. Kolektiv bol mensi, vSetci sa dobre poznali a vedeli, ¢o mézu jeden od druhého

1 Rozhovor autora s LibuSou Minacovou 15. 9. 2004.
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ocakavat’. Vyhodou bolo aj to, Ze §éfredaktorom bol Vladimir Mina¢, ktory sa usiloval
dat’ novinam pevnejsi tvar, lepSie rozlozil sily i pracu a zaviedol korektny, kamaratsky
ton.?

Mnacko zapadol do kolektivu, akoby tu pracoval odjakziva. Vsetkych kolegov nemal
rad, ako vSetci nemilovali jeho, vzajomne sa vSak tolerovali a pomahali si. Chvalyhodné
bolo, Ze si nerobili napriek, ako byvalo zvykom v inych redakcidch. Tym bol Kulturny zi-
vot davno znamy. Preto aj neskor, ked nastali problémy s vrchnostou, I'ahSie sa znasali.

., Zdpas bol viak neuprosny. Politicka moc pozorne sledovala kazdé vybocenie Ci pre-
Jjavy nespokojnosti. Reagovala nervozne, ale pritom razantne, proti nespokojencom priji-
mala najtvrdsie opatrenia. Casté zmeny $éfredaktorov i reakcénych rdad schvaloval vybor
spisovatelskej organizdcie, ale skér formalne, prvé a posledné slovo mal UV KSS.

Ze to bola skuto¢ne pravda, dokazuje aj vol'ba §éfredaktora vydavatel'stva Slovensky
spisovatel’, ktorého najprv musel odsuhlasit’ UV KSS, pri¢om schvélenie vyboru Zvizu
slovenskych spisovatel'ov bolo len formalne. Hovori o tom aj tato skuto¢nost: v juni
1956 sa funkcie $éfredaktora Slovenského spisovatel'a vzdal Stefan Zary a vybor navrhol
11. jna 1956 namiesto neho Ivana Kupca, ktory to viak odmietol. Clenovia vyboru sa
zrazu dostali do neprijemnej situacie. Vladimir Reisel skonstatoval: ,,Ja to musim pove-
dat otvorene na plnii hubu. Diskutovali sme o tom na stranickej skupine a stranicka sku-
pina sa na tom dohodla, politbyro to schvalilo (Kupca za §éfredaktora — pozn. J. L.) a my
sme v takej neprijemnej situdcii, do akej sme sa dostali. Ja myslim, Ze to nie je dost zod-
povedné. Tak sme potom zle robili, lebo tym mozZeme dezauvovat rozhodnutie stranickej
skupiny pred najvyssim organom strany. Tak to musim povedat. Politbyro strany prijalo
navrh stranickej skupiny ohladne sudruha Kupca na miesto séfredaktora vydavatelstva.
Co teraz? To je aj politicka otdzka...

Ctibor Stitnicky mu odpovedal: ,,Ja vidim tiez takto tito otizku. Bud sme to zle
pripravili, alebo sme neboli dohodnuti a odhlasovali sme to v stranickej skupine. Strana
nase rozhodnutie reSpektovala a najvyssi organ strany to prijal. A teraz sa to meni... *®

Nemenilo sa. Kupec nakoniec chtiac-nechtiac suhlasil. Séfredaktorom sa nestal od
11. juna 1956, ked’ ho schvalil vybor zvézu spisovatel'ov oficialne, ale od 1. juna 1956,
ked ho ,,odklepli“ na UV KSS.

Na zasadnuti vyboru zvézu bol pritomny aj Ladislav Mnacko, ktory tiez hlasoval
za Kupca. Do diskusie sa vSak nezapojil. Vedel, ako to chodi a ako to byva, ked’ sa roz-
hodne na najvyssich miestach. Ktovie, ako to bolo pri jeho schvalovani za $éfredaktora
Kulturneho zivota...

Namietky isto boli, lebo Miacko nikdy nebol bezproblémovy, stranicka skupina s je-
ho vymenovanim suhlasila, suhlasilo aj stranicke byro na Hlbokej, a tak vyboru zvéizu
neostavalo ni¢, len ho 1. februdra 1956 oficialne schvalit’ za $éfredaktora Kulturneho

2 Rozhovor autora s AgneSou Kalinovou 28. 10. 2004.
3 TIMURA, V.: Intelektualne a ndrodné dimenzie Kultirneho Zivota. In: Kultirny zZivot a slovenska jar 60.
rokov. Narodné literarne centrum, Bratislava 1998, s. 15.

4 Stenograficky zaznam z prvej schodzky novozvoleného vyboru Zvizu slovenskych spisovatel'ov dia
11. juna 1956, s. XXVIII/2. Archiv Asocidcie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych
spisovatelov, Bratislava.

5 Tamze.
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Zivota. V zapisnici z vyboru je zaznamenané: ,, Vybor schvaluje navrh predsednictva na
menovanie s. L. Miacku $éfredaktorom KZ s platnostou od 15. 1. t. r. do II. zjazdu ésl.
spisovatelov. “¢ Teda odo diia, ked’ ho schvalili stranicke organy.

Mnacko sa stal §éfredaktorom v nel'ahkom obdobi. Ktovie, kto mal va¢si strach, ako
zjazd dopadne: spisovatelia alebo politbyra v Bratislave a v Prahe? Obavy isto mali na
jednej 1 druhej strane. VA¢Si azda mali spisovatelia, aspon tak prezradza predzjazdova
atmosféra na Slovensku. ,,Pokakani® boli najmé zvézovi funkcionari, ktori bazirovali
na vSetkom. Nielen na tom, kto ma na zjazd ist, ale aj na tom, ¢o tam doty¢ny povie
a s akym diskusnym prispevkom vystipi. Bytostne im zéleZalo na referatoch, ktoré mali
zhodnotit’ komisie, vytvorené Specialne na tento ucel. A tak zvolali mimoriadnu schodzu
vyboru 5. a 6. aprila 1956 do Budmeric, kde sa diskutovalo len o jednotlivych refera-
toch. K referatu Karola Rosenbauma Za spolocnit cestu Ceskej a slovenskej literatiiry
,,zaujal vybor po obsiahlej diskusii toto stanovisko: Referdt s. Rosenbauma treba pre-
pracovat’™.’

Obdobne vybor odporucil Petrovi Karvasovi, aby referat O bojovi a majstrovsku dra-
mu skratil ,, 0 miesta, na ktoré upozornila diskusia, vyjasnil a spresnil a aby ostrejsie vyz-
dvihol profily jednotlivych autorov a hier “.* Svoj referat mal prepracovat’ aj Jozef Horak.
Jeho nazov bol viac ako bombasticky: Literatiura pre deti a mladeZ — déleZity prostrie-
dok socialistickej vpchovy novych pokoleni. Vybor mu nakoniec odporuéil, ,, aby si priz-
val niekolkych konzultantov a aby pracoval na referdte v Bratislave alebo v Budmeri-
ciach*® (Spokojnost’ bola len s referatmi Zory Jesenskej a Vladimira Minaca.)

Kvoli tiplnosti treba povedat’, Ze na mimoriadnej schddzi bol aj pracovnik UV KSS
Jan Kominar. Ale aj Ladislav Mnacko — najskor preto, lebo bol $éfredaktorom Kultiir-
neho zivota. (Ktovie, kol'’ko bol na rokovani pritomny a kolko presedel pri pohariku
a cigaretke.)

,,Laco bol znamy tym, Ze Ziadne zasadnutie vyboru, konferenciu, ¢i inu akciu, nevy-
drzal pocivat do konca. Casto vychdadzal von, vraj na cigaretu. Podstata bola v tom, Ze
ho recnenie, ¢i ako on vystizne hovoril ,Zvastovanie’, nezaujimalo. Vystupenia niektorych
kolegov nazyval este horsie, ba az vulgarne: Nemyslim si, Ze by to bola z jeho strany
neucta, ale nemal rad, ked’ niekto hovoril o nicom a este k tomu dlho. Jeho okridlenou
vetou bolo: Dajte mu pdt korun a nech ide domov. “"

Vratme sa v§ak k Miiackovmu zvoleniu za §éfredaktora Kulturneho Zivota. Urcite ne-
bolo jednoduché viest’ mienkotvorné noviny v obdobi, ktorému pripisovali vsetci velky
vyznam. Mnacko vedel, do akého rizika ide, a predsa ponuku zobral. (Presne nevieme,
¢i mu post §éfredaktora ponukli, alebo prejavil on zaujem sam.) Tak ako bol Casto lajdak,
bohém a nesputany zivel, na niektoré veci bol rodenym stratégom, diplomatom — v§elic¢o
vedel predvidat. Aj preto sa rozhodol viest Kulturny Zivot len niekol’ko tyzdiov pred

6  Zapisnica zo schodzky vyboru Zvizu slovenskych spisovatel'ov dia 1. februara 1956 o 9. hodine. Archiv
Asociacie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov, Bratislava.

7  Zapisnica zo schodzky vyboru Zvizu slovenskych spisovatelov diia 5. a 6. aprila 1956 v Budmericiach.
Archiv Asociacie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov, Bratislava.

8 Tamze.
Tamze.
10  Rozhovor autora s Pavlom Steviekom 18. 4. 2001.
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I1. zjazdom Eeskoslovenskych spisovatel'ov. Pred priatel'mi netajil, Ze aj za ten kratky cas
chce v novinach vseli¢o zmenit’ a napravit. Samozrejme, Ze to nemohol vykri¢at’ nahlas,
V. Minacovi to v8ak povedal.!!,, Vlastne sa radil. Je pravda, Ze po XX. zjazde KSSZ, ktory
odhalil Skodlivost kultu osobnosti, sa aj u nas vselico zmenilo. AvSak zmendm nie vsetci
fandili a najradsej by boli, keby vsetko fungovalo ako za cias Stalina a Gottwalda. Boli
medzi nimi aj niektori spisovatelia. “'?

Mnacko bol v Kulturnom zivote necelé dva roky a mal prehl'ad. Vycitil, Ze v politike
nastava uvolnenie, ¢o by sa dalo vyuzit nielen v novinach, ale aj v literatire. O jednom
bol stopercentne presvedCeny, Ze ako $éfredaktor by sa dlho neudrzal. Pri svojej vy-
busnej povahe by ho aj tak zakratko vyhodili alebo by po konflikte s cenzormi ¢i inou
vrchnostou odisiel sam. Prosit’ sa nikomu nebude. Este jeden moment bol pre neho roz-
hodujuci: aj keby sa ni¢ neudialo, dlhsie by noviny nechcel viest,, pretoze na $éfa nebol
vnutorne stavany. Ani sa nevedel hrat’ na $éfredaktora, ktory sa vyziva v ,,aradniceni*
a v prikazoch. V prvom rade bol reportér, milujuci sluzobné cesty a l'udi, ktorych na
potulkach stretaval.

Redaktorka Agnesa Kalinova spomina na Kulturny Zivot z toho obdobia: ,, Skutocny
rozruch, ba prievan priniesol do redakcie — uz prestahovanej do budovy na Stirovej
8 — hned’ po Mindcovi, i ked’ na ovela kratsi cas, séfredaktor Ladislav Mnacko. Nastupil
zaciatkom roku 1956, teda vo chvili prvych naznakov ,odmdku’ a pod zamienkou priprav
druhého celostatneho zjazdu spisovatelov postupne vyhnal celu, uz trocha pocetnejsiu
redakciu... zhanat prispevky i postrehy po celom Slovensku, zriadil dlhodobejsiu vymenu
redaktorov s prazskymi Literarnymi novinami (k nam do Kultirneho Zivota vtedy prisiel
na niekolko tyzdnov redaktor Literariek Milan Schultz) a polozil zdklad pre Zivy kontakt
s krakovskym nekonformnym tyZdennikom Zycie literackie, ktory sa udrzal po celé Sest-
desiate roky. “1

Na Mnackove kratke obdobie $éfredaktorovania pekne spominaju aj d’al$i. Vyna-
chvalit si ho napriklad nevedel Ivan Kusy &i Pavol Stevéek. Kusy prezradil, Ze to, o sa
dovtedy zdalo nemozné, u Mnacka sa zrazu dalo. ,, Respekt pred nim mali, povedané mo-
dernou terminologiou, stranicki bossovia, ale aj radovi redaktori. Nikto mu nepovedal,
Ze sa to neda. Pritom Laco neprikazoval, len spomenul, ze by sa to mohlo spravit. A my
sme vedeli, ¢o treba robit. "

Na toto obdobie nevie zabudnit' ani Kornel Foldvari. Prave prisiel z vojny, bol
u ,,pétepakov* a kazdy vedel, ¢o to znamena. V o¢iach mnohych bol nespol'ahlivy bur-
zoazny zivel. Miacko ho napriek tomu zobral do redakcie.

. Cudoval som sa mu, Ze to urobil, a zdroveri som ho obdivoval, Ze sa nebdl a mal
odvahu. Hned mi tykal, ved som bol ucho zelené. A povedal mi: ,Nikdy nevypliuj Ziadny
dotaznik, lebo na zdaklade toho, co by si napisal, by som ta nemohol prijat — prinajmen-
Som by som ta musel vyhodit.’ Len raz som ho neuposhichol, ked’ som vyplial prihldsku
do Slovenského zvizu novinarov. Ked ma zbadal, vynadal mi, aby som tlacivo okamczite

11 Rozhovor autora s Vladimirom Mina¢om 23. 10. 1995.

12 Tamze.

13 KALINOVA, A.: Z redakéného zakulisia Kultirneho Zivota, &ize pribeh o desiatich malych &ernoskoch.
In: Kultirny zivot a slovenska jar 60. rokov. Narodné literarne centrum, Bratislava 1998, s. 106 — 107.

14 Rozhovor autora s Ivanom Kusym 10. 5. 1997.
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roztrhal. Musim povedat, Ze nebol proti tomu, aby som vstupil do zvizu, len vedel, ¢o
nastane, ked'si moje materialy niekto precita. Nemuselo to byt hned, ale napriklad o rok,
dva. Dal som mu za pravdu. Bol som asi jediny, kto mal fascikel s kadrovymi materialmi
uplne prazdny. Mnacko vedel, ¢o robi. “"

Foldvari si Mnacka vazil nielen preto, lebo ho prijal do zamestnania, ale aj preto,
lebo bol dobrym novinarom a spisovatel'om, i dobrym $éfredaktorom. Vedel, ¢o redakcia
potrebuje a ¢o potrebuju redaktori, ktorych si vedel vzdy a vSade zastat’. Nebal sa nikoho,
najmenej cenzora, nech akokol'vek kri¢al do telefonu. Vel’a si nerobil ani z toho, ked’ ho
,hlavy pomazané* zavolali na koberec, na Hlboku ulicu, kde sidlil UV KSS. Hovorieval:
., No a ¢o, som séfredaktor, vsak to nejako prezijem.  Ked bol s nieckym, komu dévero-
val, nezabudol dodat, Ze to s tymi ,,hlupakmi‘ nejako prezije. On vraj takych magorov
videl a zazil habade;j...

Blizil sa s napétim ocakavany zjazd Ceskych a slovenskych spisovatelov, ktory bol
planovany na 22. — 29. aprila 1956. Vedenie slovenskych spisovatel'om rozmyslalo, ¢im
zjazd obohati a s ¢im novym a zaujimavym pride slovenska delegécia. Ak nieco vymys-
leli, utekali si to odobrit’ na UV KSS. A ti rychlo telefonovali do Prahy, o tam povedia.
Kazdy chcel mat’ vSetko schvalené... ,, Miiacko mi raz povedal, Ze nech nie si posrati, my
pocas zjazdu vydame mimoriadne cisla Kulturneho zivota. V tej chvili sa mi zdalo, Ze mu
preskocilo, ale napad to nebol zIy. Neviem, ako sa mu to podarilo presadit, ale naozaj
sme pocas zjazdu vyrobili dve ¢isla navySe. Ked’ sa to dozvedeli v prazskych Literarnych
novinach, rozhodli sa, Ze aj oni budu vydavat mimoriadne cisla. Ked' im to nechceli
dovolit, ohradili sa, ako je mozné, ze Slovaci mozu. Neviem, o je na tom pravdy, ale
dostali vraj takii odpoved, Ze oni majii Miiacka. Myslim si, Ze Laco vybavil aj Cechom,
aby mohli vydat Specidlne cisla. “1¢

Mnackov ndpad musel schvalit’ vybor zvizu. Stalo sa to 1. februara 1956. (V zapisni-
ci sa pise, ze ide o navrh sekretariatu.) ,, Vybor schvaluje navrh sekretariatu na vydanie
dvoch mimoriadnych cisel Kulturneho Zivota v priebehu zjazdu za obdobnych podmie-
nok, ako vyjdu mimoriadne cisla Literarnych novin. “7

,,Miacko sa postaral, aby sa cela redakcia mohla zucastnit' pamdtného Il. zjazdu
Ceskoslovenskych spisovatelov, tri mimoriadne cisla Kulturneho zivota sa prakticky vy-
robili tam, na mieste. Boli to chvile vzrusenia, sutazenia v napadoch, pocitu spolocného
diela a ciela, ktory sa uz z redakcie nikdy celkom nevytratil. “'

O ktorych novinarov Kultiurneho Zivota konkrétne i§lo? Aj o tom hovori zapisnica
sekretariatu Zvézu slovenskych spisovatel'ov z porady, ktora sa konala tyzden pred zaca-
tim zjazdu. ,, Sekretariat berie na vedomie, ze v redakcii Kultarneho zivota budi pocas

15 Rozhovor s Kornelom Féldvarim 23. 11. 2005.

16  Rozhovor autora s Pavliom Stevéekom 20. 4. 2001.

17 Zapisnica vyboru Zviazu slovenskych spisovatel'ov diia 1. februara 1956 o 9. hodine. Archiv Asociacie
organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov, Bratislava.

18 KALINOVA, A.: Z redakéného zakulisia Kultirneho Zivota, &ize pribeh o desiatich malych ernoskoch.
In: Kultarny zivot a slovenska jar 60. rokov. Narodné literarne centrum, Bratislava 1998, s. 107.
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zjazdu v Prahe, okrem $éfredaktora Ladislava Miiacku, tito redaktori: Kalinova, Stevcek,
Lorencovd, Tanska, Protusova a striedavo redaktori Topol'sky, Foldvari a Berta. ©"

Nerobilo sa im zle, aj ked’ praca bola mimoriadne naro¢na na cas. Napisat, zredi-
govat, vysadzat’, poslat’ do Bratislavy. Doteraz v takom strese a vypéti nerobili, hoci
kazdy z nich ¢o to v novinarcine uz preskakal. Zjazd vSak bolo nieco iné — a najma tento,
ktorému sa pripisoval taky vel’ky vyznam. Dopredu pripravené a natrénované referaty
odzneli tak, ako mali, ¢ize ako boli vopred schvalené. Aj potlesk sa im dostal, hoci nie
bohvieaky. A to len preto, lebo ni¢im neoslnili. Bodaj by aj, ked’ do ich pripravy vstupo-
val kdekto a stranicky mudroval. Napriek predpisanej rézii niektori spisovatelia nepos-
lachli, posluchli v§ak svoje svedomie a povedali, o mali na jazyku. Také bolo napriklad
vystiipenie Frantiska Hrubina. Na zac¢iatku sa zamyslel: ,, Co chce I'ud od poézie? Osla-
vovanie? Deklarovanie? Heslovanie? Nie! Chce, aby mu ukazala, kadial’ unika zivot.
Ale trhliny, bdsnici, neupchdte zlataninou versov. Co chce lud od basnika? Chce, aby
velmi nahlas povedal, ze kade unika Zivot, tade unika aj poézia. To je basnikova sluzba
¢loveku a ludstvu. Potrebna je na to nielen laska k zivotu, ale aj vedomie, Ze Zivot v stdv-
ku davam. Potrebna je na to srdnatost, lebo podstupujem aj nebezpecenstvo zivotného
nezdaru. Neminti ta potom chvile, dni a hadam aj roky plné vizkosti a zifalstva. Casto sa
slabsim povaham vzkost premeni v chuligansku cestu. Zufalstvo je niekedy také strasné,
Ze sa prazdno, chranicené okennym ramom, zda nekonecnou volnostou, a basnik sa tam
vrha, aby znovu mdrne dokazal, ze clovek nema kridla... Ved' s ludom je basnik jedno
telo a jeden duch, nie iba s jeho pravdou, ale aj s jeho omylmi, nie iba s jeho spevom, ale
aj s jeho smutkom, a nielen s jeho slavou, ale aj s jeho slabostou. Je zodpovedny sebe,
t. j. svojmu ludu. Kedykolvek vstane lud, zdeptany, zbity, najprv ohmatdva basnika ako
svoju chrbtovii kost, ¢i zostala cela. “*°

Parlamentny stenograf Josef Kocourek, Miackov dobry priatel’, stenografoval aj ten-
to zjazd spisovatelov. ,, Spominam si, ako po jeho (Hrubinovom — pozn. J. L.) diskusnom
prispevku vyskocila jedna delegatka, meno si uz nepamdtam, a Hrubina vricne objala.
Vsetci sme poculi, ako vykrikla: Frantiku, ty si to tak nadherne povedal za nas vSetkych...
Nieco také sa pocas mojej dlhej stenografickej éry este nestalo. “*!

Zaujal aj prispevok Ladislava Mnacka, ktory mal pripravené dva varianty svojho
vystupenia. Rano si vlozil do pravého vrecka odobrenu verziu, ktora bola miernejsia.
V l'avom vrecku mal ostrej$iu verziu, o tej v§ak nikto nevedel. Pred odchodom do Prahy
si nebol isty, ¢i ju precita, ale chcel. Celou cestou do Prahy zvazoval, ¢o urobit’. Nako-
niec sa rozhodol, ze povie to, ¢o bude citit, neda sa nikym obmedzovat’. Stranickych
a zvézovych , tajtrlikov ma dost’.?

,Povinna jazda“ pripravenych prejavov sa skoncila a zjazd zacal kulminovat’. O slo-
vo sa prihlasil Ladislav Miacko. Nadychol sa a spustil: ,, Pdli ma predovsetkym otazka,
kto vlastne som. Nahovarali a nahovaraju mi, ze som inzinierom ludskych dusi. V po-
slednych ¢asoch sa hovori, zZe som ako spisovatel verejnou kontrolou, svedomim naroda.

19  Zapisnica zo sekretariatu Zvézu slovenskych spisovatel'ov diia 16. 4. 1956. Archiv Asociacie organizacii
spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov, Bratislava.

20 Kultarny zivot, ¢. 16/1956.
21 LEIKERT, J. - MACKOVA, M.: Zakulisie slov. Luna, Bratislava 2001, s. 159.
22 Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 12. 10. 1993.
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Ci som vsak plnil a ¢ plnim svoju funkciu, to dnes neviem a musim o tom hlboko po-
rozmyslat. Na takéto rozmyslanie treba cas. Nie je bez bolesti a bez vnutorného zoziera-
nia sa. A dovolte mi povedat to komukolvek a otvorene — nemozem si vazit takého c¢lo-
veka, ktory dnes opakuje po inych, ako opakovaval po inych doteraz. Nemozem si vazit
ani cloveka, ktory ukazuje prstom na vsetko a vsetkych a s udivom vyhlasuje: Ale ved
Jja som o tychto strasnych veciach vébec nic nevedel! To je ale strasné, zZe to pred nami
zatajovali, Ze sa u nds nevinne zatvdaralo! “»

Na rozdiel od inych si Miacko vstupil do svedomia. ,, Taral som sa po stavbach, po
fabrikach a po dedindach a nemézem si vzdy a vSade vycitat, zZe som nevidel alebo Ze som
nechcel napisat. Napisal som — aj v tych casoch, najmenej prajucich kritike — nejedno
kritické slovo... Pisal som o tom rok ¢o rok.“*

Nepomohlo. A mnohé, ¢o napisal, musel korigovat’, ked’ chcel, aby mu vyslo. Mal
vnutornt dilemu — upravit’, alebo navrh neprijat. Napokon predsa povolil, aby ¢lanok
vysiel. Stale si hovoril, Ze jeho tvorba ma ¢o povedat’ a 'udia vedia ¢itat’ aj medzi riad-
kami. Napriklad o hre Mosty na vychod, ktorej zaver zmenil na ziadost’ vedenia divadla,
ktorému to ,,podepli® stranicke organy, na zjazde, povedal: ,, Urobil som dobre? Ano,
hra sa hrala a volaco povedala. Povedala viac, ako by povedala dnes, vytiahnutd zo
Suflika. Ale tu pocuvam, aki sme to boli schématici, ako nasa nepripravenost, nedosta-
tocna znalost Zivota a kadeco insie bolo zabranou rozvoja nasej tvorby. A viete, ako to
Je, sudruhovia? Nazdavam sa, ze sme, ako tu sedime, ovela pripravenejsi robit literatiru
plnokrvnu, neschematicku, pravdivi, nez sa to da posudit podla diel. V tom je aj, ak to
tak mézem nazvat, zakliatie literatury minulych rokoch. “*

A preto sa spytal: ,,Kto som a ¢o som? Nazyvali ma sluhom, hovorili mi, Zze mam
a musim sluzit takej a takej veci. Ohradil som sa — a hovorim znovu — nesluzim! Budu-
jem. %

Aj ked’ sa v d’alSej Casti zmienil o tom, Ze sa chce podielat’ na vystavbe socializmu
Cestne a z plnych sil a ma ,, éistit volu pomoct’ ludom vymotat sa zo Zivotnych otazok,
na ktoré sami nenachddzajii odpoved' ¥, kriticky poukazal, ze ,,devit rokov uplynulo
od tych cias a sme v tomto smere tam, kde pred deviatimi rokmi. Bola u nas okridlena
veta, ze kritizovat’ sa moze iba literatura a komunal. Obcas sa viak kritizovali i vazne,
dokonca velmi vazne veci. Stalo sa volaco? Nic sa nestalo... "

Obdobie nezmyselnych procesov ho trapilo aj na zjazde, ved’ sa na niektorych po-
diel’al ako novinar. To, ¢o napisal nepravdivo, sa usiloval neskor od¢init’ a poskodenym
pomahat’ aj neskor. ,, Moje vyznanie by nebolo uplné, keby som nepovedal toto: hovorili
ini, Ze som este mlady a zbrkly. Ze nemézem vediet vietko. Zavreli mi kamardta, ktorého
som si vazil a mal som ho rad. Znepokojili moje myslienky — pytal som sa: ,Je to tak?’
A odpovedal som ako disciplinovany obcan: ,Si este hlupy, nevyznds sa v mnohych ve-
ciach, a ktovie, ako to je, nevies o tom vsetko, Cert ho vie, ¢i naozaj nie? " Svedomie sa

23 Kultarny zivot, ¢. 17/1956.
24  Tamze.
25 Tamze.
26 Tamze.
27 Tamze.
28 Tamze.
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burilo, rozum — nie moj rozum, rozum spolocensky — sice pochyboval, ale vysvetloval.
Bolo pohodlnejsie vysvetlit si to takto, ako zhryzat sa vo vnutri. Bola to doba odkladov
neprijemnych myslienok. Narastli za tie roky odkladov do velkych vysok a hrozili moral-
ne hubit. Co o tom sudim dnes, pouceny vaznostou pritomnych cias? Myslim si: mézeme
sa mylit, ale nebudem viac konat podla jednej z troch zloziek, vytvarajucich dostojnost
ludsku. Tam, kde nie su vedomosti, viera a citenie v jednote, tam sa nepoddaj, tam bud’
ostrazity, tam riadne vaz, kym odsudis a hlavne — neodkladaj, ale konaj! Mame na Slo-
vensku krasne porekadlo. Hovori: ,Vsetci ludia vsetko vedia.” A bolo chybou ignorovat
tuto nesmierne cennu ,kadrovii” poucku a spoliehat’ sa na rozum prichadzajuci odkial’si
zhora. Lud vie, kedy mu hovorime a kedy mu nehovorime pravdu. Na literarnom diele
sa to vzdy pozna. Co nechces, nevies, ¢o sa bojis napisat, ¢o predstieras, ¢o pricesavas,
lakujes, klames, to sa ti niekde v diele objavi — co i len v jednej vete, ktora ti moze zhodit
celé dielo... "

Prejav Ladislava Miacka bol viac raz preruseny potleskom, ¢im spisovatelia vyjadri-
li, ze s jeho myslienkami suhlasia. Stotoznili sa aj s tym, ¢o povedal na konci: ,,Je krdsne
toto porekadlo — , Vietci ludia vsetko vedia’. Povysil by som ho na hlavnu zasadu vytva-
rania vztahov medzi ludmi i vyzdvihovania na miesta, kde mozu rozhodovat o druhych.
Povysme ho na také, ved umoznuje najneklamnejsie a najludskejsie posudit klady i za-
pory cloveka. Povysme ho v mene skazy kadrovych dotaznikov, ktoré skodili poctivemu,
snaziacemu sa napisat vsetko dobré i zlé, a prospievali Stréberom, karieristom, ludom
amordlnym, nezastavujucim sa pred niecim. A preto koncim obrazne — zvezme vsetky tie
kadrové dotazniky na Vaclavské namestie, navisme ich tam, zapdalme a urobme ohromnu
ludovii slavnost! To sa bude inak tancovat, nez tancovavala nasa mladez pri slavnos-
tiach organizovanych. “>°

A Uiplne na zaver sa vratil k zaciatku svojho vystipenia. ,, ESte som si vSak neodpo-
vedal na otazku, kto vlastne som. Neviem, pretoze neviem, ¢o je v mojich mnohych kad-
rovych dotaznikoch zapisané cervenym atramentom a co sa v nich este vyskytne. Jedno
vSak viem — nijaky kadrovy dotaznik viacej v Zivote nevyplnim! 3!

Vystapenie malo Uspech, cez prestavku prisli za Mnackom viaceri spisovatelia, viac
Ceskych, a blahozelali mu. V§imol si, Ze za predsednickym stolom na neho zagénil Vac-
lav Kopecky a odmerane sa tvaril Jifi Hendrych. Na zjazde bol aj prezident republi-
ky Antonin Zapotocky, sam spisovatel’, d’alej Ladislav Stoll a ministri Zdengk Nejedly
a FrantiSek Kahuda.

., Najnormalnejsi z celého predsednictva bol Antonin Zapotocky, i ked’ neviem, ¢i sa
ho nedotklo, ¢o som hovoril o procesoch. V tomto ani on nemal cisté svedomia, hoci si
nemyslim, ze by niekomu umyselne chcel ublizit. Napriek tomu po smrti Gottwalda, ako
prezident republiky, podpisal niekolko rozsudkov. Udivuje ma, e KSC procesy neza-
stavilo ani po poprave obavaného Beriju a jeho prisluhovacov... S vystupenim som bol
spokojny a som rad, Ze som predniesol ostrejsi prejav. Vystupil som medzi prvymi po
hlavnom referate predsedu Zvézu ceskoslovenskych spisovatelov Jana Drdu. Pridali sa

29 Tamze.
30 Tamze.

31 Tamze.
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ku mne dalsi, svojimi nazormi a myslienkami som ich posmelil, aby boli kritickejsi. Ni¢
iné som si nemohol priat. “>

Mnackovi vysla aj druha vec — redaktori Kulturneho zivota pod jeho vedenim pri-
pravili dve mimoriadne dvanast'stranové Cisla. Prvé vyslo 24. aprila a druhé o dva dni
neskor, 26. aprila 1956. Aj ked’ zvac¢sa obsahovali hlavné referaty prednesené na zjazde,
boli tu aj rozhovory so spisovatel'mi, kurzivy, poznamky, zamyslenia. Obe ¢isla boli
ilustrované fotografickymi momentkami, kresbami spisovatel'ov a karikatiirami. Posled-
né strany sa niesli v humornom téne, i§lo o vtipné postrehy samotnych delegatov pod
hlavickami Co o¢i videli a usi poculi, Napis frk — stratis krk.

Hotové matrice sa posielali lietadlom do Bratislavy, kde ich kolegovia ,.kulturaci‘
skompletizovali a v tlaciarni Pravda na Jesenského ulici sa vytlacili. Pred polnocou nie-
kol’ko sto kusov zaviezli na stanicu, nalozili na no¢ny vlak a o Siestej hodine uz boli
v Prahe. Réano pri prezentacii dostali delegati najcerstvejsi Kulturny Zivot. LepS$iu rekla-
mu si noviny nemohli spravit.

Tretie, normalne Cislo, vyslo v deni skoncenia zjazdu — 29. aprila. Rovnako bolo celé
venované celostatnemu zjazdu spisovatelov i s humoristickou zadnou stranou 7am, kde
sa zlieva Vitava, Labe a vino.

Namiesto ivodnika boli v ¢isle kratke rozhovory Zjazd ocami spisovatelov. Antonin
Zapotocky (jeho nazor bol na prekvapenie uverejneny posledny, a nie prvy, ako byva
zvykom u najvyssich predstavitel'ov) povedal, Ze sa potvrdzuje to, ¢o napisal do Mladej
fronty, ze keby sa ,,osem dni mlatila iba prazdna slama, nejaké to zrniecko by sa predsa
len naslo . »

Rudo Moric, ale aj ostatni, boli omnoho kritickejsi. ,, Myslim, Ze referaty (dopredu
pripravené — J. L.) ukradli zbytocne vela drahocenného casu, najmd tie, ktoré riesenie
problémov neposunuli dopredu. Myslim, zZe v kulodaroch sa ovela viacej povedalo ako
v diskusii. “**

Dominik Tatarka to povedal inak: ,, Zjazd mal velmi vaznu chybu v tom, Ze v zdklad-
nych referdtoch, najmd v referdte predsedu zvizu a v referdte o kritike, nenastolil hlavné
otazky, ktoré spisovatelia v predzjazdovej diskusii vyslovovali, aby ich ani nezhrnul, ani
sa nepokusil na ne odpovedat. Zjazd sa zacinal, ako by nebolo XX. zjazdu KSSZ. Ukdaza-
lo sa, Ze spisovatelia vcelku sprdavne odhalili nedostatky svojej tvorby a ich korene. “3

Pre Minaca bol zjazd rozéarovanim, aspon tak to povedal v jednej holej vete. Aj po
rokoch bolo pre nds roz¢arovanim vyjadrenie stranickeho funkcionara a vykonavatel’a
rozkazov politbyra, ina¢ basnika znameho ako verSotepca politickych udalosti, Milana
Lajciaka. ,,Je to prvy zjazd od Februara 1948 v nasej republike vobec, ktory skoncoval
(verim, navzdy) s pompéznostou a premenil sa na dieliiu myslienok, laboratorium pra-
ce. 3

32 Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 15. 10. 1993.
33 Kultarny zivot, ¢. 17/1956.

34 Tamze.

35 Tamze.

36 Tamze.
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Ten isty Lajciak eSte pred zjazdom na celoslovenskej konferencii o proze vystrihal
pred poziadavkami slobody tvorby, ¢o bola pre neho sloboda nezodpovedne pisat’ i ho-
vorit’. A diskusiu o slobode tvorby nazyval krizovatkou, ktora vedie od jednej prickopy
po druht.’’ Nastavajuce roky potvrdili, ako sa Milan Laj¢iak vedel kazdej dobe a kaz-
dej situdcii prispdsobit’. Ale takych basnikov a spisovatel'ov by sme nasli na Slovensku
i v Cesku viac, nehovoriac o d’al§ich umelcoch a vedcoch, ktori sa nikdy nestratili a vy-
znali sa v kazdej ,.tlacenici®.

Najprihodnejsie zjazd zhodnotil Frantisek Hrubin, ktorého vystipenie, spolu s vystua-
penim Jaroslava Seiferta a Ladislava Mnacka, vzbudilo najvac¢siu pozornost’: ,, Najviac
ma na zjazde zaujali Slovenky. “38

A ako hodnotil zjazd Mnacko? Po rokoch nam povedal: ,,Ja som az taky sklamany
nebol, pretoze som nebol rojko, ani som si nemyslel, ze historicky XX. zjazd KSSZ vset-
ko zmeni akoby Sibnutim prutika. Viete, zZe niektori spisovatelia tomu verili? Naivne si
mysleli, Ze tym prutikom bude prave tento zjazd spisovatelov. Stale nechapem, ako mal
nastartovat’ celii spolocnost, ked' ho pripravovali a mali pod kontrolou ti, ktori verne
sluzili svojim chlebodarcom a budovali si za ich pomoci svoju kariéru. Zjazd az taky
marny nebol, vselico nastartoval a na vselico poukdzal. Skér si myslim, ze spisovatelia
nedozreli a nechopili sa prileZitosti. Mali sme sa dat vSetci dohromady a spolocne zacat
tahat za jeden koniec. To je vsak tazké, nech je retaz akokolvek silnd, vzdy sa najdu sla-
bé ohnivka. Ludia sa v kazdej dobe daju kupit, podplatit za obrok ovsa. Kolko dobrych
zmien a revolucii stroskotalo na kolabordcii a nejednote... *>*

Mnacko vysoko hodnotil nielen vystupenie F. Hrubina, ale aj J. Seiferta. Oboch mal
rad a vel'mi si ich vazil, preto si s nimi tak dobre rozumel. Seifert vo svojom vystipeni
iSiel este d’alej ako Mnacko. Odvazne navrhoval, aby zjazd v zaverecnej rezolucii ziadal
prepustenie vSetkych uvdznenych spisovatel'ov a prijal vyzvu na spolupracu s uml¢ova-
nymi autormi. ,, Kiez by sme v tejto chvili, my, spisovatelia, boli naozaj svedomim svojho
naroda, kiez by sme boli svedomim svojho ludu! Lebo — verte mi — obdvam sa, ze sme
nim neboli uz niekolko rokov, Ze sme neboli svedomim zastupov, svedomim milionov, ba
dokonca — Ze sme neboli ani svedomim seba samych. “

Ak myslel na P'udsku a stavovsku povinnost’ zastat’ si uvdznenych a uml¢ovanych
kolegov, spytal sa vietkych pritomnych: ,, Ci sme naozaj len vyrobcami versov, rymov
a metafor? Ci sme naozaj iba rozpravacmi pribehov — a nic viac?

Cez prestavku zasiel Mnacko za Seifertom, ktory sa prave rozpraval s Hrubinom.
Chlapsky im stisol ruku a povedal: ,, Keby sme mali na Slovensku takychto Seifertov

a Hrubinov! Hrubin sa dobracky usmial a odpovedal: Nam, Lado, chybaju Mnackov-
cil“4

37 Kulturny zivot, ¢. 3/1956.

38 Kultarny zivot, €. 17/1956.

39 Rozhovor autora s Ladislavom Miiackom 15. 10. 1993.
40 Kultarny Zivot, ¢. 18/1956.

41 Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 12. 10. 1993.
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O Mnackovi je zname, Ze nebol lakomy, kazdému doprial. A ked bolo treba, bez
problémov rozdal aj posledné. O to viac nas prekvapuje neskorsi postoj Vojtecha Miha-
lika voci nemu.

Na prvej schodzi po celostatnom zjazde Mnacko ziadal od vyboru Zvézu slovenskych
spisovatel'ov, aby schvalil odmeny pre pracovnikov Kulturneho zivota za mimoriadnu
pracu pocas zjazdu, ale aj v predzjazdovej kampani, ved’ na zvize boli mimoriadne pe-
niaze, ktoré prisli od Statu na pripravu a organizovanie zjazdu. Protestoval jedine Vojtech
Mihalik. Zaujimalo ho napriklad, kol’ko odpracovala pani Dunajska. Minacko zdovodnil,
7e pisala na stroji aj v noci a bola pre redaktorov mimoriadne potrebna celych devét’ dni.
Mihalik mal pochybnosti aj o Mnackovi. ,, Neviem, ¢i je dost spravne, ¢i medzi odme-
nenymi md byt aj Séfredaktor. Nezda sa, Ze to je celkom sprdvne. “?> Mnacko chlapsky
odpovedal: ,, Ked nema byt, nebude. “*

Trapnu situaciu sa snazil vyriesit’ Milan Ferko, ktory povedal: ,, Myslim, Ze to sudruh
Mihalik povedal trochu neuvazene... V tlaciarni sme sedeli do noci a robili korektury.
Nehovorim o sebe, ale o Miiackovi a ostatnych, ktorych som videl, ako pracovali, ako
aj sudruh Prohdcka tu v Bratislave... Myslim, Ze teraz musime odhliadnut’ od funkcie
a hovorit o prdci. Je to odmena za mimoriadne pracovné usilie. “

Jan Kostra pokracoval: ,,Je to dost trapna vec hovorit o tom, aby sa takého honoraru
nedostalo séfredaktorovi Kultirneho Zivota za tie veci, ktoré tak prekvapili na zjazde
spisovatelov. Prekvapilo nas, ze Kulturny zivot vychddzal tak pohotovo, ze sme nemali
poniatie, zZe to je mozné. Taktiez to, pamdtam sa na jednu noc, ked sudruh Mnacko celi
noc robil, este aj matrice zaviezol autom na letisko, takze tato financna odmena je odo-
vodnena. Preco by mal byt z toho vynaty? Este dodnes sa nedalo kolektivu redakcie
nijaké uznanie za to, ze tak pohotovo vystupoval v tychto dnoch zjazdu, preco mame teda
predlZovat diskusiu o tychto financnych veciach? “#

Svojim nazorom prispel aj Vladimir Reisel: ,, Domnievam sa, Ze je spravny navrh,
aby bola dana odmena za tieto nadcasové hodiny a ze tu netreba rozlisSovat’ Séfredakto-
ra, alebo zastupcu Séfredaktora, alebo redaktora. Myslim, Ze je to potrebné, ak su na to
moznosti krytia. “*

Mnacko, aj ked’ to nedaval nijako zvlast najavo, bol pripomienkou Mihalika, o kto-
rom raz povedal, Ze nie je dobry ¢lovek,*’ sklamany. Najmé preto, lebo vSetci dobre
vedeli, ako jedno ¢islo zachranil tym, Ze za vlastné peniaze kupil dva konaky v hodnote
240 korun a dal ich ako tplatok v prazskej tladiarni, kde im sadzali ¢lanky.*

42 Stenograficky zaznam zo schodzky vyboru Zvizu slovenskych spisovatel'ov dna 11. juna 1956, s. XX V/I.
Archiv Asociacie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov, Bratislava.

43 Tamze, s. XXV/2.

44  Tamze.

45 Tamze, s. XXV/2 — XXV/3.

46 Tamze, s. XXV/3.

47 Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 12. 10. 1993. O Mihalikovych charakterovych vlastnostiach
sa vyjadril aj roku 1990 v rozhovore s Pavlom Hudikom, odvysielanom v Slovenskom rozhlase v relacii
Stretnutia. Vtedy konkrétne povedal: ,, Mihdlik bol zIy ¢lovek, ale dobry bdsnik. *

48  Stenograficky zdznam zo schddzky vyboru Zvizu slovenskych spisovatel'ov diia 11. juna 1956, s. XXV/3.
Archiv Asocidcie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov, Bratislava.
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Aj ked’ vybor zvdzu odmeny nakoniec schvalil aj $éfredaktorovi, Mnacko bol dlho
roztrpceny. Zakernost’ tazko znasal a akékol'vek bezpravie ho dlho morilo. Nebol typ
¢loveka, ktory neprijemnosti vyhadzuje z hlavy a na druhy den o ni¢om nevie. Vsetko
zI¢é a neprijemné nosil dlho v sebe a nevedel to prehodit’ cez plece.

K mimoriadnym zjazdovym c¢islam sa vratil roku 1965 v slavnostnom cisle Kultir-
neho Zivota, ktory vysiel k 20. vyroCiu zaloZenia ¢asopisu. Mnohi sa ho aj neskor pytali,
ako to dokazal. Mysleli tym tie tri cisla, ktoré vysli v jednom jedinom tyzdni... Zjazd
sa zacal v pondelok. V utorok rano nasli delegati zjazdu na stole pred sebou vytlacené
c¢islo Kulturneho Zivota s referatmi, diskusiou, postrehmi, karikaturami, poznamkami
i komentarmi z priebehu prvého zjazdového dna. Literarni noviny, ktoré vychadzaju
v Prahe, sa objavili v zjazdovom palaci az okolo obeda. Dva dni nato, vo Stvrtok rano,
lezalo na stoloch delegdtov dalsie, Strndststrankové cislo KZ. V sobotu, v posledny dert
zjazdu, sme delegdatom rozdali tretie, dvandststrankové cislo. Spolu sme v jednom tyzdni
vyrobili tri ¢isla Kultrneho Zivota v celkovom rozsahu 40 stran. Ti z delegatov, ktori vo
svojom zivote privoniali k novindrskej praci, nevedeli pochopit, ako je to mozné, ako sme
to dokazali, ako sa nam to mohlo podarit. Bolo to mozné. Bolo to mozné preto, Ze kazdy
¢len redakcného kolektivu stal na svojom mieste a prekonaval svoje moznosti a schop-
nosti. Bolo to mozné tak, ze podaktori sme cely tyzden nezazmurili oko. Ja som sa bal
lahnut si ¢o i len na hodinku, vedel som, ak raz zaspim, uz nevstanem. Ked na mna do-
liehala neprekonatelna unava, ,ozivoval som sa tuhou kavou a konakom — vzdy len na-
tolko, aby otupené zmysly opdt vnimali. Po cely den som bol na zjazde, viac v kuloaroch
ako v zasadacej sieni. Cast materialu sme posielali letecky pendlujiicim kuriérom do
Bratislavy, ¢ast sme v noci dali vysadzat' v prazskej tlaciarni Orbis. (Je pozoruhodné,
ze KZ nikdy vo svojej histérii nemal tak malo tlacovych chyb ako vtedy, ked polovicku
jeho stran sadzali Ceski sadzaci a korigovali ceski korektori.) Zaniesol som rukopisy
vecer do Orbisu, dohovorili sme sa, kedy mam prist po sadzbu. Obycajne to bolo okolo
druhej v noci. Odviezol som so Soférom sadzbu, musel som sa akosi udrzat pri vedomi do
rana, do pol piatej, ked sme viezli sadzbu na letisko. Dnes to uz nie je nic¢ zvlastne vidiet
v kvetinarstve v aprili ruze, v roku 1956 to bolo skoro nemozné. Ale ja som kazdé rano
odovzdaval letuske, ktora od nas preberala sadzbu, tri cervené ruze. V Bratislave cakal
na letisku Jan Prohdcka, prevzal sadzbu, s redaktormi, ktori zostali v Bratislave, cakali
do jedendstej hodiny na spravy zo zasadania, o druhej poobede sa rozbehli rotacky. “

Mnacko na zaver spomenul, ze s Kultiurnym zivotom ho ,,viaze vela spolocnych bo-
Jjov, ale nikdy som sa s nim necitil tak dobre, ako vtedy, ked sme dokazali, Ze pohotovost,
rychlost, Zivost, vtip, ndpaditost v nasich novindach sit mozné. Ze, teda, fadnost a nepo-
hotovost nasej tlace nie sii zapricinené ,neschopnostou’ novinarov. “>°

Z prispevku sa eSte dozvedame, Ze v sobotu bol uz Mnacko taky vycerpany, Ze neSiel
na ukoncenie zjazdu. V kuse spal az do pondelkového rana.

Mnacko splnil svoje poslanie, ktoré si dal pri nastupe za $éfredaktora Kultuirneho
Zivota vo februari 1956. Skonsolidoval ¢asopis, ziskal mu eSte vacsiu vaznost i renomé.
Co je najpodstatnejsie, urobil z neho §iroku tribiinu. Nevyhybal sa ani kritickym mate-

49  Kultarny zivot, ¢. 52/1965.
50 Tamze.
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ridlom, poskytol priestor viacerym autorom a ,,vyhnal* redaktorov do terénu. Ti sa, na
pocudovanie, na neho nenahnevali, ale boli radi, Ze ich rozhybal. A on vedel, Ze nech su
akikol'vek, moze sa na nich spolahnut’. Nemylil sa, ani raz ho nesklamali a drukovali mu.
Ked’ vyrabali mimoriadne zjazdové ¢isla, zblizili sa eSte viac — pracovne i l'udsky. U¢ili
sa od neho a on od nich. Vyhodou bolo, Ze nebol namysleny a k vSetkym mal rovnako
blizko. Vedel ich skritizovat’, ale aj pochvalit’ a vypit’ si s nimi.

Trapilo ho iba, Ze sa mu nepodarilo sledovat’ literatiru inych narodov. Prekazalo mu,
ze Kulturny Zivot bol vysostne slovenskym ¢asopisom, malo sa v iom pisalo o ¢eske;j
literature, nehovoriac o svetovej. Mal predstavu, Ze do ,,Kulturaku“ pritiahne kvalitna
svetovu literatiru. Bol si v§ak vedomy, Ze na to by potreboval dlhsi ¢as — takto koncipo-
vany Casopis sa neda vybudovat’ za tri mesiace. Pritom treba podotkniit, Ze pod svetovou
literaturou si nepredstavoval len literatiiru Sovietskeho zvézu a bratskych socialistickych
krajin.

Tym, Ze vyrobil dve, resp. tri ¢isla z celostatneho zjazdu spisovatelov, ukazal, ze
ak je ochota na vsetkych stranach, da sa urobit’ vel'mi rychlo niekol’ko kvalitnych ¢isel
i,,na kolene®. A pritom netreba zvolavat’ stranicke schddze ani iné organy. Staci, aby mal
$éfredaktor doveru a vol'na ruku. Ten potom vie, ¢o ma robit.

Mnacko mohol spokojne odist’ z postu $éfredaktora Kulturneho Zivota. Aj tak urobil.
Tazko povedat, ¢i si niektori funkcionari strany, ale aj novovzniknutého Zvizu sloven-
skych spisovatel'ov nevydychli. Neboli si u neho nikdy isti, ¢i nevyrobi nejaky skandal.
A ¢o potom?

Daco pravdy na tom bude, lebo Mnacka nikto neprehovaral, aby Kulturny Zivot viedol
d’alej. Ani to nedostal ako stranicku ulohu. Zda sa, Ze obe strany boli spokojné... Mnacka
cheeli len na par tyzdnov, kym sa vrati z tvorivej dovolenky nastupujtici $éfredaktor.
Na otdzku novozvoleného tajomnika zvizu Ctibora Stitnického, &i trva na planovanom
odchode, Mnacko povedal: ,, Trvam, nemézem predlzovat. Mam svoje plany, ktoré chcem
realizovat. !

Nakoniec z Juraj Spitzer priznal, pre¢o hned’ nechce nastipit: lebo ide uhorkova
sezona. Mnacko podrazdene zareagoval: ,, Odchadzajuci Séfredaktor ti nebude tiito uhor-
kovu sezonu zachrarnovat. “*

Skor ako vybor Zvizu slovenskych spisovatel'ov definitivne potvrdil vo funkcii no-
vého §éfredaktora Juraja Spitzera, Miatko sa vo vol'nej debate vyjadril aj k niektorym
problémom okolo Kulturneho Zivota. Niektori totiz navrhovali, aby o ddlezitych veciach
nerozhodoval §éfredaktor, ale redakéna rada. ,, Odmietol som Tatarkovi uverejnit jeden
¢lanok. Urobil som to z pravomoci Séfredaktora... Prebral som Kulturny Zivot v takej
situdcii, ako bol predo mnou robeny, a preto aj toto moje rozhodnutie. 1o je jedna otdzka.
Ked' som prijal, ze nesiem zodpovednost za uverejniovanie v Kultirnom zivote, a ked’
som to povazoval, aby to nebolo uverejnené, neviem, Ci je spravne, aby rozhodovala
o tom aj redakcna rada. Myslim si, Ze je to velmi délezita otazka buducnosti Kultirneho
zivota. Nesuhlasim ani s Tatarkom, ze Kultirny zivot ma byt volna tribuna. Ked' by mal

51  Stenograficky zdznam zo schodzky vyboru Zvizu slovenskych spisovatel'ov dia 11. jina 1956, s. X1/3.
Archiv Asociacie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov, Bratislava.
52 Tamze, s. XXI/4.
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byt, nepotrebujeme redaktora. Som zvedavy, Ze kto by potom prevzal vedenie. Ak by sme
mali prijat’ volnu tribunu v Kultirnom Zivote, nech je kulturna tribuna vymedzena a od-
licena od ostatnej casti casopisu, ktoru nebude robit redakcia. Redakcia nemoze robit
casopis tak, Ze bude proti svojmu presvedceniu. *>

Kde odisiel Mnacko z Kulturneho zivota, presne nevieme. V stenografickom zazna-
me je zachytené, Ze ,, bude Statnym reportérom v sluzbdach Poverenictva kultury “.>* Po-
vedal to C. Stitnicky, ktory zasadnutie vyboru Zvizu slovenskych spisovatel'ov viedol.
V uzneseni sa vSak pise Cosi iné: ,, Vybor Zvizu slovenskych spisovatelov podakoval
Ladislavovi Miiackovi, ktory prijal vedenie Kultirneho Zivota v obdobi predzjazdovej
kampane 1l. zjazdu ceskych a slovenskych spisovatelov a odchdadza na Studijny pobyt
do Handlovej... > Podobne to povedal Mnacko v diskusnom prispevku na zjazde v Pra-
he: ,, Nebyt zjazdu, bol by som dnes uz niekolko mesiacov ako agitator v Handlovej. “>®
S najvi¢sou pravdepodobnostou ide o ti ist zaleZitost’. Studijny pobyt mu hradilo Po-
verenictvo kultary. V kone¢nom désledku Mnacko urobil dobre, lebo zacal pracovat’ na
povestnych reportazach Kde koncia prasné cesty a Oneskorené reportdze, ktoré rozhy-
bali stojaté vody a stali sa kultovymi knihami. Mnacko tieto vody nazyval ,,smradlavé
Zaburince.

Prekvapuje nas aj celkom nepodstatna vec. V zapisnici je uvedené, ze vybor Zvazu
slovenskych spisovatel'ov pod’akoval Mnackovi za pracu $éfredaktora. V stenografickom
zazname vsak o tom Ziadnu zmienku nenachadzame. Nakoniec pod’akovat’ sa patrilo, za
kratky Cas na poste $éfredaktora urobil viac nez iny za niekol’ko rokov.

53  Tamze, s. XII/3.
54 Tamze, s. XII/2.

55 Uznesenie z prvej schodzky novozvoleného vyboru Zvizu slovenskych spisovatelov 11. jina 1956, s. 3.
Archiv Asociacie organizacii spisovatel'ov Slovenska a Spolku slovenskych spisovatel'ov, Bratislava.

56 Kulturny zivot, ¢. 17/1956.
57 Rozhovor autora s Ladislavom Mnackom 6. 3. 1992.
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KAPITULNY VIKAR JAN DECHET - SYMBOL USILIA KOMUNISTICKEHO
REZIMU V CESKOSLOVENSKU O ROZVRATENIE KATOLICKEJ CIRKVI

JOZEF HALKO - JAN PESEK

HALKO, J. — PESEK, J.: Chapter Vicar Jan Dechet — A symbol of the violence
of the communist regime in Czechoslovakia directed towards subversion of the
Catholic Church. Historicky casopis, 54, 2, 2006, pp. 287 — 304, Bratislava.

After the February coup of 1948, the Catholic priest Jan Dechet (1908-1968) be-
came a collaborator with the Communist Party in its struggle with the Catholic
Church. He engaged in the so-called Catholic Action, by which the communist
regime endeavoured to achieve the internal subversion of the Church. However,
this soon collapsed and the ruling structures oriented themselves towards domi-
nating all the churches with the help of the so-called ecclesiastical legislation from
October 1949. Their application included the ,,imposition“ of supporters or colla-
borators of the ruling Communist Party in leading positions in the churches. The
forcible installation of Jan Dechet as administrator of the Diocese of Banska
Bystrica in March 1950 after the death of the Bishop of Banskéa Bystrica Andrej
Skrabik at the beginning of the year. Dechet was formally elected chapter vicar at
the beginning of 1951 under pressure from the regime. The Holy See excommu-
nicated Dechet and the question of his position within the Catholic Church re-
mained unsolved until his death. Dechet was an internally disturbed person, who
led a disorganized personal life in conflict with the principles of priesthood. On the
one hand, he served the regime and showed his subservience to it in an extreme
way, but on the other he repented of his offences against the Church and begged
the bishops for forgiveness. When the ,,protective hand* the regime had held over
him weakened at the beginning of 1968, opposition to Dechet grew so much that
he was not able to confront it. He left the diocese in March 1968 and moved to
Bratislava, where he died in June of the same year.

History. Czechoslovakia. Chapter Vicar Jan Dechet — A symbol of the violence
of the communist regime in Czechoslovakia directed towards subversion of the
Catholic Church.

Koncom roka 1950 vypracoval tstredny trad pre dohl'ad nad cirkvami v Ceskosloven-
sku, Statny urad pre veci cirkevné (SUC), dokument s nadzvom Perspektiva nasej cirkev-
nej politiky v roku 1951 a hlavné tilohy SUC v roku 1951. Doslova sa v iom uvadza:
., Nasou ustrednou ulohou v budiicom roku bude vytvorit' celkom spolahlivé vedenie ka-
tolickej cirkvi u nds, ktoré bude pevno stat na strane ludovej demokracie. Co najskér
presadime, aby boli vo vsetkych diecézach menovani riadne podla cirkevnych pravidiel
za spravcov diecézi generdlni, nebo kapitulni vikari, spolahlivi knazi. ' Jednym z tych-

1 Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, f. SUC, k. 220. Perspektiva nasej cirkevnej politiky v roku
1951 a hlavné alohy SUC v roku 1951 (6. december 1950).
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to kapitulnych vikarov sa na takmer dvadsat’ rokov stal kitaz Jan Dechet, dosadeny do
Banskej Bystrice.?

Narodil sa 28. jiina 1908 v Radosine, okres Topol'¢any, do osemdetnej rodiny. Jeho
otec Ignac bol pol'nohospodarskym robotnikom, matka Jalia pomahala na velkostatku.
Studoval na gymnaziu v Nitre, hlasil sa do malého seminara (po stredoskolskom $tudiu
forma pripravy na vysokoskolské bohoslovecké stadium), ,,lebo sa tam neplatilo viac,
ako na vlak”. Z nedostatku financii sa prihlasil aj na $tadium teoldgie v Olomouci, ,, kde
to bolo najlacnejsie” > Po knazskej vysviacke roku 1934 pdsobil ako kaplan v Krakova-
noch, Topol'¢anoch, Stupave a Gajaroch, od roku 1937 dva roky ako prefekt knazského
seminara v Bratislave. Odtial’ ho, podl'a vlastného vyjadrenia, pre ,, politické presved-
Cenie nehlinkovské”,* prelozili za farara a dekana do Senohradu, po ktorom nasledovali
fary v Bzoviku a Ivanke pri Dunaji, kde zotrval do roku 1950.5

Pred rokom 1938 bol Dechet ¢lenom Ceskoslovenskej strany Pudovej, tzv. Miéuro-
vej®. MozZno aj preto bol, podl'a dotaznika o jeho $tatnoob¢ianskej spolahlivosti, v Case
existencie Slovenskej republiky ,, dvakrat udany a vysetrovany, Ze pracuje proti inten-
ciam strany a Hlinkovej gardy . V roku 1942 sa vSak predsa stal ¢lenom Hlinkovej
slovenskej 'udovej strany (HSLS) a podla jeho vlastnych slov bol vymenovany aj za
predsedu miestnej organizacie, ale ,, bez vedomia a suhlasu “.” Kadrova informacia Obvod-
ného tradu v Senohrade, kde Dechet na jesen 1945 posobil, doplnila, ze menovany bol
sice ,, zdstancom a propagatorom Slovenského Statu a ideologie vodcovskej “, ale staval
sa proti nepravostiam gardistov, prenasledovanych chranil a pomahal im hmotne i mo-
ralne. Zamedzil napriklad deportaciu Zida Dr. Juliusa Haasa.® ,, Whldsil som zbierku
v kostole,” sprestioval Dechet, ,,a oSetroval som partizanov... Bol som nasilne odvle-
ceny Nemcami, ale som utiekol.*® ,, Pocas Slovenského ndarodného povstania,” dodal

2 K osobe Jana Decheta, predovsetkym v suvislosti s jeho dosadenim za administratora Banskobystric-
kej diecézy zaciatkom roka 1950, uz bolo napisanych niekol’ko prac, resp, §tadii. Z novsich pozri napr.
PESEK J. - BARNOVSKY, M.: Stdtna moc a cirkvi na Slovensku 1948 — 1953. Veda, Bratislava 1997,
s. 117 = 122; VNUK, F.: Zdsahy statnej moci do obsadenia biskupského vradu v Banskej Bystrici v roku
1950. In: Historicky zbornik 7, 1997. Matica slovenska, Martin, 1997, s. 37 — 57; VNUK, F.: Viadni
zmocnenci na biskupskych uradoch v rokoch 1949 — 1951. Matica slovenska, Martin, 1999, s. 109 — 127;
KMET, N.: Postavenie cirkvi na Slovensku 1948 — 1951. Veda, Bratislava 2000, s. 189 — 204.

3 Stkromny archiv Jozefa Hal’ka (SAJH), Vlastny zivotopis Jana Decheta z 18. 9. 1961. Pozn.:V kratkom

¢ase budu dokumenty o J. Dechetovi odovzdané niektorému zo §tatnych archivov, najpravdepodobnejsie

SNA v Bratislave.

SAJH, Dotaznik Jana Decheta z 18. 9. 1961.

PASTEKA, J. a kol.: Lexikon katolickych knazskych osobnosti Slovenska. Lu¢, Bratislava 2000, s. 230.

SAJH, Dotaznik Jana Decheta z 21. 11. 1952.

SAJH, Dotaznik o osobnych pomeroch a k zisteniu §tatnoob¢ianskej a narodnej spolahlivosti §tatneho

a verejného zamestnanca z 9. 10. 1945. O sedem rokov neskor J. Dechet do podobného dotaznika napisal,

ze ¢lenom HSLS nebol, ,, ale ma pokladali ako kazdého kinaza za luddka . SAJH, Dotaznik Jana Decheta

z21.11.1952.

8  SAIJH, Preverenie duchovnych — Setrenie Obvodného iradu v Senohrade z 8. 11. 1945.

N O Lo

9  SAJH, Dotaznik o osobnych pomeroch a k zisteniu $tatnoobc¢ianskej a narodnej spol'ahlivosti Statneho
a verejného zamestnanca z 9. 10. 1945.

288



Historicky casopis, 54, 2, 2006

eSte neskor, ,,som vsetko dal ochotne... piatemu odriadu partizanov, skryval som pocas
okupacie dve rasovo prenasledované rodiny. "

Bezprostredne povojnové hodnotenia charakterizuju J. Decheta ako duchovného,
ktory sa ,,venuje len svojim cirkevnym veciam a nebolo zistené, Ze by sa oddaval poli-
tickym smerom “, pri¢om ,, povest u svojich veriacich poziva velmi dobri“."" Sam o se-
be vsak Dechet uviedol, ze hned’ od zaciatku zriadenia ,, chodil recnit’ a presvedcovat
za mier a budovanie “."> Po februari 1948 sa stal ¢lenom Akéného vyboru Slovenského
narodného frontu (SNF) v Ivanke pri Dunaji, neskor Ceskoslovenského a Slovenského
vyboru obrancov mieru a predsedom Diecézneho mierového vyboru katolickeho ducho-
venstva."® Niet divu, Ze bol jednym z prvych duchovnych angazovanych v polovici roka
1949 pri zakladani rozkolnickej Katolickej akcie.'* Podpisal jej Ohlas, odsideny pastier-
skym listom ceskych a slovenskych biskupov, ktory, celkom logicky, svojim veriacim
neprecital.’’ Naopak, vyzyval ,, prikrocit k dielu®, ¢ize k ,,spoluprdci katolickej cirkvi
s nasim ludovodemokratickym Stdatom .16

Takzvana Katolicka akcia rychlo skrachovala!’, hoci formalne este uréity ¢as prezi-
vala. Komunisticky rezim sa preto rozhodol podriadit’ si cirkvi, predovsetkym katolic-
ku, pomocou sily zakona. Narodné zhromazdenie po intenzivnej ,,politickej priprave*
formalne odhlasovalo tzv. cirkevné zakony, t. j. zdkon &. 217/1949 Zb. o zriadeni SUC
a zakon ¢. 218/1949 Zb. o hospodarskom zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spoloc-
nosti Statom. Hlasovacej masinérii predchadzala rozprava plna fraz o imysloch $tatnej
moci pomdct’ cirkvam a ostrych tutokov proti katolickej hierarchii. To, Ze odmietla pri-
jatie zakonov a nevyslala do Narodného zhromazdenia oficialnu delegéciu (na rozdiel
od niektorych inych cirkvi), sa rezim pokusil kompenzovat’ pocetnou ucastou radovych
katolickych knazov; asi 150 sa ich nechalo presved¢it’ alebo donutit’ k osobnej ti¢asti na
schval'ovani zakonov. Po schvaleni zdkonov a ukonc¢eni parlamentného zasadania disku-
tovali s pritomnymi duchovnymi ministri Alexej Cepicka, Vaclav Kopecky, Zdenék Ne-
jedly a Josef Plojhar. Hodnotiaca sprava uvadzala, ze ,, velmi pekne vystupil v diskusii Cs.
biskup dr. Novdk (biskup Ceskoslovenskej cirkvi Miloslav Novék — J.H., J.P.), rimsko-
katolicky farar Dechet zo Slovenska a zdastupca slovenskych reformovanych evanjelikov

10 SAJH, Vlastny zivotopis Jana Decheta z 18. 9. 1961.

11 SAJH, Setrenie Odbogky Stitnej bezpeénosti v Bratislave o Janovi Dechetovi z 30. 8. 1947.
12 SAJH, Vlastny zivotopis Jana Decheta z 18. 9. 1961.

13 SAJH, Dotaznik Jana Decheta z 21. 11. 1952.

14 SAJH, Posudok na Jana Decheta od Ondreja Pavlika z 30. 5. 1949.

15 SAIJH, Vypis zo situaénej spravy kultového referenta za Bratislavu a okolie zo 14. 9. 1949.
16 SAJH, Vypis zo situa¢nej spravy kultového referenta za Bratislavu a okolie z 19. 10. 1949.

17 K priebehu tzv. Katolickej akcie na Slovensku pozri PESEK, I.: ,, Katolicka akcia“ na Slovensku roku
1949. In: Historicky Casopis, 44, 1996, ¢. 1, s. 47 — 63; VNUK, F.: Pokus o schizmu a iné proticirkevné
opatrenia v rokoch 1949 — 1950. Ustav dejin krestanstva na Slovensku, Bratislava 1996; KMET, N.:
Postavenie cirkvi na Slovensku 1948 — 1951. Veda, Bratislava 2000, s. 105 — 149; HALKO, J.: Rozbit’
Cirkev: Rozkolnicka Katolicka akcia. Pokus o vytvorenie , ndarodnej cirkvi* v Cesko-Slovensku 1949.
Lu¢, Bratislava 2004.
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Matasik. Vsetci traja podakovali ministrom za schvalené cirkevné zdkony a zdoraznili
povinnost duchovnych ist verne s pracujucim ludom “."®

Prijatie tzv. cirkevnych zakonov, konkrétne zakona ¢. 218/1949 Zb., prinieslo do
praxe institut udelovania predbezného Statneho suhlasu na vykon duchovnej funkcie.
Brané dosledne by to znamenalo rieSit’ tito otazku okamzite u vSetkych duchovnych, ¢o
by z hl'adiska vladnucich $truktar, pochopitel'ne, mohlo situaciu skomplikovat’. Z tak-
tickych doévodov sa preto fukcionari rezimu pri udel'ovani sihlasu obmedzili len na pri-
pady vymenovania do novej funkcie a tych vela nebolo. Postihlo to niekol'ko desiatok
duchovnych, ktorych cirkevna vrchnost vymenovala po 14. oktobri 1949, ked’ boli tzv.
cirkevné zakony schvalené v Narodnom zhromazdeni. Ked’ ani dodatocne nepoziada-
li prislusny organ $tatnej spravy o sthlas na vykon funkcie, internovali ich v klastore
v Mucenikoch. Konflikt medzi $taitom a katolickou cirkvou sa najviac vyhrotil v si-
vislosti s udel'ovanim $tatneho stihlasu na vykon funkcie kapitulného vikara v Banskej
Bystrici po imrti biskupa Andreja Skrabika 8. januara 1950.

Kapitula v Banskej Bystrici zvolila na svojom zasadnuti 10. januara 1950 za kapitul-
ného vikara, t. j. za spravcu diecézy, dovtedajsicho generalneho vikara Daniela Briedona.
Na tito vol'bu nebol vyziadany predbezny sthlas, ako to ukladal zakon ¢. 218/1949 Zb.,
a ani dodato¢ne kapitula ani novozvoleny kapitulny vikar ziadost’ nepodali. S Briedo-
nom pdévodne funkcionari rezimu poéitali, no ,, sklamal ich“." Slovensky trad pre veci
cirkevné (SIUC) vol'bu neuznal a varoval Briedona, Ze jeho dovtedajsi postup zaklada
skutkovu podstatu trestného ¢inu; ten 20. januara 1950 biskupsky urad opustil. Situacia
v Banskej Bystrici sa od samého zaciatku vyvijala ako celostatny pripad, ako precedens,
v ktorom ani jedna strana (predstavitelia rezimu verzus episkopat) nechcela alebo ne-
mohla ustipit’. Predsednictvo UV KSC 30. januara 1950 rozhodlo ,, trvat na tom, aby
bez predbezného Statneho suhlasu zvoleny spravca diecéry dr. D. Briedon podal riadnu
Ziadost. Vyckat zakonom stanovenu tridsatdnovu lehotu a pripravit navrh na menovanie
spravcu diecézy “*° Predstavitelia rezimu teraz uz ani nemali zaujem, aby D. Briedon
podal riadnu ziadost’, a boli pripraveni v pripade jej podania stihlas neudelit’.?! Medzi D.
Briedoniom a Gustavom Husakom sa (za pritomnosti predsedu KNV Ondreja Klokoca)
11. februara 1950 uskuto¢nil, povedané Husakovymi slovami, ,, dramaticky rozhovor*“,

18  Vojensky historicky archiv (VHA), Praha, f. 100/52, zv. 3, a. j. 20. Sprava generalneho sekretariatu UAV
NF v tyzdni od 10. do 16. 10. 1949.

19 Zmocnenec na biskupskom trade v Banskej Bystrici informoval v tyZdennej sprave SIUC, Ze presviedcal
D. Briedona, aby podal ziadost, pricom mu zddrazioval, Ze to ma byt’ ziadost’, a nie oznamenie o zvoleni.
Briedon to vraj sl'uibil, no neurobil: , Napriek tomu, ze sme v menovanom mali pomerne najvacsiu déveru,
tento sklamal. Sklamal z toho dévodu, Ze prestal byt samostatnym, rozhodnym, pri vsetkom pocinani bol
odkazany na rozum inych a najviac viak na persondl byvalého biskupa a kanonikov.“ SNA, Bratislava,
f. SUC, k. 19. Tyzdenna sprava, hlasenie z 21. 1. 1950.

20 Uznesenie predsednictva UV KSC z 30. januara 1950. In: Cirkevni komise UV KSC 1949 — 1951. Edice
dokumentii. I. Cirkevni komise UV KSC (,, Cirkevni Sestka*). Duben 1949 — birezen 1950. Eds. M. Bulino-
va, M. JaniSova, K. Kaplan. Doplnék, Praha — Brno 1994, s. 355.

21 Do uznesenia zo zasadnutia PUV KSS 3. februdra 1950 bolo v savislosti s D. Briedotiom zaradené, ,,Ze
cirkevny urad ma jeho Ziadost o Statny suhlas, ak takito Ziadost podad, zamietnut'”. SNA, Bratislava,
f. UV KSS, k. 794. Zapis zo zasadnutia PUV KSS z 3. 2. 1950.
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na ktorého konci bol dontteny vzdat’ sa svojej funkcie.?? Proti samotnému Briedonovi
pritom zasadné vyhrady neboli, hoci ,,sklamal“, ¢o potvrdzuje aj jeho d’alSie zotrvanie
na biskupskom urade.

Rezim situaciu vyuzil na to, aby dal otvorene najavo, Ze neustipi a presadi svoju
vOl'u, ¢i uz po dobrom alebo zlom. Jeho veduci funkcionari rozohrali hru o to, kto by mal
byt na uvolnené miesto dosadeny. Pévodny kandidat SIUC a osobne Viliama Sirokého
na tito funkciu Andrej Scheffer z Bobrovca (neskor v Sviatom Ondreji) v Spisskej diecé-
ze odmietol a na scénu sa dostal prave Jan Dechet, tieZ z inej diecézy ako Banskobystric-
kej. DIhsie véhal, no nakoniec ponuku prijal a SIUC ho 13. februara 1950 vymenoval za
administratora Banskobystrickej diecézy. Sidelna kapitula jeho vymenovanie neuznala,
preto ,,najreakénejSich® kanonikov izolovali a potom internovali v klastore v Muceni-
koch.?® Postup $tatnej spravy neuznali ani biskupi a oznaéili ho za protitstavny a protiza-
konny. Postupne vydali tri pastierske listy, resp. obezniky, a to tak na informaciu knazov,
ako aj s tym, aby ich knazi precitali z kazatel'nic. UZ prvy z nich (zo 17. februara 1950)
protestoval proti ,, nepredstavitelnému zdasahu do slobody cirkvi a jej organizacie . De-
chet tym, ze prijal funkciu, ,, upadol sam do exkomunikdcie vyhradenej zvlastnym spéso-
bom Sviitej stolici“. Varovali, ze ,, do tejto exkomunikdacie by upadol kazdy knaz, ktory by
prijal cirkevny urad alebo miesto bez kanonickej misie od svojho ordindara“. V zaujme
udrzania jednoty knazstva biskupi zakazovali kitazom styk so Statnymi organmi a s ich
pracovnikmi.?* V radoch duchovnych vyvolaval pripad J. Decheta velké vzrusenie
a s napatim ocakavali, ako bude vyrieSeny. Va¢Sina z nich bola tvrdym postupom Statnej
moci zaskoéend a predpokladala rozhodny nestihlas Svitej stolice.?

Svita stolica skuto¢ne reagovala rychlo a tvrdo. Decheta potrestala najt'az$im tres-
tom, aky moze katolickeho kitaza postihnit’. Ceskoslovensky vyslanec pri Svitej stolici
Ilja Rath poslal Ministerstvu zahrani¢ia CSR spravu: ,, Svitd kongregdcia konzistoridlna
dekrétom z 18. februara 1950 exkomunikovala dozivotne spravcu banskobystrickej die-
cezy dekana farara J. Decheta ,special modo’vyhradenym Apostolskej stolici, pretoze sa
opovazil prijat od laickej vrchnosti urad spravcu uprazdnenej banskobystrickej diecézy
a tento urad vykondvat. “** Spravy o tom sa po Slovensku rychlo §irili, a to najroznej$im
sposobom. Z Vatikanu to oznamili uz 18. februara 1950 rozhlasom, ale boli tu aj vnutor-

22 SNA, Bratislava, f. UV KSS, k. 6. Protokol zo zasadnutia Sekretariatu UV KSS z 15. 2. 1950.

23 SNA, Bratislava, f. UV KSS, GT, k. 2 159, zlozka GT-258. Sprava o stave Banskobystrickej diecézy
— nedatované.

24  Obeznik biskupského zboru katolickemu duchovenstvu so stanoviskom k volbe kapitulného vikara
v Banskej Bystrici. In: Cirkevni komise UV KSC 1949 — 1951, c. d., s. 390 — 391.

25 Napriklad vladny zmocnenec v biskupskom tirade v Spisskom Podhradi vo svojom hlaseni z 19. 2. 1950
uvadzal: ,, Vwmenovanie dekana farara Decheta za kurdtora diecézy banskobystrickej medzi tunajsim
duchovenstvom vyvolalo znacné vzrusenie. Ani v tom najkrajnej§ém pripade nepocitalo s tym, Ze SIUC
v uprdzdnenej sidelnej kapitule pdjde az do takychto dosledkov... UteSujii sa tym, ze Rim ako konecnad
inStancia v tomto nespravnom kroku SIUC, ktory na podklade cirkevnych zikonnikov nie je opodstatneny,
moze v zaverecnom slove na Decheta uvalit exkomunikdciu, dosledok c¢oho bude ten, Ze tym mu bude
zamedzenad akakolvek duchovnd cinnost, ¢im sa urobi zadost' postaveniu kiiazstva. “ SNA, Bratislava, f.
SUC, k. 2. Prehlad tyzdennych udalosti na rimskokatolickom biskupskom tirade v Spisskom Podhradi.

26 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky (A MZV CR), Praha, f. ZZU Vatikén,
1948 — 1950, Politicka sprava ¢. 2. Exkomunikacia dekana J. Decheta — nedatované.

291



Historicky ¢asopis, 54, 2, 2006

né zdroje informacii. V Bratislave napriklad zachytili letaky, v ktorych sa oznamovala
Dechetova dozivotna exkomunikacia a varovanie, ze takyto trest postihne aj d’alsich
zradcov odpadlikov.”” Exkomunikaciou mal byt’ potrestany aj ten, kto by sa s Dechetom
stretaval. Bolo to tvrdé opatrenie, veduci funkcionari rezimu sa vSak pripravovali i na
moznost’ eSte tvrdSich krokov zo strany Vatikanu.?® Vytvarala sa podobna situacia ako
v obdobi tzv. Katolickej akcie. Napriklad na Orave, kde bezpecnostné organy zaistili
niekol’ko kiiazov, za¢ali veriaci v mnohych obciach opat’ strazit’ fary.?

Vladnuce struktury zorganizovali vel'ka kampaii na podporu J. Decheta a na znemoz-
nenie jeho izolacie, pri vyhlaseni najprisnejsieho cirkevného trestu vSeobecne ocakava-
nej. Po jeho instalacii predvolali na KNV v Banskej Bystrici vSetkych dekanov Bansko-
bystrickej diecézy a presviedéali ich o opravnenosti postupu SIUC (prisli siedmi, dvaja
demonstrativne odmietli a jeden sa nedostavil z technickych dévodov). K Dechetovi or-
ganizovali delegacie, ktoré mu vyslovovali podporu. S jeho sihlasom sa rozhodli dosa-
dit’ do biskupského tiradu dvoch spolahlivych kiazov z Roznavskej diecézy, aby v nich
mal oporu. Nasledne to vyvolalo konflikt s biskupom Réobertom Poboznym, ktory s tym
ako ich ordinar nestihlasil.*® Vo¢i Poboznému, ale i na adresu d’al$ich biskupov zaznieva-
li vyhrazky ,, dosadenim novych Dechetov 3! Prislu$né opatrenia urobili po svojej linii aj
bezpecnostné organy. Aparat komunistickej strany i narodné vybory (cirkevni tajomnici)
dostali inStrukcie, ako postupovat’ a aké argumenty uvadzat’ v Dechetov prospech. Si-

27 Letaky zachytené v Bratislave mali znenie: ,, Rozhodnutim sv. Stolice zo dia 18. februdara 1950 bol zrad-
ca-odpadlik Jan Dechet, nepriatelmi sv. Cirkvi dosadeny nuteny spravca banskobystrickej diecézy, zo
sv. Cirkvi dozZivotne exkomunikovany. Menovany byvaly kiaz nemoze byt prijaty do sv. Cirkvi, ani keby
v budiicnosti urobil pokanie. Tento trest stihne vsetkych zradcov-odpadlikov sv. Cirkvi! Tato sprava bude
medzi veriacimi banskobystrickej diecézy rozsirena v 22 000 vytlackov. Christus vincit, Christus regnat,
Christus imperat! E viva il Papa nostro Pio!*“ VHA, Praha, f. 100/52, zv. 7, a. j. 42. Denné hlasenie
J. Havelku dna 22. 2. 1950. (Pod¢iarknuté v originali — J. H., J. P.)

28 Predstavitelia rezimu sa pripravovali aj na to, ze Vatikdn mo6ze pristipit’ dokonca k vyhlaseniu interdiktu,
t. j. k zakazu vykonu vsetkych nabozenskych ukonov nad celou Banskobystrickou diecézou. Mali preto
pripraveny zoznam spolahlivych kiiazov, ktory by pouzili bezprostredne po vyhlaseni interdiktu pri obsa-
deni vécsich farnosti a kostolov, aby nabozenska ¢innost’ v nich nebola prerusena. Narodni archiv (NA),
Praha, f. UV KSC, f. 100/24, zv. 47, a. j. 862. Zapis z 21. schddze cirkevnej Sestky z 9. 3. 1950.

29 VHA Praha, f. 100/52, zv. 7, a. j. 42. Denné hlasenie J. Havelku dna 22. 2. 1950.

30 'V informacii pre A. Cepitku sa v tejto svislosti uvadzalo, Ze obaja kiiazi dostali od R. Pobozného list,
v ktorom im vy¢ital ich postup, ¢o malo za nasledok, ze jeden z nich ani u J. Decheta nenastupil. ,, S. Hu-
sak sa rozhodol, ze da pokyn, aby s Poboznym bolo zavedené vySetrovanie pre listy, ktoré poslal nami
menovanému kanceldarovi a sekretarovi banskobystrickej diecézy. Ukazuje sa, ze Pobozny sa sprdva
v skutocnosti nepriatel’sky. Pobozny uz napisal poverenikovi Hordkovi rad listov, v ktorych ho vyzyva,
aby sa podrobil cirkvi. Neddvno pozval Hordka k navsteve hrobky Hordakovho predchodcu, pri ktorej ho
teatrdalnym spésobom vyzval a zaklinal, aby sa vratil a podrobil cirkvi.“ VHA, Praha, f. 100/52, zv. 7,
a. j. 42. Denné¢ hlasenie J. Havelku z 22. 2. 1950.

31 Napr. vsuvislosti s tym, Zze R. Pobozny nebol sidelnym, ale len svétiacim biskupom, sa medzi nim a A. Ho-
rakom rozvinul takyto dialég. Horék: ,, No ale potom miesto sidelného biskupa nie je obsadené, a to uz
30 dni od ticinnosti zikona. Co keby aj vam menovali Decheta? “ Pobozny: ,, Aj druhi p. biskupi nie sii
sidelni okrem Vojtassaka a Gojdica. Horék: ,, A co keby viada vSetkym menovala Dechetov? “ Pobozny:
,,S’tdtopra'vne by sa proti tomu nedalo nic namietat. “ Horak: ,, Vidite, to len potvrdzuje nase tvrdenie, ze
s viddou sa treba ¢im skér pokonat. “ Pobozny: ,, Ja som odhodlany vyjedndvat.“ SNA, Bratislava, f. UV
KSS, GT, k. 2159, zlozka GT-258. Zaznam rozhovoru A. Horaka s biskupom Dr. R. Poboznym.
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¢asne predstavitelia moci postupovali tak, aby udrziavali cirkevné kruhy v neistote, resp.
v nadeji, Ze by cely konflikt bolo mozné zmierlivo urovnat’.’?

Veduci funkcionari rezimu si boli vedomi, Ze J. Dechet ma pre nich cenu len vtedy,
ak bude akceptovany ako predstavitel Banskobystrickej diecézy. Stanovisko bolo jed-
noznaéné: ,, Drzat’ Decheta a presadit’ nase stanovisko, aby diecézu skutocne spravoval
a aby bol v tejto funkcii kitazmi a veriacimi uzndvany. “** Decheta v§ak bolo potrebné dr-
7at’ nielen proti tlaku zvonka, ale aj ,, proti nemu samotnému *“. Funkcionari SUC i SIUC
so znepokojenim sledovali, ze ,, kolisa ““, ba dokonca nastol'uje svoje vyhrady a podmien-
ky. Nebolo sa ¢o ¢udovat’, ved’ viaceri mu davali najavo, va¢§inou anonymne, svoje
opovrhnutie. ,, Zradca, vyvrhel, fuj, fuj, hanbi sa,” hromzil na Decheta jeden anonym
z Banskej Bystrice, ,,zradil si pana Boha za judasske peniaze. Za kratky cas, ked tvoju
sluzbu uz nebudii potrebovat Tvoji terajsi ludia, kopnit Ta do zadku... ako to robia s kaz-
dym, ktorého uz nepotrebujii“3* Aj v spravach SUC sa uvadzalo, Ze ,, Dechetova matka
nesie tazko jeho cinnost a tiez v rodnej obci sa Dechetovi znami stavaju proti nemu. De-
chet preto koncom minulého tyzdna kolisal a s. Géllner (jeden z veducich pracovnikov
SIUC — J.H., I.P)) spolu s poverenikom Hordkom museli s nim v sobotu poobede velmi
dlho rokovat, nez podpisal vyhlasenie. S. Gollner ma dojem, ze pred tym niekto hovoril
s Dechetom a oznamil mu, Ze ma moznost navratu do cirkvi. Pri prichode do Piestan
chcel vo vyhlaseni uvadzat rézne vhrady, Ze jeho funkcia je docasna atd’. >

Spravy o ,, kolisani Decheta “ podaval aj zmocnenec SIUC na banskobystrickom bis-
kupskom urade: ,, Predo mnou sa stazoval, ze keby sa pomery medzi cirkvou a Statom len
trosku skonsolidovali, hned’ by sa vzdal svojej funkcie a odisiel by do penzie. ... Stazoval
si, Ze ho kiazi neuznavaju, Ze ho ignoruju. “** Svoju nespokojnost’ zopakoval aj pred
¢lenmi Diecézneho mierového vyboru: duchovenstvo mu neveri, upodozrievaji ho ako
exkomunikovaného, musi z réznych stran poc¢ivat’ poznamky, ,,Ze v banskobystrickej
diecéze nemd jurisdikcie .’ |,V diecéze su eSte aj kinazi,” konstatuje znovu zmocnenec,
. ktori sa nevedeli s osobou kapitulného vikara Decheta vysporiadat a tohoto ignoru-
Ju. “*8 Roku 1968, ku koncu zivota, Dechet zopakoval, Ze ,, ddvno cheel ist do invalidity,

. ale nebolo mu to umoznené“.* Rezignacia Decheta na funkciu, do ktorej ho §tatna
moc inStalovala, popripade vzopretie sa Uradnej autorite a vypovedanie poslusnosti by
vsak bolo fiaskom, ktoré vladnuce kruhy nechceli v ziadnom pripade dopustit’.

32 G. Husék v stvislosti so svojim ,,dramatickym rozhovorom* s D. Briedofiom spominal, Ze menovany
L, naznacil, ¢i by bolo mozné dostat’ suhlas, ak by bol znovu zvoleny, ale pri dodrzani vsetkych predpi-
sov. My sme im nadej nechali, lebo sme nechceli uzavriet’ pred nimi vSetky dvere a potom budeme mat’
iniciativu my v rukdch. SNA, Bratislava, f. UV KSS, k. 6. Protokol zo zasadnutia sekretaristu UV KSS
z 15.2. 1950.

33 SNA, Bratislava, f. UV KSS, k. 794. Protokol zo zasadnutia rozsireného Predsednictva UV KSS za Gidasti
veducich hospodarskych pracovnikov strany z 3. 3. 1950.

34 SAJH, Anonym J. Dechetovi z 23. 2. 1950.
35 NA, Praha, f. UV KSC, f. 100/1, zv. 75, a. j. 570. Denné sprava SUC &. 52 z 2. 3. 1950.
36 SAJH, Vypis zo situaénej spravy na BU v Banskej Bystrici zo diia 14. 12. 1951.

37 SAIJH, Vypis zo spravy zo zasadnutia Diecézneho mierového vyboru novych dekanov v Banskej Bystrici
z 11.2.1952.

38 SAIJH, Dechet Jan, kapitulny vikar Banskobystrickej diecézy — kadrovy posudok z 22. 8. 1953.
39  Arcidiecézny archiv (AA), Trnava, fs. M. Buzalka. List J. Decheta A. Lazikovi z 3. 6. 1968.
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Na podporu Decheta proti tlaku zvonka organizovala $tatna moc najroznejSie ak-
cie. Aby sa zvysila jeho autorita, boli predstavitelia rezimu napriklad ochotni uvazo-
vat’ o omilosteni niektorych kiazov Banskobystrickej diecézy, uvdznenych v stvislosti
s tzv. Katolickou akciou, pochopitel'ne tak, , aby sa to stalo na prihovor Decheta . Tuto
stratégiu potvrdzuje telegram predsedu KNV v Banskej Bystrici, ktory nadriadenych
v Bratislave ziadal vyhoviet Dechetovym intervenciam vo veci amnestie pre vdznenych
knazov: ,, KedZe sa za omilostenie prihovara vdp. Jan Dechet, navrhujeme udelit milost
tak, aby tento akt mohol byt v nasom kraji vyuzity na podporenie autority vdp. Jana
Decheta a na prehlbenie jeho vplyvu medzi veriacimi. ... V pripade, Ze nds navrh bude
prijaty, prosim, aby nam to bolo zavcéasu oznamené, kedy by menované osoby mohli byt
prepustené na slobodu, aby sme to mohli vhodnym sposobom rozsirit' medzi veriacimi
s tym, ze je to zasluhou vdp. Jana Decheta. Toto by muselo byt vhodnym spésobom ozna-
mené aj samym omilostenym.

Sam Dechet o uvolnenie internovanych vyslovne ziadal napr. v liste ministrovi spra-
vodlivosti, ked’ pripominal, Ze ,, som osobne na zdklade Vasho ubezpecenia sluboval, zZe
na moju intervenciu dostani milost, pod tou podmienkou, Ze po vyslobodeni budu preja-
vovat kladny postoj k Statu ' Uréitym vyvrcholenim podpory Decheta ¢o do rozsahu,
ucasti oficialnych osobnosti 1 pozornosti zo strany oznamovacich prostriedkov bola jeho
slavnostna instalacia do funkcie kapitulného vikara a prva omsa, ktora sluzil v novej
funkcii. Husak zdoraznoval: ,, Dechet bude musiet omsu sluzit' a my budeme musiet na to
organizovat obecenstvo, mozno nie raz a nie dvakrat, ale kazdu nedelu. Budeme musiet
organizovat navstevy, intenzivne vyuzivat tla¢ a hlavne ,Katolicke noviny’ ... Teraz sa
zacnu vydavat prispevky na cirkev, tak s tym zacneme v Banskej Bystrici, ¢im tiez posil-
nime Dechetovu poziciu. Potom zacneme s administrativnymi opatreniami, medziinym
sa pozrieme na fardrov, ktori poslali spdt Dechetov obeznik. “* Podpora dosadeného
J. Decheta takmer nepoznala hranic; §lo o precedens a vladnuce Struktiury podl'a toho aj
postupovali.

Pripravu a priebeh prvej Dechetovej omse s kaziou 19. marca 1950 spojil rezim s kon-
ferenciou 18. marca, na ktorej sa zicCastnilo takmer tisic delegatov miestnych akénych
vyborov SNF z celej Banskobystrickej diecézy, funkcionarov réznych sloziek, poslan-
cov atd’., s cielom ziskat' podporu pre Decheta. Pritomny bol G. Husak a Ladislav
Holdos, z d’al$ich exponentov a siputnikov totalitnej moci J. Plojhar, A. Horak, J. Lu-
kacovig, J. Sevéik, M. Polak a d’alsi. Vlastna omsa a kéazeii v nedel'u 19. marca 1950

40 SNA, Bratislava, f. PSprav., k. 558, fs. 2. Telegram predsedu KNV — Banska Bystrica Poverenictvu
spravodlivosti z 24. 3. 1950.

41 VHA, Praha, f. 100/52, zv. 15, a. j. 97. Ziadost’ Jana Decheta ministrovi spravodlivosti vo veci omiloste-
nia kilazov banskobystrickej diecézy.

42 SNA, Bratislava, f. UV KSS, k. 794. Protokol zo zasadnutia rozsireného Predsednictva UV KSS za uéasti
veducich hospodarskych pracovnikov strany 3. 3. 1950.
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prebiehala podla vopred starostlivo pripraveného scenara.** Chram bol uz vecer predtym
(pod osobnym velenim prednostu odboru BA Poverenictva vnutra, t. j. zlozky Statnej
bezpecnosti, pplk. V. Sedmika) obsadeny Bezpec¢nostou, prehladany a pre verejnost’
uzatvoreny. Okrem niekol'kych osob boli rano 19. marca 1950 vpusteni do chramu len
delegati z konferencie miestnych akénych vyborov, oznaceni papierovym symbolom
vlajky. Omsu sluzil J. Dechet v sprievode niekolkych spolahlivych kinazov z ¢eskych
krajin i zo Slovenska a v chrame bolo pritomnych asi 80 d’alSich kiniazov. Omsu vysielal
priamym prenosom Slovensky rozhlas. Aj pred chramom stali vacsie skupinky Gcastni-
kov konferencie, zatial’ ¢o ulice Banskej Bystrice boli s vynimkou prislusnikov Zboru
narodnej bezpeénosti (ZNB) takmer prazdne.*

Z hladiska katolickej cirkvi sa nanttenou instalaciou J. Decheta vyvinuli abnormalne
pomery, pretoze, brané dosledne podla cirkevného prava, boli vSetky jeho ukony a roz-
hodnutia cirkevnopravne neplatné. Napriklad knaz, ktorého ustanovil na uprazdnena
faru, by nemal posluchnut’ jeho rozhodnutie, ¢o by vSak znamenalo nielen vystavit’ sa
perzekicii, ale aj to, Ze veriaci by zostali bez knaza. Do¢asné vychodisko sa naslo v tom,
ze neoficialne prevzal spravu Banskobystrickej diecézy titularny biskup Eduard Nécsey
z Nitry, ktory mal v Banskej Bystrici docasne svojho zmocnenca, akéhosi tiefiového
kapitulného vikara Juliusa Krébesa.*

Postavenie J. Decheta v Banskobystrickej diecéze vSak limitovala nielen jeho exko-
munikacia a takmer totalne nereSpektovanie zo strany knazov i veriacich, ale aj samotné
oficialne postavenie len ako administratora diecézy. Vymenovanie do takejto funkcie
bolo zo strany organov rezimu prejavom akejsi nesktisenosti, vyplyvajicej z neznalosti
vnutrocirkevnych pomerov. V zaujme rezimu sa totiz ukazovalo, Ze podstatne vyhodne;j-
Sie je po vyradeni riadnych biskupov orientovat’ sa na dosadzovanie ,,spol'ahlivych* ka-
pitulnych vikarov. Tento posun poznania nazorne demonstrovala instalacia A. Scheffera
za kapitulného vikara Spisskej diecézy (po zatknuti biskupa Jana Vojtassaka) zadiatkom
novembra 1950.% Zdérazioval to aj poverenik L. Holdog, predseda SIUC, na zasadnuti
cirkevnej rady UV KSC v decembri 1950, ked odportgal ,, ist’ cestou menovania Schef-

43 Tri dni pred omSou, t. j. 16. marca 1950, G. Huséak presne opisal, aky bude (a aj bol) priebeh omse:
,, Predpoludnim ma Dechet prvy raz slizit om$u a mat’ kazern, ¢o budui vysielat vietky rozhlasové stanice
v republike. Omsa mad byt urobend velmi slavnostne, ako nam to urcili v Cechdch. Predovsetkym sa zide
v biskupskom sidle 60 — 100 fardrov, ktori potom v omsovych richach dvojstupom péjdu medzi Spalierom
obecenstva spolu s Dechetom do kostola. Tam ho bude vitat sprdvca katedraly, kiiazi ho budii obsluhovat’
pri oltari a spievat’ bude zbor slovenskych ucitelov. Bude tam delegdcia viady a Zboru poverenikov. Obe-
censtvo organizuje strana. Na vSetko majiu zvlastne komisie a velmi sa na to sustreduju, vraj od povstania
Jje Bystrica teraz prvy raz slavna. Hordk hovoril spravne, Ze po exkomunikacii je to najvicsia rana Va-
tikanu, ze Dechet ide do kostola a tam bude za asistencie fararov slizit omsu svdtu. “ SNA, Bratislava, f.
UV KSS, k. 7. Protokol zo zasadania Sekretaristu UV KSS zo 16. 3. 1950.

44  Sprava J. Havelku z 22. 3. 1950 o priebehu slavnostnej manifestacie v Banskej Bystrici. In: Cirkevni
komise UV KSC 1949 — 1951, c. d., s. 412 - 416.

45  VASKO, V.: Neumicend. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce. Zvon, Praha
1990, zv. 11, s. 121 — 122.

46 ,,Pripad Scheffer pozri podrobnejsie HALKO, J.: Rozbit’ Cirkev: Rozkolnicka Katolicka akcia. Pokus
o vytvorenie ,, ndrodnej cirkvi* v Cesko-Slovensku 1949. L&, Bratislava 2004, s. 124 — 131. Tiez VNUK,
F.: Vladni zmocnenci na biskupskych vuradoch v rokoch 1949 — 1951. Matica slovenskd, Martin 1999,
s.43 - 57.

295



Historicky ¢asopis, 54, 2, 2006

fera a nie cestou menovania Decheta, ktory nema cirkevnu jurisdikciu a tym dostatocny
vplyv v diecéze. V tejto suvislosti bolo odporucané posilnit pozicie Decheta tym, Ze by
boli vykonané osobné zmeny v kapitule, ktora by ho potom uznala za diecézneho admi-
nistratora a sucasne zvolila kapitulnym vikdarom “.¥

Navrhovany postup sa aj v praxi realizoval a kapitula, ktora povodne Dechetovo vy-
menovanie za administratora neuznala, zmenila svoje stanovisko. Bola to vSak uz ,,perso-
nalne nova kapitula®“, ktora zaciatkom roka 1951 poslusne odsuhlasila to, ¢o od nej $tatna
moc pozadovala. Postup bol taky, ze D. Briedon, ktory zostal jedinym kanonikom ban-
skobystrickej kapituly na slobode (ostatnych v priebehu roka 1950 pozatykali), vymeno-
val zbor diecéznych konzultorov. Vestnik katolickeho duchovenstva tvrdil, Ze ,, ndp. Brie-
don na radu ndp. biskupa dr. Nécseyho vymenoval diecezdlnych konzultorov..., a Ze tito
potom spolu s ndp. Briedonom zvolili ndp. Decheta za kapitulného vikara . Odvolavka
na biskupa Nécseya vo Vestniku bola vsak ucelova loz. Nécsey totiz Dechetovi povedal
iba tol’ko, Ze za poradcov si moze zvolit’ koho potrebuje, ¢im vSak nemyslel na cirkevno-
pravne nepripustnych ,, diecéznych konzultorov‘“*®. Zbor diecéznych konzultorov dostal
Statny suhlas na vykon funkcie a nasledne, 7. januara 1951, zvolil J. Decheta za kapi-
tulného vikara Banskobystrickej diecézy.* Diia 8. januara 1951 zlozil J. Dechet s celym
konzultorskym zborom na ¢ele s D. Briedofiom sl'ub vernosti do ruk L. Holdosa.

Postavenie J. Decheta ako exkomunikovaného knaza pritom zostavalo z hl'adiska
zaujmov rezimu neprijatel'né. Jeho predstavitelia vyvinuli preto enormny tlak na trnav-
ského apostolského administratora biskupa Ambréza Lazika, ked’Ze Dechet bol kitazom
trnavskej Apostolskej administratiury, aby z neho snal exkomunikaciu. Zjavne to vSak
malo aj uréité osobné pozadie. Byvaly riaditel’ kancelarie trnavskej Apostolskej admini-
stratiry Viliam MitoSinka dokonca Decheta prezentuje ako Lazikovho chranenca: ,, 4ko
svojho chranenca ho Lazik v roku 1937 na prihovor politika dr. Martina Micuru presadil
za prefekta v knazskom seminari v Bratislave. Po vzniku Slovenského Statu musel De-
chet, ako exponent cechoslovakisticky orientovanej Lidovej strany, odist zo semindra,
dr. Lazik zas z biskupského uradu za kanonika do Bratislavy. “° Prave vtedy Dechet
biskupovi Pavlovi Jantauschovi telegrafoval prosbu, ,,aby osvieteny pan Lazik zostal
i nadalej generdlnym vikarom > ,, Obaja teda boli istym spésobom postihnuti, odtial td
sympatia,” pokracuje MitoSinka, ,, a tak sa da aspon trosku pochopit, Ze ked’ Lazik dostal
od Decheta list, nevykarhal ho, ale jeho Ziadost poslal do Rima. Nevyckal na odpoved,
ktoru mohol predvidat, ale prepustil Decheta do banskobystrickej diecézy. Kratko nato
prisla odpoved’ z Rima, zZe Dechet je exkomunicatus vitandus, pretoze prijal vysoky cir-
kevny urad z ritk nekompetentnej Statnej vrchnosti*“>? Lazik na rozdiel od MitoSinku
tvrdil, Ze exkomunikaény dekrét nedostal ani on, ani Dechet, o isteze ,, na skutocnosti

nic nemenilo “.%

47 NA, Praha, f. UV KSC, f. 100/24, zv. 47, a. j- 862. Zapis zo schodze cirkevnej rady zo 6. 12. 1950.
48 SAJH, List A. Lazika A. Belanskemu z 18. 4. 1958.

49  VASKO, V.: Neumlcend. Kronika ... zv. 11, s. 122.

50 MITOSINKA, V.: Pamiti kitaza. Lu¢, Bratislava 1992, s. 33.

51 AA, Trnava, INT 10/307, ¢. 08451. Telegram J. Decheta P. Jantauschovi z 13. 9. 1940.

52 MITOSINKA, V. c. d., s. 33.

53 SAJH, List A. Lazika A. Belanskemu z 18. 4. 1958.
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Predstavitelia komunistického rezimu sa usilovali za kazdl cenu dosiahnut’, aby knia-
zi 1 veriaci Banskobystrickej diecézy Decheta akceptovali, Co bolo bez snatia cirkevnej
cenzlry (exkomunikacie) nemyslitel'né. Este zacCiatkom decembra 1950 Lazika, izolo-
vaného v jeho trnavskej rezidencii, navstivil poslanec a jeden z veducich funkcionarov
SIUC Anton Gombala, aby mu odovzdal list od D. Briedoiia. Ten v mene banskobys-
trickej sidelnej kapituly pre Decheta ziadal povolenie na vykonavanie uradu kuratora
bez jurisdikcie, ¢o Lazik pripisom z 9. decembra 1950 odsuhlasil. ,, Nevedel som vsak,”
spresiiuje biskup, ,,co sa tam viastne deje, ved’ som nemal so svetom Ziadneho spoje-
nia.”* Spojenie so svetom Lazik nadviazal az po uvolneni z izolacie, po tom, ¢o mu
umoznili zloZenie sl'ubu vernosti republike v tej podobe, ako to stanovila vlada. Lazik
ho podpisal 11. marca 1951 a spolu s ostatnymi ,,uvolnenymi” biskupmi sa zaviazal
odvolat’ aj vSetky cirkevné tresty.>

Thned’ po zlozeni s'ubu ho vyhl'adali Vladimir Ekart z prazského a Anton Gombala
z bratislavského cirkevného uradu. ,, Dr. Ekart mi jasne povedal,” spomina Lazik, ,,Ze
ani oni ho pre uvalenie tej cenzury nepovazuju za habilisa — za spésobilého, aby mohol
byt zvoleny za kapitulného vikara. Preto aj ta volba, ¢o bola vykonana, je viastne neplat-
nd. Ziadali ma, aby som tii cenziiru z ndp. Decheta sital, ak som na to opravneny . Lazik
svoju opravnenost’ potvrdil, ked’ze disponoval mimoriadnymi fakultami od Svitej sto-
lice, ale predostrel jednozna¢né podmienky, aby ich mohol aplikovat: potrestany musi
prejavit Iutost’ nad spachanym previnenim, dat’ zadost'u¢inenie za zavinené skody vrata-
ne nahrady odvolanim, restiticiou skody ¢i ziadostou o odpustenie a napokon napravou
pohorsenia. ,, Toto vsetko je pozadované,” povedal im Lazik, ,,aby sa mohlo vypovedat,
Ze dotycny kontumdciu celkom opustil. “*® Predovsetkym vsak Lazik vyzadoval osobné
stretnutie s Dechetom i1 Briedoniom, ¢o sa uskutocnilo 17. marca v Banskej Bystrici.
Dechet v tam predlozenej ziadosti vyhlasil: ,, Som ochotny splnit Vasou excelenciou sta-
novené podmienky milosti, potazne, ktoré by urcila Svdta stolica. **" Lazik pokladal toto
Dechetovo vyjadrenie za dostatocné: okrem prejavenej Iatosti vyjadril tiez rozhodna
ochotu splnit’ podmienky aj od Svitej stolice, ukazal odhodlanie napravit' pohorsenie.
., K tymto podmienkam,” vysvetluje biskup, ,,sa druzi aj td, ze urad, pre ktory vznikla
cenziira, v prihodnom case zanechd. **®

Obrad snatia exkomunikacie sa odohral v kaplnke banskobystrickej biskupskej rezi-
dencie za ucasti Daniela Briedona a Lazikovho tajomnika Karola Kolecanského. Potom
Lazik prehovoril asi k 30 zhromazdenym kiazom, zvac¢sa dekanom, ktorych ubezpecil,
ze ,,pripad kapitulného vikara Jana Decheta je uplne v poriadku, aby boli spokojni >
Nieco vsak ,,uplne v poriadku* nebolo, lebo Dechetovo oslobodenie od cenziry zatial
neuverejnili, ¢o predstavitelia SIUC zdévodiovali obavou, ,,aby Vatikan za prevedenie

54 Tamze.
55 KAPLAN, K.: Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948 — 1953. Doplnék, Brno 1993, s. 144 — 147.
56 SAJH, List A. Lazika A. Belanskemu z 18. 4. 1958.

57 SAIJH, Sprava o exkomunikacii a absolucii ndp. Jana Decheta v suvise s jeho ustanovenim za administra-
tora Banskobystrickej diecézy — nedatované.

58 SAIJH, List A. Lazika A. Belanskemu z 18. 4. 1958.

59 SNA, Bratislava, f. UV KSS - GT, k. 2 158, ob. 253, fs. 253/2. Spréava o ohlase slozenia sI'ubov rimskoka-
tolickymi biskupmi z 10. 4. 1951.
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tohto aktu biskupa Dr. Lazika nepotrestal “.*° Hlavnym problémom vsak bolo odd’al'ova-
né plnenie podmienok absolucie. Biskup Lazik si stazoval: ,, Zial, prevedenie vsetkych
podmienok sa pretahovalo a tak sa aj publikovanie veci oddialilo. Kedze cely pripad
bol ozaj verejny, mal celosvetovy ohlas, aj repardcia sa mala diat’ pInym zverejnenim
ndpravy. To vyZaduje podstata veci. “®' Lazikov tajomnik Jan Repisky to sumarizoval
tak, Ze pred siatim exkomunikacie dostal Dechet jasné podmienky, ktoré nasledne nepl-
nil. Preto Lazika Dechetova exkomunikacia dlho t'azila, az kym mu v Rime jeho postup
neschvalili, ¢o pre neho samého znamenalo velka ulavu.®

Otazka Dechetovej exkomunikacie sa vynorila opat’ v decembri roku 1953, ked’ mal
byt vydany spoloény pastiersky list aj s jeho podpisom. Na porade 9. decembra Dechet
v pritomnosti viacerych kniazov i biskupov Nécseya a Lazika vyhlasil, ze je ochotny ke-
dykol'vek sa zrieknut uradu kapitulného vikara. Ked’ze Lazik uveril, Ze ide naozaj uz len
o otazku ¢asu, kedy Dechet naozaj odide,® zhodli sa Dechetovu absolticiu z roku 1951
uverejnit. Okrem rozoslania vSetkym ordinariatom ju Lazik publikoval aj v obezniku,
,aby sa odstranili este jestvujiice nedorozumenia “.** Neskor Lazik dodava: ,, Pravda,
katolicka verejnost zasa len nebola dostatocne informovana a nepreviedlo sa to verejné
napravenie chyby. Cely méj ozaj uprimne a dobre mysleny postup trpel a trpi nedokon-
Cenim ndpravy. “

Priebehom ,,dechetiady* trpeli aj knazi, najma ti uvdzneni a mimo pastoracie, ktori
ju vnimali zvlast citlivo a kriticky. Na dvadsat’ rokov odstdeny Viliam MitoSinka trp-
ko spomina: ,, Neskorsie som pocul..., ze Dechet vraj prijal hmotniu spravu diecézy, nie
vSak duchovnu. Isteze, Stat mu nemohol dat duchovnu pravomoc. Ale ved’ on sa spra-
val a doteraz sprava ako skutocny ordindarius s duchovnou mocou, nosi infulu, pouziva
biskupsku palicu, zasada na biskupskych konferencidach, podpisuje pastierske listy. Kto
mu dal tuto moc? Jemu, kiazovi exkomunikovanému za najtazsie previnenia? Azda pan
biskup Lazik? Mal Lazik tuto moc? ... Pan biskup potom hovoril, Ze neprepustil Decheta
do Banskej Bystrice za administrdtora diecézy, ale len tak vSeobecne. Je mozné, ze to tak
myslel, ale zle myslel. ... Decheta biskupova ustupcivost povzbudila v jeho opovazlivos-
ti, no knazi a veriaci boli velmi sklamani. “*® Rozhor¢eny bol aj Lazikov d’al$i, kedysi
blizky spolupracovnik Karol Korper: ,, Dechet v Banskej Bystrici a Schdffer v Spisskej
Kapitule si bez opravnenia a hanby vesali zlaté krize na prsia. A pravi ordinari sa zo
zalarov museli divat’ na to, ako si v biskupskych uradoch dosadeni kniazi nasadzuju infuly
na svoje samozvané hlavy... %’

60 SNA, Bratislava, f. UV KSS, Predsednictvo UV KSS, k. 17. Sprava o niektorych otdzkach cirkevnej
politiky na Slovensku z 31. 3. 1951.

61 SAJH, List A. Lazika A. Belanskemu z 18. 4. 1958.
62 Osobna vypoved Mons. Jana Repiského v Hlohovci 7. 8. 2004.
63 SAJH, List A. Lazika A. Belanskemu z 18. 4. 1958.

64 SAJH, Sprava o exkomunikacii a absolucii ndp. Jana Decheta v suvise s jeho ustanovenim za administra-
tora Banskobystrickej diecézy — nedatované.

65 SAJH, List A. Lazika A. Belanskemu z 18. 4. 1958.
66 MITOSINKA, V.: c. d., s. 33.
67 KORPER ZRINSKY, K.: M&j Zivot. L&, Bratislava 1993, s. 283.
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Lazik si bol vedomy, ze rovnako kriticky a s obavami sa na celt zalezitost’ pozeraju
aj prislusné vatikanske urady; Dechetovi pripomenul, ,,Ze bude mat skrz neho vytria-
sacku v Rime v suvislosti s jeho exkomunikdciou“.® V ¢ase odchodu na Druhy vatikan-
sky koncil preto Lazik vypracoval d’alsi, eSte detailnejsi latinsky vyklad celého pripadu,
v ktorom zopakoval argumenty svojich predchadzajucich sprav, tentoraz podstatne otvo-
renejie a obsirnejsie. V uvode naértol okolnosti po Skrabikovej smrti: katedralna kapi-
tula sice zvolila za nastupcu kanonika D. Briedona, ale bez vyziadania Statneho sthlasu.
Toho sa vlada chytila a kapitularny vikar bol vo svojej sluzbe nielen hateny, ale vlada
si narokovala zasahovat’ i do ¢innosti biskupskej kurie. ,,Printtila“ knaza Jana Decheta
z trnavskej Apostolskej administratiry, aby prijal sluzbu akéhosi kuratora na biskupskej
karii v Banskej Bystrici. Dechet, ktorého Lazik v explikacii pre Vatikan nazyva pople-
tenym, prestraSenym a jednoduchym, mu poslal ,, pod natlakom viady* a ,,z rozkazu*
Predsednictva Zboru poverenikov ziadost' o povolenie tejto sluzby, hoci sa medzitym
uz premiestnil do Banskej Bystrice. ,, Pravdaze,” dodava Lazik, ,,som Ziadne povolenie
dat' nemohol. “ Dechet v§ak vyslovne vyhlasil, ze len v materialnych veciach chcel zasta-
vat’ sluzbu kuratora mimo nedotknutych duchovnych jurisdikcii katedralnej kapituly.
,,Konal celkom nespravne, ““ konstatuje Lazik a pokracuje: ,, Ak sa nemylim, dna 10. feb-
ruara 1950 na schodzi biskupov Slovenska sa okamzite vyhlasilo, zZe kitaz Jan Dechet
upadol do exkomunikacie, pretoze prijal cirkevny urad od civilnej moci. Zda sa mi, zZe
po niekolkych dnoch Svita Stolica dna 18. februara 1950 vyhlasila Jana Decheta za
exkomunikovaného.

Lazik opisuje ,, vel'ky rozruch “ medzi duchovenstvom i veriacimi a ,, nebezpecny vy-
voj situdcie* aj domace vizenie vSetkych ordinarov, takze ,, nemali viac nijaké spojenie
ani s knazmi ani s veriacimi, biskupské kurie riadili generdlni vikari a vztah medzi Sta-
tom a Cirkvou sa povazlivo zhorsoval . Isté zlepSenie nastalo po 12. marci 1951, ked’
vlada pripustila niektorych biskupov, po zlozeni sl'ubu vernosti §tatu, k vykonavaniu ich
uradu, ¢iasto¢ne vSak stale pod dozorom civilnej moci. Situacia v Banskej Bystrici sa
medzitym javila ako zvIast’ vybusna. ,, Toto zlo sa pokusali liecit tak,” pokracuje Lazik,
,,ze Jan Dechet bol riadne zvoleny za kapitularneho vikara, co sa pokusali uskutocnit
nezakonne zvoleni tzv. diecézni poradcovia. ... V aprili roku 1951 ku mne prisli dvaja
vys$s$it viladni uradnici a vysvetlili, Ze aj podla ich mienky kinaz Jan Dechet — ako exko-
munikovany — nie je platne ustanoveny za kapituldrneho vikdara. Ziadali ma, aby som
Jana Decheta absolvoval od tejto cenzury a sice mocou vynimocnych fakult, ktoré mi
dala Svdta Stolica. ... Vysvetlil som vsetky podmienky takej absolicie a poZiadal najprv
o kolokvium s Danielom Briedoiiom a Janom Dechetom.” Dlhy rozhovor sa naozaj
uskutocnil, priCom ,, velmi naliehavo ziadali, aby som, nakolko mézem, zachranil tuto
nestastnu situdciu. ... V tom case, az do dnesného dna, sme nemali so Svitou Stolicou
ziadne spojenie, ““ konstatuje Lazik.

Lazik dalej tvrdi, ze ,,svedomito vSetko zvazil”: beric do ivahy nebezpeéenstvo
nesmiernych $kdd, vratane hrozby ¢iastoénej schizmy, Decheta ,, pred dvoma svedkami
ako svojho podriadeného absolvoval od cenzury exkomunikacie, od iregularit a poru-

68 SNA, Bratislava, f. SNR — SaK, k. 162. Pripis ONV — odbor pre $kolstvo a kultaru v Martine Stredoslo-
venskému KNV v Banskej Bystrici z 11. 10. 1962.
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Senia prava — pravdaze, po ulozeni vhodnych skutkov pokania“. Lebo Dechet vo svojej
ziadosti vyjadril nielen bolest’ nad svojim predchadzajicim konanim, ale dal aj prisl'ub,
odvratiac sa od zatvrdilosti, poslusnosti Svétej stolici. A po vyznani viery a antimoder-
nistickej prisahy potvrdil ochotu podriadit’ sa nariadeniam Svitej stolice, ktoré mu boli
pri danej prilezitosti ulozené. ,, Absoliciu som vykonal,” dovodi biskup, ,, mocou vyni-
mocnych fakult, ktoré som na zaciatku roka 1950 prijal od Svdtej Stolice. Vynaté boli iba
taxativne vymenované pripady, medzi ktorymi nebola takadto absolucia.

,,Po vykonani tejto absolucie, * pokracuje Lazikov dokument o Dechetovi, ,,zosta-
la otvorena aplikacia Jana Decheta v diecéze Banska Bystrica. Mons. Daniel Briedon,
v tom Case jediny slobodny clen katedralnej kapituly, si zelal sam ako Katedralna kapi-
tula zvolit' Jana Decheta aspon docasne za kapitularneho vikara, aby sa veci na horsie
neobratili. Vlada totiz za Ziadnych okolnosti nechcela pripustit, aby knaz Jan Dechet
abdikoval. “ Lenze izkost a neistota veriacich i duchovenstva pretrvavala. V zaujme ich
zmiernenia, ked’ uplynuli skoro dva roky, Lazik absoluciu Jana Decheta zverejnil, pri-
¢om o jeho postaveni ako kapitulného vikara zatial’ nespomenul ni¢. Zotrvanie v tejto
funkcii bolo vSak vel'mi vratké aj preto, lebo Jan Dechet viackrat verejne, dokonca aj
pred ¢lenmi vlady, vyhlasil, Ze chce odist, v ¢om mu vsak funkcionari rezimu branili.
,,Len nedavno v septembri tohto roku som s nim hovoril, “ pokrauje Lazik, ,, viackrat,
znova a znova potvrdzoval, ako velmi rad by opustil diecézu Banska Bystrica. Vlada
vSak doteraz nesuhlasi, ani to nedovoli. Taktiez na biskupskej kurii v Banskej Bystrici
sa povazuje za tzv. splnomocnenca vlady, ktory dohliada na vsetko, ¢o sa deje na kurii
a v diecéze. Tesi sa slobode tak ako aj my, ostatni ordinari. “ Lazik konéi svoju vypoved’
z roku 1962 slovami: ,, Podla mojej skromnej mienky kvoli dobru Cirkvi sa méze na ne-
Jjaky kratky cas tolerovat Jan Dechet, kym sa medzitym nendjde ina vhodnd osoba, ktora
by legitimne prijala sluzbu kapitularneho vikara, resp. ordindra po menovani Svitou
Stolicou. Napokon velmi ponizene Ziadam, aby sa moj sposob jednania za tychto velmi
tazkych okolnosti posudzoval ¢im blahosklonnejsie. “®

O Decheta hrali svojim spdsobom obe strany. Predstavitelia rezimu sa ho napr. snazili
zapajat’ do hnutia tzv. vlasteneckych, od roku 1951 mierovych knazov a darilo sa im to;
posobil ako ¢élen celostatneho a podpredseda Celoslovenského mierového vyboru kato-
lickeho duchovenstva. Ocenovali jeho ochotu angazovat’ sa; napr. roku 1955 mu pri vel-
kej vyznamenévacej akcii na pocet 10. vyroéia oslobodenia Ceskoslovenska udelili Rad
republiky. Podl’a zmocnenca si Dechet toto vyznamenanie vel'mi vazil a hovoril, ,, Ze nik-
dy predtym ani nepomyslel na to, ze by mohla byt jeho prdca tak vysoko ocenend ... skoro
sa od nadsenia rozplakal “.° Ete dolezitejsie ako ,,moralne ocenenie® bola priama finan-
¢na korupcia. Vsetci lojalni cirkevni predstavitelia dostavali okrem pomerne vysokého
platu $tvrtroéné finanéné odmeny ,,za mimoriadne pracovné zasluhy*. Tradi¢ne najvySie
odmeny vzdy dostaval prave Dechet, a to aj v porovnani s ostatnymi prorezimne poso-
biacimi kapitulnymi vikarmi. Napr. v roku 1966 dostal Stvrtro¢ne odmenu 4 500 K¢s,

69 AA, Trnava, f. Ambroz Lazik. Elaborat A. Lazika Causa sacerdotis Joannis Dechet zo 6. 11. 1962.
70 SAJH, Kadrovy posudok banskobystrického zmocnenca na Jana Decheta zo 17. 5. 1955.
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zatial’ ¢o Andrej Scheffer v Spisskom Podhradi ,,len” 3 000 K¢s, Stefan Onderko v Ko-
Siciach 2 000 K¢&s a Zoltan Belak v Roziiave 1 500 K¢s.™

Decheta sa sice s nechut'ou, no predsa pokusali vyuzit’ aj biskupi. Napr. prave v roku
1955, pri prilezitosti 10. vyrocia oslobodenia, sa pripravovala pomerne vel'ka amnestia
a biskup Jozef Cérsky sa pokuisal zorganizovat’, hoci netispesne, podanie Ziadosti ordi-
narov o omilostnenie odsudeného biskupa Vojtagsaka. Obratil sa na vSetkych ordinarov,
nielen na pravoplatne vymenovanych biskupov, s pochopitelnym umyslom dodat’ Zia-
dosti vacsiu vahu a sucasne ju urobit’ ,,prijatenejSou” pre veducich funkcionarov rezi-
mu. Zmocnenec na Biskupskom urade v Banskej Bystrici zachytil jeho list J. Dechetovi,
v ktorom sa ho pytal, ¢i by stihlasil s podanim Zziadosti prezidentovi republiky.” Dechet
odpovedal Carskemu odmietavo, nepochybne po ,,doraznom prihovore na SIUC: ,, Vasa
Excelencia dobre vie, Ze ndp. biskup Vojtassak neuznal a neuznava nasu Ceskoslovenskii
ludovodemokraticku republiku. V prvom rade teda od neho zavisi, aby zmenil svoj postoj
a zaslizil si milost... ™ Bolo charakteristické, ze ked’ o nie€o tlak rezimu zoslabol, napr.
roku 1956, po XX. zjazde Komunistickej strany Sovietskeho zvizu, aj Dechet kolisal;
nie sice tak vyrazne, ako ini (napr. S. Zareczky, Z. Belék), no predsa.” Rezim viak rychlo
pritvrdil a Dechet sa, tak ako d’alsi, zaradil, kam patril.

Dechet si bol vedomy, ze pre Svitu stolicu je persona non grata, bol vsak natol'ko
ctiziadostivy, Ze sa aj tu usiloval prerazit’. Pri otvoreni Druhého vatikanskeho koncilu
koncom roka 1962, na ktorom rezim povolil Gc¢ast’ len niektorym biskupom, ich spreva-
dzali ,,reprezentanti* prorezimného Celostatneho mierového vyboru katolickeho ducho-
venstva; ich pritomnost’ v Rime (na koncilové rokovania ich, pochopitel'ne, nepripustili)
bola podmienkou povolenia G¢asti biskupov. O ,,éest* cestovat’ do Rima sa uchadzal, ¢o
bolo vskutku absurdné, aj Jan Dechet. Podl’a okresného cirkevného tajomnika v Martine
,,pan kapitularny dekan Dechet sa citi urazeny, ze nebol, potazne Ze mu nebola dana
moznost zucastnit' sa rokovania na koncile. V suvislosti s tym poukazal, Ze ked bolo naj-
horsie a bolo treba gastany tahat z ohna (myslel na kat. akciu), ze bol dobry, ale teraz,
ked' z déovery, ktora mu bola dand, na koncil boli vyslani ini. ...vytykal biskupovi Laziko-
vi, Ze aky je on, ked’ mu o tom nic¢ nepovedal. Lazik sa mu omluval, zZe nebolo na to vhod-
né prostredie, aby ho o podobnych veciach mohol informovat. Lazik potom Dechetovi
povedal, ze bude mat skrz neho vytriasacku v Rime v suvislosti s jeho exkomunikaciou,
ako aj za Berana, ktorého Ze nevedeli obhajit*.™

Predstavitelia rezimu na Decheta nezabudli, a ked’ sa obnovili rokovania so Svitou
stolicou (od jari 1963), patril k tym, ktorych presadzovali na obsadenie vakantnych die-

71 SNA, Bratislava, f. PSaK, k. 162, inv. &. 409. Hodnotenie funkcionarov rimskokatolickej cirkvi navrhnu-
tych na finanént odmenu v 1. (IL.) $tvrtroku 1966.

72 SNA, Bratislava, f. SUC, k. 10. List J. Carskeho J. Dechetovi z 18. 8. 1955 o Ziadanie amnestie pre
J. Vojtassaka.

73 SAJH, List J. Decheta J. Carskemu z 30. 8. 1955.

74  SNA, Bratislava, f. UV KSS, k. 961. Schodza byra UV KSS 27. 9. 1957. Sprava Poverenictva 8kolstva
a kultury o cirkevno-politickej situacii na Slovensku a uskuto¢novani zasad cirkevnej politiky, schvale-
nych politickym byrom UV KSC.

75 SNA, Bratislava, f. SNR — SaK, k. 162, inv. &. 406. Sprava OCT v Martine zo dna 11. 10. 1962.
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céz; zastupcovia Vatikanu to vSak ostro odmietli.”® Dechetove ambicie zrejme povzbu-
dilo aj gesto papeza Jana XXIII., ktory poslal osobny dar tym Ceskym a slovenskym
biskupom, ktori sa nemohli zucastnit’ na otvoreni koncilu. Takyto dar, prsten a plaketu,
poslal po biskupovi Nécseyovi aj J. Dechetovi. Toho to ,,vel'mi potesilo; vysvetloval si
to ako definitivne vyrieSenie pripadu svojej exkomunikacie a dokonca ako akési uzna-
nie funkcie kapitulného vikara.”” Prejavoval eminentny zaujem vystupovat ako ,,vladny
kandidat® pri rokovaniach so Svitou stolicou o obsadeni biskupskych stolcov a daval
to najavo takymi sposobmi, ktoré boli neprijemné aj samotnym funkcionarom rezimu.”
Nemal v tomto zmysle Sancu, hoci Svéta stolica zrejme zvazovala i moznost’ uréitého
¢iastkového kompromisu.” Samotna skutoénost’, Ze ho urady presadzovali a Ze s tym
Dechet suhlasil, resp. sam o to prejavoval zdujem, vypoveda o charaktere jeho osobnosti
viac ako dostatocCne.

Dechet bol mimo akejkol'vek pochybnosti vnutorne rozvratenou osobou. Prejavovalo
sa to uz pri jeho instalacii za administratora Banskobystrickej diecézy. Upadal z extrému
do extrému. Na jednej strane vystupoval ako vel'mi pokrokovy a oddany socialistické-
mu rezimu. Podl'a hodnotenia Gradov napriklad patril k tym, ,, ktory by si prial roztrzku
s Vatikanom “3 SUC pritom pripominal, Ze ,, sdm si velmi ublizil medzi duchovenstvom

76  Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR (USD AV CR), Praha, Zbierka komisie vlady CSFR pre analyzu uda-
losti rokov 1967 — 1970. Dokument F 2. Sprava o zaveroch rokovania s Beranom a rieSenie niektorych
inicitivnych krokov Vatikanu s navrhmi na d’al$i postup. Tamze. Dokument F 3b. Informacia o rokovani
medzi zastupcami CSSR a Vatikanu 11. — 18. 11. 1964 v Rime.

77 Zmocnenec na Biskupskom tirade v Banskej Bystrici v sprave Odboru pre $kolstvo a kultaru SNR, odde-
lenie pre veci cirkevné, uvadzal: ,, Na poraddch tiez hovorili o daroch, ktoré zaslal papez biskupom a or-
dindrom v CSSR. Kapit. vikar Jian Dechet na mierovych poraddach dal prehliadnut duchovnym prsteri
a plaketu, ktorii dostal od papeza. Tiez spominal, Ze pdpez prehlasil, Ze v CSSR neni ani jeden obcan
exkomunikovany, to znamend ani kinaz. Mozno povedat, Ze bolo pozorovat na duchovnych prekvapenie
nad postojom pdpeza k nasej republike a tzv. exkomunikovanym duchovnym. Kapit. vikar Jan Dechet sa
zucastnil vSetkych mierovych porad v diecéze a tvaril sa velmi Stastne a prizvukoval, Ze nikto neni exko-
munikovany u nds. “ SNA, Bratislava, f. SNR — SaK, k. 164, inv. &. 421.

78 'V lete 1963 si napr. zmocnenec na Biskupskom trade v Banskej Bystrici stazoval, ze ,, kapitularny vikar
Jan Dechet predpoklada, Ze sa budii obsadzovat biskupom dve biskupstva na Slovensku, a to Banska Bys-
trica a Kosice, ktoré su volné, nakol'ko biskupi zomreli. Kapitularny vikar Dechet predpoklada, ze vldda
CSSR by dala sithlas za biskupov kapituldrnych vikdrov Olivovi, Glogarovi, pripadne Dechetovi, ako ma
informoval tajomnik BU Hribik. Toto sa kapituldrny vikar dozvedel v Bratislave. Co sa tyka volby bisku-
pa, o tom velmi rad hovori kapitularny vikar Dechet, ked' si vypije pri roznych prilezZitostiach na farskych
uradoch. Viac krat som kapitularneho vikara upozornil, Ze tato vec nie je zatial’ aktudlna a na rieSenie
obsadenie miest biskupov su ini kompetentni Cinitelia a nie radovi kiazi. Hovori, Ze skuma mienku, ale
pri tom chee pocut, aby ho navrhovali za biskupa . SNA, Bratislava, f. SNR — SaK, k. 164, inv. &. 421.
Neziaduce spravy o volbe biskupov v niektorych diecézach — Banska Bystrica z 9. 7. 1963.

79 'V informacii o rokovani ceskoslovenskej delegacie so zastupcami Vatikdnu v novembri 1964 v Rime
sa spominal akysi kompromisny navrh vatikanskej delegacie dotykajtici sa Decheta. Jeho interpretacia
nemusi byt’ celkom presna, sved¢i vSak o tendencii poskytnut’ ¢eskoslovenskej strane moznost’ ,,cestného
ustupu‘: ,, V zdujme cirkvi je Vatikan ochotny o zruseni tohto trestu (exkomunikdacie — J.H, J.P) opdt uva-
zovat a suhlasit' s tym, aby dr. Dechet presiel do funkcie prepostu kapituly v Bratislave (menovat preposta
moze len Vatikan). Ako podmienku si viak Vatikan stanovil, aby dr. Dechet Ziadost o zruSenie cirkevného
trestu osobne predlozil papezovi v Rime a aby zopakoval v Rime dévody, ktoré uviedol vo svojej Ziadosti
v r. 1951 biskupovi Lazikovi. * USD AV CR, Praha, Zb. komisie vlady CSFR ... dok. F 3b. Informacia
o rokovani medzi zastupcami CSSR a Vatikanu 11. — 18. 11. 1964 v Rime.

80 NA, Praha, f. SUC, k. 4. Spréava o situacii v rimskokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku z 20. 5. 1954,

302



Historicky casopis, 54, 2, 2006

navrhy cirkevnych reforiem, ktoré vsak nebolo mozné realizovat. Nedostatkom kapitul-
ného vikara Decheta je pomerne slaby styk s duchovenstvom a jeho radikadlne netaktické
vystupovanie, ¢im jeho autorita trpi “.8' Prehanal ad absurdum prejavy vd’aky organom
Statnej spravy, a to az tak, ze sa pred duchovenstvom zosmiesioval; napr. na zaver po-
rady Diecézneho mierového vyboru katolickeho duchovenstva v Banskej Bystrici ,, na-
vrhol zaspievat’ ,Piesen prace’, ktord nevyznela, lebo spievalo len asi 6 — 7 knazov +
zdastupcovia ludovej spravy “.%

Druhou strankou rozvratenej Dechetovej osobnosti bol opaény extrém, tzn. kajanie sa
z hriechov, prosenie biskupov o odpustenie viny a nadbiehanie im, zvysena aktivita pri ob-
hajovani zaujmov cirkvi atd’. K tomu pristupoval alkoholizmus a neusporiadany stikrom-
ny zivot, najmé zo stranky mravnej. Tykalo sa to viacerych mierovych knazov, no De-
chet patril k tym najextrémnej$im pripadom. Svoju ,,domveducu* chcel prezentovat’ na
verejnosti ako manzelku, podiel’al sa na usporiadani viacerych akcii za zrusenie celibatu
a domahal sa uzatvorenia legalneho manzelstva. Tieto rysy jeho osobnosti postupom
Casu silneli a podporovala ich narastajica senilita, umoctiovana silnou cukrovkou.®® Proti
Dechetovi vystupovali aj mnohi s@iputnici rezimu, najmé ti mladsi, ktori tvrdili, Ze by
prorezimné ulohy boli schopni plnit’ lepSie ako taka skompromitovana osoba, akou De-
chet nepochybne bol.

Tlak na osobu J. Decheta vyrazne narastol, resp. dosiahol novu kvalitu po januari
1968, ked’ sa v zna¢nej miere uvol'nilo mocenské zovretie cirkvi. Vel'mi ostro vystupo-
valo formujuce sa Dielo koncilovej obnovy (DKO). Jeho ¢lenovia sa sustredili prave na
tych, ktori zosobnovali tlohu akéhosi trojskeho kona vnutri cirkvi. Dechet k nim bez
akejkol'vek pochybnosti patril, spolu s A. Schefferom a Z. Belakom a do urcitej miery aj
S. Onderkom. UZ v marci 1968 pod tymto tlakom opustil diecézu a lie¢il sa v Bratislave.
Aktivisti DKO, kaplani Rudolf Balaz a Martin Cabak, zorganizovali vydanie obeznika
na farské urady a pripojili k nej rezolticiu s poziadavkami veriacich, medzi ktorymi figu-

81 NA Praha, f. SUC, k. 15. Zhodnotenie prace konzistérii a biskupskych turadov a navrh d’algieho postupu
(12.2. 1954).

82 Tamze. Sprava o priebehu Celoslovenského mierového vyboru katolickeho duchovenstva, Diecezalnych
mierovych vyborov a okresnych dekanskych poradach z 11. 5. 1954.

83 Nacelnik Krajskej spravy ZNB Bratislava v sprave o veducich predstaviteloch Celoslovenského mie-
rového vyboru J. Lukacovicovi, A. Hordkovi a J. Dechetovi uvadzal: ,, V minulosti pri organizovani
viasteneckého hnutia a najmd pri obmedzovani nepriatelskej cinnosti vysokej cirkevnej hierarchie maji
znacné zasluhy, ziskali znacni popularitu, no na druhej strane ziskali tiez vel'ké financné prijmy spojené
s politickymi funkciami. Toto sa odrazilo a viedlo ich k urcitej samoluibosti, diktatorstvu a nadradzovaniu
medzi duchovnymi. Ich osobny Zivot sa prejavoval v urcitych extrémoch, na jednej strane vystupovali
ako velmi pokrokovi a oddani socialistickému zriadeniu (hoci je znama ich politicka minulost), pritom
viedli i vedii sukromny Zivot neusporiadane, najmd po stranke mravnej, striedanie mileniek, vlastné deti
(Hordk, Dechet), pijatiky, hyrenie, hranie hazardnych hier, homosexualita a na druhej strane zas druhy
extrém — kajanie sa z hriechov, sukromné spovede u kiazov, ucast na sikromnych duchovnych cviceniach
a rozjimaniach (Hordk), prosenie biskupov za odpustenie viny (Dechet, Hordk), snaha aktivizovat' ndabo-
zensky Zivot, presadzovanie zaujmov cirkvi az do krajnosti viedlo nakoniec k znacnému rozpolteniu ich
charakterov. ... Situdcia u kapitularneho vikara Jana Decheta je kriticka. Dechet je alkoholik, prejavujii
sa u neho znaky homosexuality. “ Archiv Ustavu pamiiti naroda (A UPN), Bratislava, f. R 012, i. j. 440.
Slovensky vybor rimskokatolickeho duchovenstva — situacna sprava nacelnika KS ZNB Bratislava do rak
predsedu SNR M. Chudika z 24. 2. 1967.
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rovalo aj odvolanie J. Decheta z funkcie kapitulného vikara.® Rezolucia sa ¢itala 7. apri-
la 1968 vo vicsine konstolov diecézy a zhromazdilo sa pod fiu vySe 25-tisic podpisov.®

Jan Dechet zomrel v Bratislave 10. juna 1968. Nekrolog Katolickych novin z pera
$éfredaktora Kolomana Stefka zamléal Dechetovu zlovestna tlohu a zavadzajico ho
predstavoval ako muza ,,usilovného a ,,nevSedne nadaného “, ktory bol ,, povolany
na ¢elo Banskobystrickej diecézy, kde ,,s najvdcsou laskou sa vinul ku vsetkym svojim
kitazom a veriacim a pomdhal vSetkym vramci svojich moznosti*“. Podla Stefka zosnuly
dokonca ,,po nicom tak netuzil, ako po konsolidacii cirkevnych pomerov..., aby mohol
odovzdat svoj urad novému biskupovi . VSetky opravnené kritiky posledného obdobia
Stefko interpretoval ako nespravodlivé obvinenia, napriek ktorym bol Dechet ,, prikiad-
ny aj v znasani utrpenia na svojej krizovej ceste a musel vypit kalich utrpenia az do dna,
odpustajuc vietkym, ktory mu z pomylenosti ublizovali “.*® Pobureni predstavitelia DKO
kategoricky Ziadali, aby bol §éfredaktor Stefko vymeneny, lebo sa nielenZe ,, svojim po-
stupom skompromitoval v obdobi utlaku a deformdcii voci cirkvi”, ale aj teraz uverejnil
pozitivny ¢lanok o Dechetovi.¥” Bolo to poslednykrat, ked’ v katolickej cirkvi pre J. De-
cheta vznikli roztrzky a napdtia.*

* Stidia bola vypracovand v Historickom tistave SAV v Bratislave v ramci projektu VEGA 2/4188/24. Slovensko
v rokoch 1945 — 1967. Zakladné smery politického, ekonomického, socidlneho a kultirneho vyvoja.

84  Sekretariat pre veci cirkevné v sprave z 18. 4. 1968 uvadzal, Ze ,, ¢lenovia akéného vyboru Baldz a Cabdk
vydali bez vedomia ordindra a Statnej spravy obeznik na farské virady a pripojili k nemu rezoliiciu s pozia-
davkou, aby bola ¢itanad 7. 4. 1968 v kostoloch a po precitani ju veriaci pri vychode z kostola podpisovali.
V rezolucii v bode ¢. 22 sa hovori o kapitulnom vikarovi J. Dechetovi, akym spésobom bol ustanoveny
do funkcie a Ziada sa jeho odvolanie. Vzhladom k tomu, Ze sa tam skresluje skutocnost o dosadeni kapi-
tulného vikdra do funkcie, napisali sme list biskupovi Nécseymu do Nitry, aby vhodnym spésobom urobil
ndpravu, ¢o nam listom zo dna 16. 4. 1968 i prislubil“. SNA, Bratislava, f. UV KSS, k. 1204. Zasadanie
Predsednictva UV KSS 6. 5. 1968. Informativna sprava o situacii v cirkvach od 4. do 18. 4. 1968, posled-
na sprava bola predlozena 3. 4. 1968.

85 SNA, Bratislava, f. Ministerstvo kultiry SSR, k. 19b. Sekretariat pre veci cirkevné 1971. Sprava o sicas-
nej situacii na useku cirkevnej politiky v Stredoslovenskom kraji — nedatované.

86 STEFKO, K.: Za nebohym osvp. Janom Dechetom, kapitulnym vikarom banskobystickym. In: Katolicke
noviny, ro€. 83, €. 25z23. 6. 1968, s. 7.

87 AA, Trnava, f. Ambro6z Lazik. List Pripravného vyboru DKO A. Lazikovi zo 17. 7. 1968.
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ROZHLADY

ENCYKLOPEDIE A MODERNE TECHNOLOGIE
PAVOL VALACHOVIC

VALACHOVIC, P.: Encyclopedias and modern technology. Historicky &asopis,
54, 2, 2006, pp. 305 — 314, Bratislava.

The spread of computer technology has significantly influenced the processing
and distribution of all types of information. This trend has also appeared very sig-
nificantly in the production of encyclopedias and the ways of making them acces-
sible in the widest sense. The digital processing of basic sources of information
has many advantages: Text and pictorial information can be made accessible as in
classic printed encyclopedias but modern technology also enables the inclusion of
audio, film and animated information. Apart from this, high quality programmes
enable much more effective work with extensive data bases and provide interested
people with information in a structure, which is impossible in a classic printed ency-
clopedia. At present we can trace three trends in modern digital encyclopedias.
Firstly, there are classic encyclopedias made accessible in digital form. They in-
clude the classic British, German, French, Italian and Czech encyclopedias, which
originated in the last century. However, the digitalization of information enables
a much more rapid cycle of revising and publishing these classic encyclopedias.
Computer technology and the World Wide Web also enable access to some classic
encyclopedias for modern users for whom access to the traditional version is diffi-
cult. There is also a trend to produce digital encyclopedias with no classic printed
form. ENCARTA is the pioneer in this area. Up to now, the modern digital encyclo-
pedia culminates in works using all means of expression to create encyclopedias
and data bases conceived in a modern way. The Italians are producing some of the
best examples.

History. Information. Encyclopedias and modern technology.

Dvadsiate storoCie sa stalo vekom rychleho pristupu k informaciam vsetkého druhu.
Tomu su najlepsie prispdsobené encyklopédie, ktoré poskytuju (alebo by mali posky-
tovat’) podl'a moznosti komplexné a najnovsie informacie zo vSetkych oblasti Zivota
Pudskej spolo¢nosti. Stali sa nastrojom ideologie a politiky, kultirnym i literarnym feno-
ménom. Pozornost’ im venujui vydavatelia i Citatelia, stavaji sa predmetom vedeckého
vyskumu. Specidlne historické encyklopédie ako podzaner encyklopedickej tvorby vo-
bec sa dokonca stali jednym z bodov pripravovaného svetového kongresu historickych
vied v Australii roku 2005.!

Pri tejto prilezitosti sa Cesky historik Jaroslav Panek vo svojej praci zaoberal klasic-
kymi encyklopedickymi pracami, vydavanymi v kniznej podobe. Vo svojom prehlade

1 PANEK, I.: Historické encyklopedie (Soucasny stav zpracovini — ndstin typologie — perspektivy).
In: Historicky casopis 102,2004, &. 1,s. 1 —31. Stadia vygla aj v anglickom preklade pre potreby prezen-
tacie Ceskej historiografie na spominanom svetovom kongrese historickych vied v Australii.
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uvadza stovky encyklopedickych diel, z ktorych sa mnohé, Zial’, v naSich kniZniciach ani
nenachadzaju. Zamysla sa aj nad tym, akym smerom sa ubera a bude uberat’ tvorba Spe-
cialnych historickych encyklopédii v Cesku i celej Eurdpe. Mohutny rozvoj vypoétovej
techniky (od velkych salovych pocitacov az po malé priruéné pocitace) i programov na
spracovanie textov, obrazkov, animacii, ich vzajomné prepojenie poskytuje za posled-
nych tridsat’ rokov obrovské moznosti pri tvorbe rozsiahlych digitalnych encyklopedic-
kych diel. A ide nielen o formu spristupnenia vedomosti, ale aj o ich obsah, ¢i dokonca
o vznik novych encyklopedickych diel. Co je teda nové v tvorbe encyklopédii a ako
sa v nej prejavuju technologické novinky? V prvom rade digitalizacia informacii spo-
sobuje ovela Sirsiu pristupnost’ encyklopédii medzi CitateI'mi. Niekol’kodesatzviazkové
encyklopédie uz nie su privilégiom bohatych, ale encyklopédie sa v digitalnej podobe
dostavaju do celosvetovej siete a su k dispozicii pre kazdého, kto ma pristup k pocitacu.

Digitalnatechnika prinieslaniekol’korevolu¢nych zmienv pripraveipouZzivanielektro-
nickych encyklopédii. Predovsetkym sa rozsirili spristupnené informacie. Klasicka,
knizna encyklopédia umoziovala spristupnit’ textové a obrazové informacie, vo vyni-
mocnych pripadoch zvukové (ak sucast’ encyklopédie tvorila gramofénova platiia alebo
neskor magnetofonova kazeta). V sicasnosti sa tieto dva druhy informacii bez problémov
rozs§irili o zvukové informacie, ale predovSetkym o animované (v akejkol'vek podobe,
¢i uz ukazky z tradiénych filmov, alebo novovytvorené rézne animované prezentacie —
napr. ako funguju stroje, ako sa pohybujti nebeské telesa a pod.).

Vyhodou digitalizovanych encyklopédii je i skutocnost, Ze niekol’ko desiatok zvaz-
kov sa dnes da ulozit’ na jeden nosi¢ (CD, DVD) alebo sa nachadza priamo v prenosnom
pocitaci ¢i v mobilnom telefone, takze potrebné informacie si méze zaujemca nosit’ pria-
mo so sebou a pouzit’ ich vzdy, ked’ potrebuje.

Zaujimava je pravdepodobne aj cenova pristupnost’. Ak napriklad v suc¢asnosti vyda-
vany reprint Ottovho slovnika ndaucného stoji priblizne 25 000 kortn (jeden zvazok asi
800korun), vdigitalnej podobe najednom kompaktnom disku stala prva verziaasi 6 000 ko-
rin (teda sotva Stvrtinu). Takisto v zahrani¢i vydavané digitalne encyklopédie stoja
v prepocte okolo 4 000 korun (napr. Bertelsmann 2005 asi 100 eur).

Ajpracastakymito dielami je ovel'a pohodinejSia ako v klasickej podobe. Lahsie je hl'a-
dat’ v rozsiahlom diele pomocou techniky, nez pracne listovat’ v desiatkach zvédzkov. Prog-
ramové vybavenia jednotlivych encyklopédii umoziuju vyhl'adavanie d’al$ich suvisiacich
informacii, prip. poskytuji zaujemcovi spoznat’ urcitil problematiku systémom prepo-
jenych hesiel a jednotlivych ¢lankov hibsie, nez je to v pripade kniznej encyklopédie.

Prva digitalizovana encyklopédia vznikla roku 1980.> Bola to Academic American
Encyclopedia vydavatel'stva Grolier a prva verzia bola pristupna cez telefonny modem.
V roku 1985 sa objavila prva encyklopédia na kompaktnom disku Compton’s MultiMe-
dia Encyclopedia a roku 1993 vysla aj prva verzia encyklopédie Encarta, ktora sa stala
vzorom pre d’alSie elektronické encyklopédie. Odvtedy vychadzaju elektronické ency-
klopédie kazdy rok, niektoré uz s dlhSou tradiciou. V digitalizovanej podobe sa objavuji
predovsetkym klasické encyklopédie. Dnes mozno na kniznom trhu najst’ tak nemecky

2 FEncarta, 1995, s. v.
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Brockhaus®, ako aj Britannicu, Ottitv slovnik nauény* ¢i rézne $pecidlne encyklopédie
(pozri nizsie). V elektronickej podobe vysli aj d’alsie klasické narodné encyklopédie.
V Taliansku je to Grande enciclopedia De Agostini.> Tato podoba klasickych encyklo-
pédii méa ta vyhodu, Ze mozno v nej ovel'a rychlejsie robit zmeny, doplnky ¢&i dopinat’
nové hesla, pricom netreba spotrebovat’ tony papiera a cakat’, kym tlaciareni vytlaci celé
suborné dielo. Preto dnes mozno najst’ v knihkupectvach u nasich zapadnych susedov
(Vieden) kazdy rok nové vydania digitalizovanych klasickych encyklopédii.

Tieto encyklopédie existuju nielen v kniznej podobe, ale aj digitalnej na nosi¢och CD
a DVD, v niektorych pripadoch ich mozno najst’ aj v celosvetovej internetove;j sieti. Ich
vydavatelia va¢§inou pouzivaju spolo¢ny postup, ktory moézeme najlepsie dokumentovat’
na pripade Encyklopaedie Britannicy. Tato dnes najstarSie existujuca a najrozsiahlejsia
encyklopédia, ktorej 15. vydanie obsahuje 50 rozsiahlych zvézkov, je aj na webe.® Spo-
ciatku bola vol'ne pristupna, resp. prvozaujemca mal moznost tyzden skusobne sa obo-
znamit’ s encyklopédiou a pouzivat’ ju zadarmo. Potom bol uz pristup spoplatneny, hoci
celoro¢né predplatné nebolo az také vysoké. Vydavatelia britskej encyklopédie ukazali aj
moznosti, ktoré digitalizacia v siiCasnosti umoziuje pri spristupneni tychto diel. Jednak
sa na internetovych strankach objavuji $pecialne spracované monotematické diela (o di-
nosauroch, horskych drahach a pod.), pricom vychadzaju z bohatej databazy udajov,
tvorenej uz takmer dvesto rokov, jednak sa objavuju digitalne variacie kniznych vydani.
Vydavatel'stvo vydavajiice britskii encyklopédiu pripravilo aj zaujimavy projekt Zeny
v dejindch Ameriky.” Obsahuje asi 2 500 Zivotopisov vyznamnych zien v dejinach USA
od Pocahontas po Madelaine Albrightovu. Aj tento projekt ukazuje moznosti digitadlneho
spracovania informacii, ktoré by v klasickej encyklopédii nebolo mozné. Hesla totiz
mozno vyhladavat’ podla rozliénych kritérii: podl'a abecedy, podl'a povolani jednotli-
vych zien, podla institacii, v ktorych pdsobili, ¢i podla miesta narodenia. Encyklopédia
vsak obsahuje aj d’alsie sprievodné ¢lanky: spomienky niektorych zien, prispevky odbor-
ni¢ok na isté problémy: napr. pdsobenie zien v umeni a literatiire, kazdodenny Zivot
americkych zien ¢i ich vplyv na politiku (pod sugestivinym nazvom Aku wlohu zohrali
Zeny v prvej svetovej vojne). Samozrejmostou suboru si odkazy na odbornu literatiru
i na nové informac¢né zdroje (napr. na internete).

Inou $pecialne spracovanou encyklopedickou témou bolo vylodenie Spojencov
v Normandii po¢as druhej svetovej vojny — s textom (ktory zahiial historicky vyklad,
spomienky Ucastnikov z jednej i druhej strany), mapami, filmovymi a animovanymi
ukazkami, fotografiami a pod.®

3 Der Brockhaus multimedial, 1999.
Prva verzia vysla pod ¢iastoéne zmenenym nazvom Offova encyklopedie obecnych védomosti na CD-
ROM. Aion 1997 a bola vernou replikou povodnej 28-zvézkovej encyklopédie, len s ¢iasto¢nou moznos-
tou hyperlinkovych odkazov. Druhd verzia uz mala mat’ vSetky moznosti modernych digitalne spracova-
nych encyklopédii. Tu sme vSak nemali k dispozicii.

5 Grande enciclopedia De Agostini, 1998.
Elektronicka adresa http://www.eb.com.

7 Women in American History by Encyclopaedia Britannica. Tento subor uz dnes nie je dostupny na inter-
netovej adrese vydavatel'stva.

8  Encyklopédia bola pristupna na stranke Britannicy pod nazvom Normandy 1944.
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Dalsiu moznost’ poskytli moderné technolégie autorom pri porovnavani a spristupne-
ni niektorych hesiel z jednotlivych vydani Britannicy. Napr. heslo Tréja bolo na konci 19.
storo¢ia spracované v rozsahu jedného stipca, v poslednom vydani uz na celej strane.

Elektronicka digitalizdcia umoziuje spristupnit’ aj diela (nielen encyklopedické),
ktoré su pomerne nedostupné pre ¢asovy odstup od ich vydania. Roku 1913 vysla Catho-
lic Encyclopaedia, ktort do digitalnej formy previedli stovky nadSencov, takze je dnes
pristupna na internetovej sieti.® Obsahuje kompletné digitalizované hesla povodnej ency-
klopédie, a hoci su niektoré Ciastone zastarané, este stale predstavuju bohaté informacie
z dejin krestanstva. Vd’aka digitalnej technike vznikli aj iplne nové encyklopédie, ktoré
nemaju svoju knizni podobu. Ako prva a vzorova sa objavila uz spominana americka
encyklopédia Encarta firmy Microsoft, pri ktorej sa prvykrat komercne vyuzili vsetky
vyhody digitalizacie textu, obrazkov a zvuku. P6vodna encyklopédia, umiestnena na jed-
nom nosic¢i CD, sa dnes rozrastla na encyklopédiu umiestnent na styroch CD nosic¢och
alebo na jednom vel'koobsahovom DVD. Druhy variant ma vyhodu v tom, Ze netreba
vymienat’ jednotlivé disky v diskovej mechanike pocitaca, ale mozno pouzit' iba jeden
nosi¢. Narast obsahu digitalnych informacii Encarty sposobilo okrem iného aj zakom-
ponovanie celosvetového atlasu a moznost’ vyhl'adavania konkrétnych krajin ¢i jednotli-
vych miest, ako keby sa to robilo v atlase v tradi¢nej kniznej podobe.

Encarta sa tak stala vzorom pre tvorbu podobnych encyklopédii bez kniznej podoby.
V Ceskej republike bola takymto pokusom encyklopédia Diderot.'° Pévodne tieZ nemala
knizna podobu, ale cely ambicidézny a nadejny projekt napokon skrachoval pre finanéné
problémy a boj o autorské prava. Vydavatelia totiz planovali kazdoro¢nu obnovu encyklo-
pédie, ktora by sa pomerne 'ahko distribuovala, resp. zaujemca by si mohol opravy a do-
plnky pohodlne stiahnut’ priamo zo siete. UZ v prvych verziach obsahovala asi 125 000
odbornych udajov, 7 300 ilustracii, 400 zvukovych ukazok. Hesla boli radené abecedne,
ale encyklopédia umoznovala fulltextové vyhl'adavanie s hypertextovymi odkazmi.

V nemeckej re¢ovej oblasti je znamy uz spominany Brockhaus ¢i Meyer, ale elektro-
nické encyklopédie vydavaju aj dalSie klasické vydavatel'stva. Vo vydavatel'stve Bertel-
smann vy$la digitalizovana klasicka vSeobecna encyklopédia Bertelsmann Universalle-
xikon, ktora ma asi 70 000 hesiel, 1 000 zobrazeni, grafik, tabuliek, fotografii. Okrem
obvyklych udajov obsahuje aj videosnimky a zvukové nahravky. V elektronickej podobe
vydalo aj svoju $pecialnu historick encyklopédiu Bertelsmann Lexikon Geschichte."
Je to takisto digitalizovana podoba klasicky spracovanej $pecidlnej historickej encyklo-
pédie. Obsahuje asi 120 000 hesiel od staroveku do stcasnosti, ktoré st doplnené mapa-
mi, fotografiami a tabul’kami.

V roku 1985 vysiel prvy zvdzok Lexikon des Mittelalters vydavatel'stva Artemis,
pri¢om prace na tvorbe tejto encyklopédie zacali uz roku 1977. Dielo ma vysoku troven
a ¢lanky z neho sa bezne cituju v odbornej literatiire. Roku 2000 vydavatel'stvo Metzler
vydalo tato encyklopédiu aj v digitalnej podobe.'?

9  Elektronicka adresa http:/newadvent.com (s vro¢enim 1998).

10 Encyklopedie DIDEROT. Distribuovana bola prostrednictvom poéitacovych odbornych ¢asopisov (CHIP
3/2002 a Pocitac pro kazdého) i objednavkovym systémom.

11V kniznej podobe vysla roku 1991.

12 Lexikon des Mittelalters. J. B. Metzler, Stuttgart — Weimar 2000.
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Vydavatel'stvo Metzler tiez vydalo (najprv v klasickej, papierovej podobe) dvad-
sat'zvizkova encyklopédiu starovekych civilizacii a ich recepcie Der Neue Pauly' a vza-
péti po zaviSeni tohto vydania pripravilo elektronickil podobu tej istej encyklopédie.

Nemecki vydavatelia st vel'mi iniciativni pri vydavani digitalnych textov. Vydava-
tel'stvo Directmedia Publishing v Berline zalozilo osobitnti Digitale Bibliothek, v ktorej
vySlo uz asi 120 zvizkov.'" Jeden kompaktny disk obsahuje niekedy desiatky povodne
knizne vydanych literarnych,' filozofickych,'® umeleckohistorickych!” i historickych'®
diel povodnych literarnych textov. Vel'a pozornosti vydavatel'stvo venovalo aj encyklo-
pédiam z rdéznych odborov — literatiry, ndbozenstva, jazykovedy, historie, pricom v digi-
talnej podobe vydalo mnohé encyklopedické diela, ktoré povodne vysli knizne."

Zaujemca tak dostava na pomerne malom priestore obrovské mnozstvo odbornej
i krasnej literatury, encyklopédii, pramenov i ucelenych encyklopédii. Praca so vSetkymi
tymito dielami je vel'mi pohodlna, staci si nainstalovat’ jedno dielo a ostatné sa pri prvom
otvoreni zaradia do zoznamu a mozZno s nimi okamzite pracovat. V pripade Digitale
Bibliothek ide vSak o vydavanie digitalizovanych diel, ktoré mali svoju pévodnu podobu
v kniznom vydani.

Postupne sa vytvarali technické i autorské predpoklady na vznik iplne novych typov
encyklopédii, ktoré by v kniznej podobe ani nemohli existovat. Vzorom tychto novych
diel st predovsetkym niektoré talianske projekty, ktoré st u nas, ale i v ostatnom svete
menej zname prave pre pouzitie talian¢iny. Inak st ovel'a inovativnejsie a progresivnejsie
nez klasické encyklopédie anglofonneho sveta. Jednym z autorov zaujimavej encyklo-
pédie bol aj u nas znamy historik a spisovatel’ Umberto Eco, podiel’ajiici sa na priprave
rozsiahleho projektu Encyclomedia,”® ktoru tvori dvanast’ kompaktnych diskov o deji-
nach a kultare 16. — 19. storo¢ia, pricom kazdému storoc¢iu st venované tri disky. Vzdy
prvy z trojice spraciva dejiny a obsahuje historicky atlas, dalsi sa venuje umeniam,
literature, divadlu a hudbe a napokon treti disk sa zaobera vedou a filozofiou.

Vydavatel'stvo Mondadori vydalo takisto rozsiahlu digitalnu encyklopédiu pod naz-
vom Encyclopedia di Millenio,”' ktora nema svoju papierovi podobu. Na $iestich kom-

13 Der Neue Pauly. Enzyklopadie der Antike. Stuttgart — Weimar 1999 —2003.

14 Informacia z februara 2005. Aj d’alSie informacie z internetovej siete st z obdobia februar — marec
2005.

15 Napr. zv. 1 — Deutsche Literatur von Lessing bis Kafka; zv. 10 — Johan Wolfgang Goethe: Briefe, Tagebii-
cher, Gesprdche, obsahuje okrem iného 13 000 listov, denniky z 57 rokov, 1 800 zaznamov o rozhovo-
roch; zv. 45 — Deutsche Literatur von Frauen.

16  zv. 11 — Marx, Engels Ausgewdhlte Werke; zv. 31 — Friedrich Nietzche Werke.

17 zv. 28 — Albrecht Diirer: Das Gesamtwerk.

18 Okrem inych zv. 14 — Propylden Weltgeschichte; zv. 55 — Geschichte des Altertums, obsahuje diela J. G.
Droysen: Geschichte des Hellenismus, Th. Mommsen: Romische Geschichte, J. Burckhardt: Griechische
Kulturgeschichte, R. von Pohlmann: Geschichte der sozialen Frage und des Sozialismus in der antiken
Welt a E. Meyer: Geschichte des Altertums; zv. 49 — Das Dritte Reich. Daten — Bilder — Dokumente;
zv. 20 — Der Niirnberger Prozess.

19 Napr. zv. 13 — Gero von Wilpert: Lexikon der Weltliteratur; zv. 9 — Walther Killy: Literaturlexikon. Autoren
und Werke deutscher Sprache; zv. 47 — Lexikon des Islam; zv. 48 — Lexikon des Buddhismus; zv. 43 — Le-
xikon der Kunst; zv. 25 — Enzyklopddie des Nationalsozialismus; zv. 32 — Enzyklopddie der DDR.

20  Encyclomedia a cura di Umberto Eco. Gruppo Editoriale L’Espresso S. p. a., 1999.

21 Enciclopedia di Millenio. Arnoldo Mondadori Editore, 1999.
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paktnych diskoch je zachyteny vyvoj od roku 1000 do sucasnosti, celkovo obsahuju asi
5 000 zobrazeni, 20 trojdimenzionalnych rekonstrukeii, 250 grafickych animacii, 80 vi-
deozaznamoyv, Sest’ hodin zvukovych zaznamov, 24 tematickych chronologickych tabu-
liek, dve hodiny hudobnych zaznamov a 66 indexov rozne tematicky ¢lenenych a inte-
raktivne prepojenych s textami, ¢o umoznuje pohodlné vyhladavanie a prechadzanie
medzi pribuznymi alebo nadvazujiicimi prispevkami.

Dalsim zaujimavym encyklopedickym dielom je encyklopédia vydavatel'stva de
Agostini.?? Vysla na Siestich kompaktnych diskoch, pri¢om informacie st radené abeced-
ne i systematicky. Abecedne radené hesla st na vsetkych Siestich diskoch, ¢o do urcitej
miery spdsobuje problémy, pretoze pre pohodlnt pracu s encyklopédiou treba vsetky
disky skopirovat’ na pevny disk. Systematické informacie st rozdelené do Siestich vel-
kych skupin: 1. veda — matematika, fyzika, astronomia, chémia, biologia a medicina; 2.
umenie — okrem maliarstva, socharstva a architektiry aj archeoldgia, muzea a kniznice
a technické umenia; 3. technologia — napr. technolégia, doprava, telekomunikacie; 4.
geografia a geologia — okrem teoretickych vied aj informacie o Taliansku, Europe i mi-
moeurdpskych krajinach; 5. dejiny, filozofia a nabozenstvo — vedy o ¢loveku a spoloc-
nosti; 6. kultira — informacie o literature, jazykovede, hudbe, Sporte, divadle ¢i filme.

Autori pri tvorbe encyklopédie vyuzili vsetky moznosti, ktoré im moderné technolo-
gie ponukaju. Okrem textovych informacii vyuzili bohaté obrazové a animované infor-
macie, hudbu ¢i zvukové nahravky. Encyklopédia pontka pohodlnu a intuitivau pracu,
pricom vSetky druhy informacii su navzajom prepojené odkazmi, takZe mozno precha-
dzat z jednej skupiny do druhej, od jednej informacie k ine;j.

V encyklopédii mozno hl'adat’ informacie systematicky (historické vedy, historici
a kronikari, osobnosti dejin a pod.) alebo konkrétnu osobu, lokalitu ¢i udalost’.

Este vac¢si rozsah ma Video Enciclopedia del XX secolo.”® Nachadza sa na desiatich
kompaktnych diskoch a obsahuje viac ako osem hodin videoukazok, originalne nahrav-
ky hlasov vyznamnych osobnosti z celého sveta, viac ako tisic rozsiahlych hesiel, Zivo-
topisy osobnosti, chronologické tabul’ky. Encyklopédia je rozdelena na jednotlivé desat-
rocia a obsah zodpoveda konkrétnemu obdobiu. Spoloénym znakom je to, Ze informacie
sa delia na tri skupiny: $pecifika konkrétneho obdobia, chronologicka tabul’ka a napokon
osobnosti prislusného obdobia. V prvej skupine st rozsiahle hesla venované napr. litera-
ture, politickému mysleniu, rozvoju prirodnych vied ¢i politickym udalostiam. Textové
informacie s prepojené hypertextovymi odkazmi, prip. odkazy smeruju aj na filmové
ukazky alebo obrazovy material.

Okrem autorskych kolektivov je pri spracuvani talianskych digitalnych encyklopédii
zaujimavou aj skuto¢nost’, ze na priprave (finanénej, obsahove;j i distribtcii) sa podielaja
vel’ké talianske vydavatel'ské institucie, takze boli distribuované s popularnymi periodi-
kami (L’ Espresso, Panorama a pod.) a dostali sa k pomerne Sirokému okruhu Citatel'ov.

Spolo¢nou ¢rtou tychto talianskych encyklopédii je kombinacia vSetkych vyhod,
ktoré poskytuje digitalizacia informacii, ale aj Gplne odlisnd organizacia informacii,
pristupu k nim &i prace s nimi. Hlavné hesla st vel'mi rozsiahle a dopliiaju ich hesla

22 La Grande enciclopedia di Gente, 2000.
23 Arnoldo Mondadori Editore SPA, 2001.
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o jednotlivych osobnostiach, lokalitach a pod. S encyklopédiami je mozné pracovat’ ako
s klasickou odbornou literaturou, lebo okrem iného obsahuji aj bibliografické odkazy na
odbornu literatiru a pramene.

Okrem encyklopédii, ktoré maju svoju podobu na nosic¢och digitalneho zaznamu, za-
¢inaju vznikat, resp. existuji encyklopédie, ktoré existuju len vo virtualnom svete, Cize
v pocitacoch celosvetovej siete www (World Wide Web).

Pouzivanie vypoctovej techniky sposobuje aj uplne nové formy prace pri priprave
digitalnych encyklopédii. To, o je typické pre niektoré oblasti spoluprace vo vypoctovej
technike, sa zaCina prejavovat’ aj v tejto sfére. Spolupraca l'udi, ktori sa Casto ani osobne
nepoznaju a udrziavaju kontakty len cez vypocétova techniku a pomocou celosvetovej
siete, sa prejavuje pri tvorbe encyklopedickych diel, ktoré nie su profesionalne. Jednym
z takychto projektov, ktory vSak postupne nasiel aj urcity systém institucionalizacie, je
projekt encyklopédie s nazvom Wikipedia.** Povodne vznikla v anglofénnom svete uz
roku 2001, ked’ mala svojho predchodcu v projekte Nupedia, ktory vSak zanikol, resp.
d’alej sa nerozvijal. Od svojho vzniku zaznamenala obrovsky zaujem ucastnikov infor-
macnych technologii a vo velmi kratkom case nadSenci vytvorili obsah, ktory svojim
rozsahom prekonava aj Britsku encyklopédiu. V anglickom variante encyklopédie je uz
viac ako 500 000 hesiel, ale dnes existuju alebo sa pripravuju aj jednotlivé narodné
wikipedie,? takze roku 2005 cely projekt obsahuje asi 1 300 000 hesiel.2® Ceska verzia
obsahovala zaiatkom februara asi 6 000 hesiel, slovenska asi 4 000 hesiel.

Wikipedia bola spociatku amatérskou encyklopédiou, ktorej obsah si bolo potrebné
overovat’ z inych zdrojov. Okrem toho boli hesla stru¢né, podavali ¢asto len najzaklad-
nejsie informacie. V priebehu asi Siestich mesiacoch sa charakter tejto digitalnej encyklo-
pédie vyrazne zmenil. Hesla su &oraz komplexnejsie, vntitorne 3truktirované, dopliiajt
ich odkazy na odbornu literatiru. Pévodné dielo, uréené skor na zabavu, sa stava jednou
z vyznamnych referen¢nych encyklopédii, na ktort sa zac¢inaji odvolavat’ autori mno-
hych vednych odborov.

Moderna vypoctova technika vyrazne zasiahla aj do spristupiiovania obsahu jednotli-
vych digitalnych encyklopedickych diel. Ako urcita nadstavba nad digitalnymi encyklo-
pédiami vznikla sluzba answers.com, ktora umoziuje vyhl'adavat’ konkrétne hesla v di-
gitalizovanych encyklopédiach pristupnych na sieti, pricom jednou z hlavnych je aj
wikipedia. Okrem toho vyhl'adavaci program spristupni aj odkazy na d’alSie internetové
stranky. Ked’ sme si napr. dali vyhl'adat’ heslo Bratislava, zobrazili sa nielen digitalne
hesla (spracované v anglic¢tine), ale aj odkazy na stranku, na ktorej su spravy o pocasi,
stranku s odkazmi na ubytovanie v Bratislave, kultirne akcie a d’alSie stranky.

Projekt wikipedie je nadhernou ukazkou, ako sa elektronické encyklopédie priblizuju
k uzivatelovi, pretoze jej obsah je dostupny na internete, ale aj na kompaktnych dis-
koch?” a posledné verzie (z roku 2005) st upravené tak, ze st dostupné aj cez mobilné

24 http://www.wikipedia.org.

25  Napr. v Cesku na adrese http:/cs.wikipedia.org.
26 Softwarové noviny 16, 2005, ¢. 4, s. 91.

27  Softwarové noviny 6/2004, prilozené CD.
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telefony alebo malé vreckové poéitace (PDA).2® Samozrejme, Ze v tejto podobe st to len
struéné hesla, vysvetlujice najzakladnejsiu problematiku alebo uvadzajiice najzaklad-
nejsie udaje.

Podl'a vzoru wikipedie vznikol v Ceskej republike aj vlastny projekt encyklopédie,
tvorenej komunitou nadSencov pod nazvom Co je co?”. Roku 2005 uz obsahuje vyse
100 000 hesiel zo vsetkych sfér ludskej ¢innosti a poznania. Je to takisto dielo tvorené
amatérskymi nadSencami a podla toho je aj zamerané. Obsahuje hesla z aktualneho kul-
tarneho, Sportového, ale aj politického zivota predovsetkym ¢eskej spolo¢nosti.

Inym projektom, zalozenym uz na komerénom principe, je spristupnenie hesiel zaklad-
nych Ceskych (Cesko-slovenskych) encyklopédii pod ndzvom coto.je. Prevadzkovatelia
previedli do digitalnej podoby obsah Ottovho slovnika naucného, Malej ceskoslovenskej
encyklopédie a encyklopédie Universum. Cast’ hesiel (oby¢ajne prvych desat’ riadkov)
je spristupnenych bezplatne, ostatna Cast’ je dostupna len po zaplateni poplatku.

Encyklopédie typu wikipedie st dielom Sirokej anonymnej skupiny l'udi, pricom ich
obsah vznika viac-menej nahodne a takmer bez koordinacie. Kto ma zaujem a ¢as, napiSe
struénejsie alebo rozsiahlejSie heslo, skoriguje ho a odosle na server, kde je encyklo-
pédia umiestnena. Takto spracované heslo je okamzite k dispozicii najsirSej komunite
zaujemcov, ktori tvoria zaroven recenzentov jednotlivych hesiel a moézu pripadné omyly
¢i chyby opravit’ alebo dat’ podnet na ich opravu, pripadne sa zakladné heslo postupne
roz§iruje.

V otvorenosti systému je aj velké riziko zneuzitia a itokov proti obsahu encyklo-
pédie. Boli zaznamenané mnohé pripady, ked” anonymni uzivatelia internetu menili
jednotlivé hesla z politickych alebo inych dévodov, pridavali k heslam vulgarne alebo
znevazujuce informacie, ale aj inak poSkodzovali jej obsah. Tento tzv. wikivandalizmus
(alebo niekedy aj kyberterorizmus) sposobuje vel'ké problémy a pdvodne neobmedzent
otvorenost’ projektu musia jeho autori do urcitej miery korigovat’, resp. obsah niektorych
hesiel uzamkynat’. * DalSie riziko &i pochybnosti vyvolava skuto¢nost’, Ze autori jednot-
livych hesiel st anonymni v tom zmysle, Ze niekedy skuto¢ne nie je nik pod prislusnym
heslom podpisany, alebo ak je aj podpisany, nie je jasné, ¢o ho viedlo k napisaniu hesla,
aké mal predpoklady na jeho spracovanie, z akych podkladov vychadzal.

Druhym rizikom takychto digitalnych encyklopédii je moznost’ ich neocakavaného
zaniku. Uz skutoénost, Ze vznikaji na dobrovolnej zakladni, ovplyviiuje ich existenciu,
lebo docasny zaujem sa moze skoncit’ a nema kto pokracovat’ v pisani diela. Aj virtualny
priestor poskytnuty pre digitalnu encyklopédiu sa méze zo dia na den stratit’ a k encyklo-
pédii sa uz zaujemca viac nedostane.

Napriek tomu zatial’ vznikaju mnohé takéto diela. Ako jeden vel'mi zaujimavy pro-
jekt moézeme uviest’ Encyklopédiu mesta Brna,*' ktora ponika vel'mi kvalitné infor-
macie z dejin a kultury najvacsieho moravského mesta. V tomto konkrétnom pripade
neplatia ani uvedené rizika, pretoze tvorba encyklopédie ma institucionalny charakter

28 Na adrese http://www.microsoft.com/reader/downloads/dictionaries/asp.
29  Elektronicka adresa http://www.cojeco.cz.

30 Pozrinapr. ¢lanok BELLA, T.: Wikipedia.org — moc do ruk I'udu! na adrese
http://pocitace.sme.sk/clanok 1842577.html alebo Softwarové noviny 16, 2005, ¢. 4, s. 91

31 Elektronicka adresa http://www.encyklopedie.brna.cz.
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— na priprave encyklopédie spolupracuju odbornici z Muzea mésta Brna, Archivu mésta
Brna, Moravskej galérie, Knihovny Jifiho Mahena. Pracovnici tychto institucii tvoria
autorsky kolektiv (doteraz sa do tvorby encyklopédie zapojilo 29 autorov), ¢o je zarukou
odbornych kvalit obsahu jednotlivych hesiel a stranok encyklopédie. Iniciatorkou a du-
Sou projektu je popredna ¢eska a moravska historicka Dr. Flodrova. Encyklopédia ma
premyslent §truktiru a ma nadej, Ze postupne sa bude planovito rozsirovat’ — je to totiz
dielo s otvorenym koncom, ked’ze vzdy bude mozné dopiiiat’ nové a nové hesla a in-
formaécie, pripadne opravovat’ starSie hesla. Verejnosti bola spristupnena 13. maja 2004
a koncom augusta 2005 uz evidovali viac ako milion pristupov. Doteraz (februar 2005)
je spracovanych 1 049 hesiel osobnosti, 305 udalosti z dejin Brna (od prvej zmienky
v Kosmovej kronike az do sti¢asnosti), 69 objektov (vyznamné stavby, budovy, palace,
kostoly).

U nagich zapadnych susedov — v Cesku, kde je encyklopedicka tvorba uz tradiéne
na vel'mi vysokej trovni a kde vychadzaju desiatky encyklopédii k réznym témam, sa
prave pdvodne knizné encyklopédie objavuju aj v digitalnej podobe. Peknym prikladom
je Velkd encyklopedie mést a obci Ceské republiky, ktora vysla najprv v kniznej po-
dobe. Obsahuje historické a umeleckohistorické tidaje, mestské znaky, opisy kultarnych
pamiatok, idaje o vyznamnych osobnostiach ¢i o firmach, ktoré na tzemi prislusnej obce
posobia. Okrem toho su tu zaradené informacie politického charakteru (zoznamy clenov
volenej samospravy), ale aj celostatne idaje z minulosti i pritomnosti Ceska. Su¢astou
encyklopédie je aj mapa Ceskej republiky, na ktorej st viak vyznagené len vicsie mestd.
Slovenska encyklopedicka tvorba v digitalnej podobe zaostava za ostatnymi krajinami.
Pokial’ vieme, doteraz nevysla a nebola vydana ani jedna digitalna encyklopédia (¢i uz
prevzata, o vlastnej ani nehovoriac) na kompaktnom disku.

V internetovej sieti by sa v slovenskej Casti internetovej siete malo podla vyhl'ada-
vaca google.sk (pri zadani hesla encyklopédia) nachadzat’ asi 140 000 stranok. V tomto
pripade je to ukazka obmedzenych (alebo neobmedzenych?) moznosti automatickych
vyhl'adavacéov, ktoré nedokazu rozlisit’ relevantné stranky od reklamnych a pod. Z tohto
vysokého cisla mézeme za encyklopédie, ktoré by mohli historikov zaujimat’, pokladat’
len dve-tri diela.

Zaujimavo sa vyvijal projekt encyklopédie Vysokych Tatier.** Vznikala v rokoch
2001 — 2003, odvtedy, zial’, jej tvorba ustala. Ako autori st podpisani Mikulas Argalacs
a Dominik Michalik. Doteraz bolo spristupnenych okolo 500 hesiel, z toho asi 110 osob-
nosti. V projekte mali byt’ aj hesla o obciach (niektoré su uz spracované) a institaciach
nasho najvécsieho pohoria, flora, fauna, Sportové moznosti. Ako sme vsak uviedli, tvorba
sa zatial’ skoncila v roku 2003 a nie je isté, ¢i bude pokracovat — ¢o je bezny osud takmer
polovice stranok na internete. Dennik SME ma na svojej internetovej adrese* zverejnené
¢lanky z tlacenej podoby so snahou vytvorit’ tak akusi priebeznu encyklopédiu. Obsa-
huje predovsetkym ¢lanky o vyznamnych osobnostiach slovenskych i svetovych dejin,
udalosti, miesta, institiucie a vynalezy. Ak v siibore osobnosti existuje uz niekol'ko sto

32 FUGLIK, V.-~ TUMA, P.— MALINA, P.: Velkd encyklopedie mést a obci Ceské republiky. Arbor Sokolov,
a. s., 2003. Recenzia produktu vysla v ¢asopise PC World 6/2002, s. 120.

33 Elektronicka adresa http://www.vysoke-tatry.info.
34  http://www.encyklopedia.sme.sk.
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¢lankov (osobnosti su zoradené abecedne, takze Citatel' sa moZe vel'mi rychlo oriento-
vat’), v ostatnych stiboroch su to iba desiatky ¢lankov alebo radovo do desat’. Charakter
tychto ¢lankov je vyslovene novinovy, Gplnost’ a presnost’ tidajov je na tirovni novino-
vych ¢lankov.

Ako tretiu mdzeme uviest’ stranku o slovenskych spisovatel'och, ktorej ,,vydavate-
Pom* je spolo¢nost’ FORMAT.* Obsahuje niekol’ko sto zivotopisov stc¢asnych i zomre-
tych slovenskych spisovatel'ov, ale zo stranky nie je jasné, ani ¢i pokracuje alebo sa bude
pokracovat’ v pisani profilov d’alsich spisovatel'ov, ani kto je jej autorom.

Spolo¢nou ¢rtou vsetkych troch slovenskych elektronickych encyklopédii je skutoc-
nost, ze hoci st uvedeni autori jednotlivych ¢lankov (v pripade encyklopédie SME st
to redaktori a spolupracovnici novin), ani v jednom nie st priznané zdroje, z ktorych
autori Cerpali. Aj uroven tychto encyklopédii je priblizne na rovnakej Grovni — maja skor
popularny charakter.

Digitalne encyklopédie st novym fenoménom a uz prvé kvalitné diela ukazali ich
moznosti a obmedzenia. Len d’alsi vyvoj ukaze, ako budu vedla seba existovat’ klasickeé,
knizné encyklopédie a digitalne encyklopédie. Nepochybné vsak je, Ze vyvoj digitalnych
encyklopédii ma pred sebou obrovské moznosti a Ze v buducnosti sa esSte objavia diela,
ktoré tie sicasné prekonaju. Zaroven by sme sa mohli pokusit’ odpovedat’ na niektoré
otazky, ktoré si vo svojom prispevku kladie J. Panek.*® Digitalne encyklopédie maju sna-
hu preniknit’ k ¢o najsirSej vrstve ¢itatel'ov — o je aj podstata pocitacovych technologii.
Nuti ich do toho predovsetkym ekonomicka otazka, ale na druhej strane je to zaroven pri-
nos pre spristupiiovanie odbornych a vedeckych informacii. Niektoré z tychto encyklo-
pédii su vSeobecnejSieho charakteru, iné st Specializované, ale v oboch pripadoch chct
oslovit rozli¢né vekové skupiny, rozlicné vzdelanostné vrstvy a dokonca su aj nadnarod-
né (limitované zatial’ jazykovymi znalost’ami).

Najlepsie vsak digitalne encyklopédie odpovedajii na Pankovu otazku ,,jak prekrocit
prah pouhé faktograficke popisnosti a priblizit tendri... vyvoj nazirani na sumarizova-
né tema a jakymi prostiedky vyjadrit otevienost poznani“. Prave priklady talianskych
encyklopédii ukazujii moznosti prekonat’ doterajSie obmedzenia podavania najnovsich
poznatkov. Prepojenie klasickych abecednych hesiel a sthrnnych poznatkov vo véc-
Sich celkoch umoziuje vypoctova technika a softvérové vybavenie jednotlivych encyk-
lopedickych diel. UZzivatel' dostava dostatocne kvalitné Ciastkové informacie a podla
moznosti komplexny pohl'ad na urcity odbor alebo odvetvie l'udského poznania. Multi-
medialne encyklopédie odpovedaju aj na Pankovu poslednu otazku: ,,Jaky podil slova
a nonverbalnich symbolii volit v dobé, ktera odsouva soustavné cteni na vedlejsi kolej?
Umoziuju totiz prepojit’ textové informacie a iné druhy (najmi vizualnych) informacii
do jedného celku, pricom nie su limitované napr. stanovenym rozsahom hesiel (riadky)
¢i celého encyklopedického diela (pocet zvizkov, rozsah jednotlivych zvizkov).

Digitalne encyklopédie st tu a zalezi len na nas historikoch, ako s nimi budeme pra-
covat’. Pravdepodobne ako s inym vedeckym dielom.

35  Elektronicka adresa http://www.books.sk.
36 PANEK, I.: Historické encyklopedie, s. 2.
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ARCHIV

SLOVENSKE NARODNE POVSTANIE V SPRAVACH CHORVATSKEHO
DIPLOMATA

JANRYCHLIK

RYCHLIK, J.: Slovak National Uprising in the Reports of the Croatian Diplomat.
Historicky €asopis, 54, 2, 2006, pp. 315 — 352, Bratislava.

As aresult of the defeat of Yugoslavia by Germany in April 1941, the Independent
Croatian State (NDH) was proclaimed in Zagreb on 10th April 1941. The Slovak
state recognized NDH diplomatically on 15 April. Karol Murgas, first Slovak dip-
lomatic envoy to Zagreb, arrived on 22 May. He had no experience with diplomacy
and his activities in Zagreb were problematic. Murgas remained in Zagreb until
November 1941 when he was replaced by Jozef Cieker, a skilled diplomat. His
diplomatic rank was that of minister (vyslanec) and the Croatian diplomats in
Bratislava had the same rank. There were three Croatian ministers in Bratislava
in the years 1941-1945: Dr Dragutin Téth, Dr. Josip Berkovi¢ and finally Blaze
Lorkovi¢, a high official of the Ustasa movement. At the beginning both Zagreb
and Bratislava expected a high level of collaboration between the NDH and Slo-
vakia. These expectations, however, were not fulfilled and the cooperation was
limited to exchange of goods and cultural contacts. The NDH was too weak and
could not be a real partner to Slovakia. The presented documents show how Blaze
Lorkovi¢ saw the Slovak National Uprising. In his evaluation, the uprising was
a result of the weak national consciousness of the Slovaks who were — according to
him — often closely connected with former Czechoslovakia. In such circumstances
the idea of Slovak-German friendship could not obtain much support and the field
was opened for the wide-ranging activities of pro-Czechoslovak, Lutheran and
Communist elements supported from London and Moscow.

History. Croatia. Slovak National Uprising in the Reports of the Croatian Diplo-
mat.

O vztahoch medzi Slovenskom a Chorvatskom v rokoch 1941 — 1945 existuje zatial’ len
niekol’ko prac zaoberajlicich sa bilateralnymi vztahmi' a pokusmi o trojstrannti rumun-
sko-chorvatsko-slovenska spolupracu.? Nasledujuca §tadia a publikované dokumenty

1 Rychlik, J.: Slovensko-chorvatské vztahy v letech 1941 — 1945. In: Slovanské historické studie (SHS),
26,2000, s. 265 — 283 — tiez po chorvatsky: Odnosi Slovacke i Nezavisne Drzave Hrvatske, 1941 — 1945.
In: Casopis za suvremenu povijest, 36, 2004, br. 3, s. 939 — 957; Michela, M.: Vznik slovenského vysla-
nectva v Zahrebe a ¢innost’ Karola Murgasa, chargé d affaires v Zahrebe, roku 1941. In: Lacko, M. (ed.):
Slovenska republika 1939 — 1945 o¢ami mladych historikov II. Univerzita sv. Cyrila a Metoda, Trnava,
8. 97 — 123; Tkac, J.: Slovensko-chorvatske vztahy pocas druhej svetovej vojny. Filozoficka fakulta Uni-
verzity Komenského, Bratislava 1995.

2 Lipték, L.: Madarsko v slovenskej politike za druhej svetovej vojny. In: Prispevky k dejindm fasizmu
v Ceskoslovensku a v Mad’arsku. Bratislava 1969, s. 222 — 230; Tejchman, M.: Slovensko-rumunsko-
chorvatska spoluprace v letech druhé svétové valky. In: Slovansky piehled, 1992, 2, s. 158 — 170.
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su prispevkom k problematike slovensko-chorvatskych vztahov v zavereénom obdobi
druhej svetovej vojny.

Berlin pévodne ratal s tym, Ze sa Juhoslavia podl'a vzoru Mad’arska, Rumunska a Bul-
harska stane nemeckym spojencom. Dia 25. marca 1941 podpisali ministersky predseda
Dragisa Cvetkovi¢ a minister zahrani¢nych veci Aleksanadar Cincar-Markovi¢ protokol
o pristupeni Juhoslavie k Trojstrannému paktu. No myslienka ¢asti na vojne na strane
Nemecka bola pre va¢sinu Srbov neprijate'na. Dna 27. marca preto uskutocnila skupi-
na anglofilskych dostojnikov v Belehrade Statny prevrat namiereny proti Cvetkovicove;j
vlade a jej pronemeckej politike. V tejto situacii Hitler zmenil svoje plany: Juhoslavia
mala byt vojensky porazena v ramci jednej kampane spolu s Gréckom a potom rozdele-
na. Jednym z dosledkov tohto delenia mal byt aj vznik samostatného chorvatskeho $tatu
pod spolo¢nym protektoratom Talianska a Nemecka. Nemecko ratalo s tym, Ze politicky
vyuzije autonomisticki Chorvatsku rol'nicku stranu (Hrvatska seljacka stranka — HSS)
Vladka Maceka, ktorej sa v lete 1939 po dvadsatrocnom usili podarilo presadit’ autono-
miu Chorvatska.’

Dna 6. aprila 1941 zac¢alo Nemecko za ti¢asti Mad’arska a za tichej podpory Bulharska
vojnu proti Juhoslavii a Grécku. Slovensko sa na tejto vojne priamo neucastnilo, no uz
9. aprila prerusilo s Juhoslaviou diplomatické styky.* Uz 10. aprila bol v Zahrebe vyhla-
seny samostatny chorvatsky $tat — Nezavisna drzava Hrvatska (NDH). O tyzden nes-
kor — 17. aprila — juhoslovanska armada kapitulovala a vlada usla do exilu. Avsak vede-
nie HSS zaujalo k novému $tatu rezervovany postoj a uc¢ast’ vo vlade nakoniec odmietlo.
Macek si uvedomoval, Ze v konkrétnej situacii, ked’ v Kahire a neskor v Londyne existu-
je medzinarodne uznana juhoslovanska vlada a Juhoslaviu Spojenci aj nad’alej povazuju
za Stat nachadzajuci sa vo vojne s Nemeckom, nie je Ziadna nadej na SirSie medzinarodné
uznanie NDH. Iba mala ¢ast’ HSS (chorvatsky pendant HSIS) vedena Jankom Torticom
bola ochotna otvorene spolupracovat’ s Pavelicom.’ Nemci preto boli niteni odovzdat
moc faSistickej organizacii Ustasa (Povstalec),® ktorG podporovalo najmé Taliansko.
Tato krajina sa siicasne stala az do svojej kapitulacie roku 1943 hlavnym garantom chor-
vatskej nezavislosti.” V juni 1941 bola HSS zakazana a zaiatkom oktdbra internovali
aj Maceka. Ustasa sa stala jedinou povolenou politickou organizaciou v NDH. Vodca

Matkovi¢, H.: Povijest Hrvatske seljacke stranke. Zagreb 1999, s. 399.
Slovak, 10. 4. 1941, s. 3.
Matkovi¢, H.: Povijest Hrvatske seljacke stranke, s. 427.

N bW

Ustasa uskutocnila spoloéne s Vnutornou macedonskou revoluénou organizaciou (VMRO) roku 1934
v Marseille atentat na juhoslovanského krala Alexandra I. a francuzskeho predsedu vlady Louisa Bart-
houa. V Juhoslavii posobila v hlbokej ilegalite. Podporu ustasovcom poskytovalo okrem Talianska aj
Mad’arsko, ktoré v nej videlo vhodny nastroj na destabilizaciu rezimu v Juhoslavii.

7  Chorvatsko bolo rozdelené na nemecku a taliansku zéonu. Na zaciatku existencie NDH bol taliansky vplyv
vel'mi silny, lebo prave Taliansko poskytlo pred vojnou Paveli¢ovi azyl. Na zaklade dohdd podpisanych
v Rime medzi Pavelicom a Mussolinim 18. 5. 1941 ziskalo Taliansko celu stredni Dalmaciu vratane
Splitu a vSetkych ostrovov okrem Pagu, Braca a Hvaru. Chorvatsko sti¢asne ,,pontklo* chorvatsku kra-
Tovsku korunu v Taliansku vladnucej savojskej dynastii. Chorvatskym kral'om sa mal stat’ vojvoda Aimon
70 Spoleta, bratanec kral'a Viktora Emanuela III., no tato dohoda sa v praxi nerealizovala. Po kapitulacii
Talianska roku 1943 bola vyhlasena ,,iplna nezavislost’ Chorvatska“, ¢o znamenalo, Ze krajina sa dostala
celkom pod vplyv Nemecka.
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(poglavnik) Ustase ako neobmedzeny diktator Chorvatska mal vSetku legislativnu aj vy-
konna moc. Chorvatsky snem (sabor) sa od roku 1942 vobec neschadzal.®

Slovenska vlada takmer okamzite vyjadrila ochotu uznat' Chorvatsko a nadviazat
s nim diplomatické styky. Dia 15. aprila 1941 uznali Chorvatsko Nemecko a Taliansko’
a v ten isty den ho de facto aj de iure uznala aj 'udacka Slovenska republika.'® Nasle-
dujtici den poslal prezident Slovenskej republiky Dr. Jozef Tiso pozdravny telegram pog-
lavnikovi NDH Ante Paveli¢ovi a novy §tat pozdravila aj Hlinkova garda (HG)."' Pave-
li¢ pod’akoval za Tisov pozdravny telegram a blahoZelanie 19. aprila 1941.'? Oficialny
organ Hlinkovej slovenskej 'udovej strany (HSLS) Slovak pri prilezitosti vzniku NDH
napisal: ,, Slobodnému chorvatskemu narodu k novému zivotu posielame mnoho srdec-
nych pozdravov. Spolu sme citili v utrpeni, budeme spolu citit' i v chvilach radosti, ktora
sa dnes rozlieha po vsetkych krajoch slobodného Chorvatska. “"

Desiateho maja 1941 oznamila Slovenska tlacova kancelaria (STK), Ze slovenskym
diplomatickym zastupcom v Zahrebe bude Karol Murgas, pre ktorého bolo uz ziskané
agrément.' Diia 22. maja Murga$§ skutoéne pricestoval do Zahrebu. Jeho vymenovanie
do funkcie slovenského diplomatického zastupcu v Chorvatsku vyvolalo urc€ité prek-
vapenie. Karol Murga$ (1899 — 1972) nebol diplomatom a k Chorvatsku nemal ziadny
osobny vztah. Povolanim bol novinar a publicista a v rokoch 1940 — 1941 zastaval funk-
ciu $éfa Uradu propagandy (UP). Politicky patril k radikalnemu kridlu v HSI’S. Bol
problémovou osobnostou, nehodiacou sa do diplomacie. Tazko povedat, pre¢o bol vy-
braty prave on. Dévodom mohla byt skutoénost’, Ze ako byvaly nac¢elnik HG, mohol
byt povazovany za vhodnu osobu na kontakty s chorvatskymi ustasovcami, ktori sa stali
vladnucou skupinou v NDH. Je mozné, Ze islo iba o odstranenic Murgasa z Bratislavy,
kde neustale skryto prebiehal boj medzi umiernenou skupinou prezidenta Jozefa Tisa a ra-
dikalmi okolo ministerského predsedu a ministra zahrani¢ia Vojtecha Tuku a ministra
vnutra Alexandra Macha. Tato druhda moznost’ sa s odstupom ¢asu javi ako pravdepo-
dobnejsia. Svedcil by o tom aj fakt, Ze MurgaSovi nebola udelend hodnost’ vyslanca a ze
Murgas o miesto v Zahrebe nemal zaujem, ako je zrejmé z jeho koreSpondencie s Bra-

8  Chorvatsky snem existoval ako zakonodarny organ Chorvatska v ramci Uhorska (resp. Rakusko-Uhor-
ska) do roku 1918. Ante Paveli¢ sa rozhodol obnovit’ sabor ako symbol kontinuity chorvatskej Statnosti.
Jeho zakonnym opatrenim zo diia 24. januara 1942 bol skuto¢ne zriadeny Hrvatski drzavni sabor, €lenmi
ktorého sa stali: 1. zijuci poslanci posledného chorvatskeho saboru z roku 1918, 2. chorvatski poslanci
zvoleni do posledného juhoslovanského parlamentu (skupstiny) vo vol'bach roku 1938, 3. zakladatelia
a dozivotni ¢lenovia vedenia Chorvatskej strany prava, 4. veduci Cinitelia vedenia ustasovského hnutia
a 5. dvaja predstavitelia nemeckej narodnostnej skupiny v NDH. Sabor uskuto¢nil iba tri zasadania: vo
februari, v aprili a v decembri 1942. Vicsinu jeho €Elenov tvorili byvali poslanci za HSS, ktori vyuzili
zasadnutie na kritiku reZzimu (ziadali najmé prepustenie V. Maceka z internacie). Paveli¢ stratil o sabor
zajem a snem uz nikdy nebol zvolany. Pozri: Hrvatski sabor. 2. izdanie, Zagreb 1995, s. 99 — 100.

9  Matkovi¢, H.: Povijest Nezavisne drzave Hrvatske. Zagreb 1994, s. 57.

10 Slovék, 16. 4. 1941, s. 1.

11 Slovék, 17. 4. 1941,s. 2, s. 3.

12 Slovak, 20. 4. 1941, s. 3.

13 Slovak, Velka noc 1941 (¢. 86), s. 1.

14 Slovék, 11. 5. 1941, s. 3.
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tislavou.!s Podla Romana Michelka sa Murga$ vo funkcii §¢fa UP neosved¢il, a prave
preto ho Tuka poslal do Zahrebu a vedenie UP zveril do ruk spisovatel'a T. J. Gaspara.'s

Komplikacie s Murgasom sa prejavili uz pri jeho nastupnej audiencii u Ante Paveli¢a
26. maja. Paveli¢ vyjadril ur€ité prekvapenie, Ze bol do Chorvatska vymenovany iba
chargé d’affaires, kym Zahreb chcel poslat’ do Bratislavy riadneho vyslanca.!” Samoz-
rejme, obsah rozhovoru Murga$ oznamil do Bratislavy a pokusil sa ho vyuzit' na to, aby
bol vymenovany za vyslanca, ale bez Gspechu.'® Diia 20. juna 1941 udelila slovenska
vlada agrément pre prvého chorvatskeho vyslanca v Bratislave Dr. Dragutina Totha. Toth
patril k mensinovej pravicovej frakcii Chorvatskej rol'nickej strany, ktora na rozdiel od
Maceka a vedenia HSS podporovala ustaSovsky rezim.!” V porovnani s Murgasom bol
schopnym diplomatom. Pri nastupnej audiencii u Tisa spomenul dvadsatro¢ny boj Chor-
vatov a Slovakov proti ,,versaillskému diktatu“ a poukazal na spolo¢né osudy chorvat-
skeho a slovenského naroda.?

Dna 20. novembra 1941 bol namiesto Murgasa do Zahrebu do funkcie riadneho
slovenského vyslanca vymenovany Jozef Cieker,”' byvaly slovensky vyslanec pri ju-
hoslovanskej vlade v Belehrade, ktory sa dobre orientoval aj v chorvatskych pomeroch.
Nastupna audiencia u Paveli¢a sa uskuto¢nila 4. decembra 1941.22 Zo zachovanych do-
kumentov sa nepodarilo zistit’, dokedy presne v Zahrebe Cicker pdsobil, no nickedy me-
dzi januarom a marcom 1944 bol prelozeny ako vyslanec do Madridu®® a na jeho miesto
nastlpil Dr. Viktor Becka, byvaly slovensky generalny konzul v Prahe.* Aj Totha poveril
15. oktobra 1941 Paveli¢ ,,inymi Glohami‘?® (vstipil neskor do vlady a stal sa ministrom
obchodu). Dna 29. novembra 1941 slovenska vlada suhlasila s udelenim agrément pre
nového vyslanca Dr. Josipa Berkovi¢a, ktory bol oficidlne vymenovany 8. decembra
1941.% Aj Berkovi¢ patril k pravicovému kridlu byvalej HSS.?” Jeho nastupna audiencia
u Tisa sa uskutocnila 19. decembra 1941.% Berkovi¢ posobil v Bratislave presne rok.
Tretim a poslednym chorvatskym vyslancom sa stal Blaz Lorkovi¢ (1903 — ?), stary a za-

15 SNA, f. MZV, k. 1 155, fasc. bez ¢isla, Karol Murgas.

16 Michelko, R.: Urad propagandy v rokoch 1938 — 1945. In: Historicky zbornik, 14, 2004, 1, s. 159.
17 Ibidem, ¢. 8/41 a 135/41.

18 SNA, f. MZV, k. 1 155, b. &., Karol Murgas, porovnaj aj ¢. 135/41.

19 Sestdk, M. a kol.: D&jiny jihoslovanskych zemi. Praha 1998, s. 454,

20 Hrvatski drzavni arhiv (HDA), f. Ministarstvo vanjskih poslova (MVP), poslanstvo NDH u Bratislavi,
i. €. 229, k. 1, nastupna re¢ Dratina Totha.

21 SNA, f. MZV, k. 46, ¢. 9410/41. Cieker pricestoval do Zahrebu 22. novembra — pozri SNA, f. MZV,
k. 1 155,¢. 1741/41.

22  Tamze, ¢. 1 741/41 a 1 743/41.

23 Mikus, J. A.: Pamiti slovenského diplomata. 2. vydanie, Martin 1998, s. 92 — 94.

24 Tamze, s. 130.

25 HDA, f. MVP, poslanstvo u Bratislavi, i. €. 229, k. 1 — odpis odvolavacej listiny D. Totha, bez ¢isla.
26 HDA, f. MVP, poslanstvo u Bratislavi, i. ¢. 229, k. 1 — text poverovacej listiny J. Berkovica, bez ¢isla.
27 Matkovi¢, H.: Povijest Hrvatske seljacke stranke, s. 426.

28 Datum 19. 12. 1942 oznamil 22. 12. 1942 ako deni odovzdani poverovacich listin Berkovi¢ listom finske-
mu vyslancovi v Berline Toivovi Mikaelovi Kivimédkimu, ktory bol aj finskym vyslancom akreditovanym
pre Slovensko. Pozri: Joensuun Maakunta Arkisto (Oblastny archiv v Joensuu), f. Ulkoasiainministerid
(MZV), Bratislavan ldhetysto (zastupitel'sky urad Bratislava), k. F8, fasc. C, Bulgaria-Kroatia.
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sluzily ustasovec, prislusnik najvyssieho ustasovského §tabu a pobocnik Ante Pavelic¢a.
Lorkovi¢ bol bratrom chorvatskeho ministra zahrani¢nych veci a neskor ministra vnuatra
Mladena Lorkovica, ktory bol na jeseit 1944 zatknuty a na jar 1945 popraveny za pokus
o tajné rokovanie so Spojencami.?’ Blaz Lorkovi¢, ktorého nastupna audiencia u Tisa
se konala 22. decembra 1942, zostal napriek tomu v Bratislave az do konca existencie
NDH.?" Po nastupnej audiencii u Tisa poskytol Lorkovi¢ interview pre ustredny tlaco-
vy organ HSIS Slovak. Na otazku, pre¢o vymenoval poglavnik prave jeho, odpovedal:
,, Poglavnik vymenoval ma za vyslanca pre Slovensko v presvedceni, ze bratia Slovaci
si zelaju mat’ na mieste vyslanca Nezavislého chorvatskeho Statu starého osvedceného
ustasu, poglavnikovho najblizsieho spolupracovnika. ***

Do vztahov so Slovenskom vkladalo Chorvatsko spociatku velké nadeje, lebo bolo
—rovnako ako Slovensko a Rumunsko — ohrozené mad’arskym revizionizmom. V ramci
juhoslovanskej kampane obsadilo Mad’arsko oblast’ pri rieke Mura (tzv. Medzimurie)
a 10. jala 1941 ju anektovalo.’* Okrem toho bolo vtedy Slovensko v porovnani s Chor-
vatskom §tatom konsolidovanym a hospodarsky prosperujucim. Aj Slovensko si pévod-
ne od NDH pomerne vel’a slubovalo. Okrem spolo¢nych zahrani¢nopolitickych zaujmov
boli zdorazinované aj iné zblizujice faktory, ako napriklad krest'anské (rozumej katolic-
ke) zaklady oboch §tatov, spoloény boj za narodné prava v ramci Uhorska, resp. Cesko-
slovenska a Juhoslavie a v neposlednom rade aj spoloény slovansky pévod. Hlavnym
spojovnikom Zahrebu a Bratislavy bolo vsak zrejme vedomie, ze d’alSia existencia oboch
Statov zavisi od dobrej vole Nemecka. Piateho februara 1942 rokoval minister vnuttra Ar-
tukovi¢, namestnik ministra zahrani¢nych veci Vran¢i¢ so slovenskym vyslancom Cie-
kerom o trojstrannej rumunsko-slovensko-chorvatskej spolupraci a pripadnej spoloéne;j
demarsi v Berline vo veci povojnovych hranic a d’alSej existencii malych §tatov.** Proti
takejto spolupraci protestovalo u Hitlera Mad’arsko, ktoré ju povazovalo za inovovanu
verziu Malej dohody. Budapest’ skutoéne dosiahla, ze Berlin uz vopred zakro€il proti
pripadnému slovensko-chorvatsko-rumunskému bloku.* No uzsia slovensko-chorvatska
spolupraca sa nerealizovala aj preto, lebo Chorvatsko bolo prili§ slabym Statom, ktory
nemohol Slovensku ni¢ podstatné ponuknut’. Skoro sa ukazalo, ze Chorvatsko nema San-
cu dostat’ sa z medzinarodnej izolacie, lebo okrem Nemecka a jeho spojencov (vratane
formalne neutralneho Spanielska) nebol Ziadny §tat ochotny NDH diplomaticky uznat’.%
Hoci ustasovci ziskali Ciastocntl podporu katolickej cirkvi a chorvatskeho obyvatel'stva
(najmé v Like a Hercegovine®’), rezim ako celok nemal §ir$iu vnutropoliticktl zakladtiu.

29 Matkovi¢, H.: Povijest Nezavisne drzave Hrvatske, s. 196 — 198.

30 Slovak, 23. 12. 1942, s. 3.

31 HDA, f. MVP, poslanstvo u Bratislavi, i. ¢. 229, k. 4, ¢. 1/45.

32 Slovak, 23. 12. 1942, s. 3.

33 Matkovi¢, H.: Povijest Nezavisne drzave Hrvatske, s. 65.

34 Tejchman, M.: Slovensko-rumunsko-chorvatska spoluprace..., s. 166.
35 Liptak, L.: Mad’arsko v slovenskej politike..., s. 226.

36 Vatikan mal so Zahrebom iba neoficialne styky.

37 Podrobnejsie Tejchman, M. a kol: D¢&jiny jihoslovanskych zemi; s. 464, Hladky, L.: Bosenska otazka
v 19. a 20. storo¢i. Brno 2005, s. 191 — 197.
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Kym HSLS bola masovou stranou, ustasovci boli pred vojnou okrajovym hnutim — roku
1940 ich nebolo viac ako 4 000. Masové represalie proti srbskému obyvatel'stvu vyvola-
lo uz 27. jila 1941 komunistami podnietené povstanie v Bosne, ktoré sa vlade v Zahrebe
nikdy nepodarilo celkom potlacit. Pavelicova vlada vlastne nemala celé¢ izemie NDH
nikdy uplne pod kontrolou. Tohto stavu si v§imol aj slovensky vyslanec Jozef Cieker,
ktory sa k NDH staval od zaciatku svojho pdsobenia dost’ rezervovane. V sprave z 28.
augusta 1942 konstatoval, Ze ,, pésobnost ministerstiev je obmedzend na ministerské bu-
dovy a na maly okruh okolo Zahrebu. Na teréne vladne UstaSa alebo partizan a nedovera
Sirokych mas. “*® Od jesene 1942 sa slovensko-chorvatska spolupraca preto obmedzovala
takmer vyhradne na hospodarsku sféru a na oblast’ kultiry, kde bolo mozné vyuzit aj
jazykovu bliskost’.** Velkym propagatorom chorvatskej nacionalne orientovanej kultry
na Slovensku sa stal najmé tajomnik Matice slovenskej Stanislav Meciar, ktory bol vel-
kym obdivovatel'om ustagovského spisovatel'a a ministra $kolstva Mile Budaka.*® Usta-
Sovsky rezim vel'mi imponoval Hlinkovej garde, ktora sa pokusala ziskat’ na Slovensku
rovnaké postavenie, aké mala v NDH Ustasa.

Ak boli Ciekerove spravy o rezime NDH skeptické, tak treba povedat, Ze aj Lor-
kovic¢ove spravy z Bratislavy sa o I'udackom rezime vyslovovali dost’ kriticky. Ak si
uvedomime, Ze ustaSovsky rezim svojimi vy¢inmi proti skutoénym aj domnelym od-
porcom prevysil aj samotné narodnosocialistické Nemecko, potom nie je prekvapujuce,
ze sa Lorkovicovi systém l'udackeho $tatu javil ako ,,liberalny* a plny ,,demokratickych
prezitkov®. Preto aj pri¢iny SNP videl chorvatsky vyslanec najmi v tom, Ze slovensky
§tat nebol dostatocne tvrdy. V slovenskom verejnom Zivote zostalo podla neho vela
stiipencov predvojnového Ceskoslovenska. St to vraj ,.¢éechofili“, ktori neveria vo vit'az-
stvo Nemecka a ani si ho nezelaji.*! Chorvatsky vyslanec upozoriioval aj na to, Ze uréité
slovenské kruhy vyjadrili vel'ku radost’ nad atentatom na Hitlera a sucasne sklamane-
nie nad tym, Ze vodca vrazedny utok prezil.*> Podl'a Lorkovi¢a nezapustila mySlienka
samostatného slovenského statu dost’ hlboké korene. Okrem toho Lorkovi¢ konstato-
val, ze z historickych dévodov st na Slovensku silné rusofilské a protinemecké nalady,
ktoré sa po porazkach Nemecka iba vystupiiovali. Lorkovi¢ poukazal aj na alibizmus,
ktory vraj paralyzoval G¢inny boj proti partizdnom. Partizanov si chorvatsky diplomat
v§imal,* nepochybne aj preto, lebo rovnaké sily jestvovali aj v NDH. Preto tiez akcen-
toval tdajny sovietsky a komunisticky charakter slovenskych partizanskych jednotiek.
V suhrnnej sprave za obdobie 16. — 31. augusta 1944, ktora sa tyka zaciatku Povstania,

38 Liptak, L.: cit. dielo, s. 229 — 230.

39 PodrobnejSie pozri: Michela, M.: K otazke slovensko-chorvatskej kultirnej spoluprace v rokoch
1941-1945. In: Slavica slovaca, 38, 2003, ¢. 3,s. 112 — 122.

40  Archiv literatiry a umenia Slovenskej narodnej kniznice (ALU SNK) Martin, Stanislav Me¢iar, sig. 164
K 16 — 18. Mile Budak patril od 30. rokov k spolupracovnikom Ante Paveli¢a. Roku 1945 bol ako popred-
ny predstavitel’ ustaSovského rezimu odsudeny na smrt’ a popraveny. Ako spisovatel’ propagoval spojenie
krvi a pody* ako hlavnej ¢rty chorvatskeho ,,narodného charakteru® (tto myslienku jasne formuloval
v romane Ognjiste), ¢o zrejme imponovalo aj S. Meciarovi. Blizie udaje o Budakovi a jeho diele pozri:
Budak, M.: Ognjiste. Roman iz li¢koga seljackoga zivota, 1. Zagreb 1995, s. 27 — 31.

41 HDA, f. MVP, poslanstvo u Bratislavi, i. ¢. 229, k. 4, No. 3/44.

42  Tamze, No. 14/44

43 Tamze, No. 11/44, 15/44.
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napr. vyslovne uviedol: ,, Ako bolo uz uvedené v sprave ¢. 15/44 na zaver 2. bodu, zacali
sovieti partizansku ofenzivu proti Slovensku s cielom, aby sa krajina v najkratsom case
infiltrovala partizanmi. “** No nepodcenil ani vyznam povstaleckej armady. Videl tiez
konfesionalne rozdelenie Slovenska a zdoéraznoval, Ze evanjelici mali vzdy neddveru
v slovensky $tat, spravovany katolickym knazom, lebo sa obavali, ze bude mat otvorene
katolicky charakter.

Lorkovi¢ove spravy za rok 1944 sa v Chorvatskom §tatnom archive (Hrvatski drzav-
ni arhiv—HDA) zachovali takmer v Uiplnosti, kym starSie relacie su iba kusé. Vsetky s
ulozené vo fonde Ministerstva zahrani¢nych veci NDH (Ministarstvo vanjskich poslo-
va — MVP). Spravy podaval vyslanec kazdé dva tyzdne. VSetky materidly su strojopisné
chorvatske originaly s ozna¢enim ,,Vyslanectvo Nezavislého chorvatskeho §tatu v Bra-
tislave® (Poslanstvo Nezavisne drzave Hrvatske u Bratislavi). Uréené boli pre politic-
ké oddeleniec MVP. Do tohto suboru dokumentov sa zrejme omylom dostali aj spravy
z chorvatskeho konzulatu vo vtedy nemeckom Vroclave (Breslau, dnes Wroctaw v Pol-
sku), ktory zrejme chorvatsky archivar zamenil za slovensku Bratislavu. Niektoré doku-
menty su v Chorvatskom §tatnom archive v dvoch képiach, t. j. v originali a strojopisne;j
kopii, ktora bola pravdepodobne uréena pre iny ustredny chorvatsky trad. Tieto vybraté
dokumenty sa priamo tykaji SNP, sprava ¢. 20/44 za obdobie 17. — 31. oktobra 1944
okrem toho obsahuje aj pomerne presny opis Nemcami in§pirovaného Szalasiho prevra-
tu v Mad’arsku.

Z dévodu nedostatku miesta su spravy publikované iba v chorvatskom originali.
V dokumentoch bol zachovany pravopis originalu, okrem pripadov evidentnych prekle-
pov. Pod¢iarknuté miesta su vyznacené tuc¢nou kurzivou.

1
Poslanstvo
Nezavisne Drzave Hrvatske Vrlo tajno!
Bratislava
Pol. izvjestaj broj 16./44.
(16. do 31. kolovoza 1944.%)

Ministarstvu vanjskich poslova N. D. H.
(Politicki odjel)
Zagreb

Za vremensko razdoblje od 16. do 31. kolovoza 1944. cast mi je podnieti sliedeci
politicki izvjestaj:

1.) USTANAK U SLOVACKOJ. Veé je u izvjestaju broj 15./44.% na koncu 2.
tocke iztaknuto, da su sovjeti zapoceli partizanskom ofenzivom protiv Slovacke
sa ciljem, ,,da u najkracem roku infiltriraju cielu zemlju partizanima“. Premda

44  Tamze, No 16/44.
45 Kolovoz — august.
46 Sprava ¢. 15/44, ktora sa tyka obdobia 1. — 15. 8. 1944, bola vypracovana 23. 8. 1944.
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Jje dakle predviden ,,najkraci rok* za partizanizaciju Slovacke, ipak su dogoda-
Ji, koji su izbili koncem mjeseca kolovoza, iznenadili sve politicke i diplomatske
krugove u zemlji. Ne zato, $to je do njih doslo, ve¢ zato, Sto su tako brzo i nag-
lo nastupili. Taj momenat iznenadenja uvjetovan je neocekivanim dogodajima u
Rumunjskoj,”’ koji su bez sumnje povod ustanku u Slovackoj. U tome se slazu
svi ovdasnji politicki krugovi, ali se misljenja razilaze u pitanju, kome se Zurilo
s ustankom u Slovackoj: boljsevicima ili domaéim partizanima. Cini se, jednima
i drugima, iako ima glasina, koje govore, da je boljsevicima ustanak dosao pre-
rano, $to ne zvuci bas uvjerljivo, kad se izpitaju planovi ruske politike poslije 20.
srpnja 1944.

RUSI MIENJAJU SVOJ PLAN POSLIE 20. SRPNJA

Nakon neuspjelog atentata na Hitlera i energicne reakci je njemackog drzav-
nog vodstva na pokusaje unutarnjeg raztrojstva vojske i naroda, koja je brzo sta-
bilizirala i ojacala njemacku unutarnju i vanjsku frontu, pocese boljsevici pomalo
vjerovati, da im brz i jeftin udarac u srce Reicha nije uspio. Ta je vjera postala
¢vrstom spoznajom nakon neuspjelih opetovanih napadaja na Iztoénu Prusku,
Varsavu i u pravcu slezkog veleobrtnog podrucja.

U meduvremenu dolazi do prodora Angloamerikanaca u Bretagnu, te je brzo
postalo jasno, da njemacka vojska ne ¢e imati snage sprieciti Angloamericane, da
stratezki i operativno ne izkoriste taj prodor. U posljedku toga moglo se i moralo
ocekivati, da ¢e Niemci u relativno kratkom vremenu izgubiti ¢itavu Francuzku, a
vjerojatno i Belgiju i Nizozemsku, te da ¢e se zapadni saveznici na¢ na zapadnim
granicama Reicha i zapoceti s generalnim napadajem na njegovo podrucje.

U tom ¢asu dalnji razvoj vojnickog polozaja mogao bi poci u dva pravca: ili ¢e
Angloamericanima uspjeti slomiti njemacki odpor prije upotrebe novog oruzja ili
Ce se svi njihovi napori slomiti na odlucnoj njemackoj obrani sto bi imalo za po-
sljedicu produljenje rata na zapadu s jakim krvarenjem Angloamricana i napokon
mogucnoséu njihova poraza uslied upotrebe novog oruzja sa strane Niemaca.

Posao razvoj jednim ili drugim pravcem, sovjeti su dosli do uvjerenja, da je
rat stupio u svoju zavrsnu fazu, pa je time nastupilo vrieme, da misle na ostva-
renje svojih javnih i tajnih ciljeva. Pouceni stoljetnim izkustvom svojih carskih
predteca, koji su samo zato ostali bez morskih tjesnaca, Sto su se dali nagovoriti,
da sjednu za zeleni stol prije, nego sto su stvorili gotove cinjenice, odlucise se
sovjeti na obratan postupak: najprije stvoriti gotove cinjenice, pa onda sjest za
zeleni stol. Posto im je propao pokusaj, da jednim pokretom ruke dobiju viast nad
Njemackom i tako preteknu svoje zapadne saveznike i odluce rat u Evropi u svoju
korist, skrenuse svoje poglede u pravcu juga i morskih tjesnaca te u pravcu sjeve-
ra i golfske struje. Na jugu je trebalo silom ili lukavstinom osvojiti prvi iz taknuti
evropski bedem — Rumunjsku, koja im je priecila prodor na jug. Sedmogradskom
narkozom i zatucanoscu liberalno-demokratskih politicara, koji misle nacinom
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Ide o Statny prevrat v Rumunsku 23. 8. 1944.
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Covjeka iz devetnaestog stoljeca, uspjelo je boljsevicima dobiti Rumunjsku na
tanak led, da izda sebe i svoga saveznika.

Ali cini se, da su boljsevici uz kapitulaciju Rumunjske vezali dalekoseznije
ciljeve, no sto je osvajanje samo jedne evropske utvrde na jugoistoku kontinenta.
Ustanak u Slovackoj, kolebanje u Madarskoj, izmicanje Bugarske sve to govori
u prilog tezi, da su boljsevici htjeli pad Rumunjske i njegov izvanredno dojmljiv
psiholozki ucinak izkoristiti za ruSenje cielog njemackog saveznickog sistema u
srednjoj Evropi i na Balkanu. U Slovackoj nisu mogli racunati s izdajom viade i
glavara drzave obzirom na njihovu preveliku ovisnost o Reichu, kao i na njihovo
katolicko nepovjerenje prema boljsevizmu. No, vlada im nije ni trebala, kad su
oni i Angloamericani imali simpatije gotovo cielog slavackog naroda, a pogotovo
vojske i kad su imali razgranjenu partizansku organizaciju, na celu koje je stajala
vojska sa svojim Castnicima. Psiholozka osnova, na kojoj su boljsevici iz Moskve
i Cehoslovaci iz Londona predobivali slovacku inteligenciju i slovacke mase za
svoje planove jest slavensko osjecanje slovacko naroda, koje cini temelj slovac-
kog narodnog osjecaja.

Kako se iz ovog izlaganja vidi, nije vjerojatna verzija prema kojoj je boljsevi-
cima ustanak u Slovackoj dosao prerano. A da se i domacim partizanima Zurilo,
vidjet e se iz sliedeceg prikaza.

REORGANIZACIJA VOJSKE UBRZALA USTANAK

Kad su vodeci slovacki cinbenici napokon uvidjeli, da u obranbenoj sili drzave
— u njezinoj vojsci ipak nesto nije u redu i da se ona u najmanju ruku ne moze
smatrati pouzdanim braniteljem drzave, pristali su, da se u njezinom zapovjed-
nickom sboru izvrsi temeljita reorganizacija. Jedva mjesec dana prije ustanka
predao je u tu svrhu glavni zapovjednik Hlinkine Garde, ministar Mach Prezi-
dentu republike dru. Tisi predlog o uvrstenju 1000 gardista u vojsku u svojstvu
Castnika na najodgovornijim mjestima. Istodobno trebalo je provesti degradaciju
i uklanjanje iz vojske svih onih castnika, Ciji je neprijateljski stav prema vlastitoj
drzavi mogao biti dosada sigurno utvrden. Prezident Tiso je taj predlog izrucio
ministru narodne obrane generalu Catlosu, u koga je sve do zadnjeg casa imao
nepokolebiv povjerenje. Time je naravno pocinjena pogreska, koja se vise nije
dala izpraviti. Cim je predlog dosao u ruke generala Catlosa, bilo je ocito, da on
ne ¢e moci biti proveden, jer su s njegovim sadrzajem bili upoznati naj prije bas
oni castnici, koji su trebali biti likvidirani. A ti su samo vrebali ¢as, kada ¢e ne
samo onemoguciti provedbu predloga, nego izvesti u djelo ono, za Sto su se spre-
mali mjesecima u uvjerenju, da ¢e Njemacka izgubiti rat i da ¢e doc¢i do uzpostave
Cehoslovacke republike.

ORGANIZACIJA PODZEMNOG POKRETA ODPORA

Neprestani boljSevicki uspjesi od pocetka njihove ofenzive, koji su s jedne stra-
ne govorili o ogromnoj vojnickoj snazi Sovjetskog saveza a s druge strane silovito
krcili put misljenju, da je Njemacka nemocna oprieti se ruskoj sili, razbili su
pomalo a u sviesti mnogih Slovaka i konacno onaj nimbus nepobjedivosti, koga
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si je njemacka vojska stvorila u prve tri godine rata. I Sto se iztocna fronta vise
priblizavala slovackim granicama, to je vise rasao broj onih elemenata u Slovac-
koj, koji nikada nisu izkreno prihvatili slovacku drzavnu misao bilo zato, Sto im
Jje kao strancima bila tuda, bilo zato Sto se kao Slovaci s njome nisu sazivjeli i to
ponajvise iz razloga, Sto je njena realizacija vezana uz nastojanje Reicha, da u
srednjoj Evropi stvori novi red stvari. Ovo sudjelovanje Njemacke kod stvaranja
samostalne slovacka drzave i preuzimanje zastite nad njom cini daleko najvaz-
niju komponentu u nepovjerenju najveceg broja Slovaka prema viastitoj drzavi i
mogucnosti njezina trajnog obstanka. Pa kad je u sviesti mogih Slovaka, da ne
spominjemo Zidove i Cehe, previadalo uvjerenje, da je Njemacka izgubila rat,
nestao je i onaj posljednj faktor, koji je nalagao suzdrzljivost, a to je strah, te se
pristupilo organiziranju Podzemnog pokreta odpora ili vulgarno — partizanskom
pokretu.

U prijasnjim izvjeStajima natuknuto je postojanje takvog pokreta, dok je
sasvim konkretno izviesteno o tome u pismu, koga sam 29. travnja o. g. uputio
izravno tadasnjem ministru vanjskih poslova dru. Pericu® i to s razloga, §to sam
bio vezan najstrozom diskrecijom obzirom na c¢injenicu, da je odkrivanje organi-
zacije trebalo ostati u najvecoj tajnosti u interesu dalnjih odkrica.” U izvjeStaju
Jje izneseno sliedece: ,, U Bratislavi se sistematski i metodicki organizira slovacko
partizanstvo. Organizator je dopukovnik Makon’’, koji sjedi na jednom neutral-
nom polozaju — u Najvisem uredu za obskrbu (Najvyssi urad pre zdasobovanie
— Oberste Versorgungsamt) kao Sef odjela za samovoze, guma i benzin. On je po-
znat kao ultra cehofil, dok je njegova supruga 100% zidovka. Iz sluzbene potrebe
upucen je iz ministarstva narodne obrane na sluzbu u Najvisi ured za obskrbu, ¢iji
Jje predsjednik guverner Narodne banke dr. Imrich Karvas.

Ve¢ taj izbor organizatora pokazuje rafiniranost dusevnih zecetnika partizan-
stva, jer tko ¢e posumnjati u castnika, koji ji dodieljen na rad u jednu gospodar-
sku ustanovu!

Organizacija se provodi na ovoj osnovi:

Svi elementi Tajnog pokreta odpora — dakle svi Slovaci, Cesi, komunisti itd.,
koji su neprijatelji sadasnjeg stanja te su dusom i srdcem na strani neprijatelj
odnosno svi neprijatelji Njemacke u Slovackoj — se registriraju i grupiraju po
pojedinim kotarevima i drze u stalnoj evidenciji. Pojedine skupine dobivaju svoje
posebne zadace, koje se medutim za sada sastoje u glavnom samo u prikupljanju
i odkrivanju pristasa.

Zadaée cjelokupne akcije su sliece:

48 Dr. Stijepo Peri¢, diplomat, 1941 — 1943 vyslanec NDH v Rime, 1943 — 1944 minister zahrani¢nych veci.

49

50

V maji 1944 bol v tejto funkcii nahradeny bosnianskym moslimom Mehmedom Alajbegovi¢om.

List Lorkovi¢a Peri¢ovi s datumom 29. aprila 1944 sa vo fonde vyslanectva NDH v Bratislave v HDA
nenachadza. S datumom 20. 4. 1944 poslal Lorkovi¢ politicku spravu ¢. 8/44 (za obdobie 15. — 30. 4.
1944), v ktorej sa v odseku 2 zmiefuje o partizanoch na vychodnom Slovensku.

Spravne: Henrich Makon. Porovnaj: Cambel, S.: Hospodarske pomery v Slovenskom narodnom povsta-
ni. Banska Bystrica 2003, s. 56.
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a) priprema za udar u slucaju, da bi sovjetsko-ruske armije uzduz Karpata dalje
na zapad napredovale i dostigle podrucje cesko-moravskog Protektorata,

b) priprema za slucaj daljeg uspjesnog sovjetskog napredovanja Rumunjskoj pre-
ma jugu;

¢) provesti akciju ustanka paralelno s istim akcijama u Norvezkoj, Nizozemskoj,
Belgiji i Francuzkoj, koj imadu zapoceti u slucaju djelomicnog ili podpunog usp-
Jjeha anglo-americke invazije na Zapadu;

d) davanje instrukcija partizanima o metodama, pomocu kojih ée se u akutnom
slucaju regularnu slovacku vojsku tako demoralizirati, da bi ona stavila na raz-
polaganje partizanima dovoljnu kolic¢inu oruzija i streljiva;

e) upute, na koji se nacin mogu razoruzati njemacke cete, koje se nalaze u Slovac-
koj kao i zrakoplovna baza u Malackom (mjesto u blizini moravske granice, koje
Jje unutar njemacke vojnicke zastitne zone),

f) upute za interniranje svih pripadnika njemacke narodne skupine i razoruzanje
njemackih FS (Freiwillige Schutzstaffel) u Slovackoj.

Sjediste je toj organizaciji bilo u Bratislavi, te je doskora prosirila svoju dje-
latnost na cielo podruzje drzave. Ta je djelatnost bila osobito Ziva u vojsci, koja
Je tako postala nosiocem partizanstva u Slovackoj. Brojni incidenti, o kojima sam
izvjes¢ivao u prijasnji izvjeStajima, bili su vanjskim znakom ove neobicne funkci-
Je, koju je na sebe preuzela obranbena snaga drzave.

PSIHOLOZKA PRIPREMA USTANKA

Jos mnogo prije pojave partizanstva u Slovackoj vrsena je u njoj sveslavenska
i ¢ehoslovacka propaganda svim mogucim sredstvima. Doista, u zemlji Kolara i
Safarika posao joj nije bio tezak, jer je u Slovaka slavenski osjecaj jednako jak,
ako ne i jaci od slovackog nacionalnog osjecaja. Ovaj posljednji je cedo prvoga,
pa iztrgnuti iz srdca Slovaka sveslavenski osjecaj znacilo bi isto, Sto i iztrgnuti iz
njegova srdca korjen njegova nacionalnog osjecaja. Ipak bi bio pogrjesno mis-
liti, da je taj osjecaj jednako jak u svim domenama narodnog Zivota. U politic-
ko-kulturnoj domeni je vrlo jak, dok je domeni svakodnevnog prakticnog Zivota
uobce neprimjetljiv; kad su u pitanju materijalni probitci Slovaka, onda njihovo
slavensko osjecanje samo u riedkim iznimnim slucajevima ima neko prakticno
znacenje. Medutim za uspjeh neprijateljske promicbe bio je odlucan politicki mo-
menat u razpirivanju sveslavenskog cuvstva u svim slojevima slovackog naroda.

Stoga taj uspjeh nije niti mogao izostati, te se osobi to izpoljio u negativnom
praveu, t. j. u mrznji na Niemstvo. Tako je i boljsevicka krilatica, prema kojoj
sadasnji rat nije nista drugo nego rat izmedu slavenstva i germanstva, podpuno
usvojena od ogromne vecine slovackog naroda. Pod utjecajem te promicbe stalo
se zaboravljati na boljsevizam, odnosno pocelo se sve vise vjrovati u njegovu to-
boznju evoluciju od internacionalnog marksizma do ruskog nacionalizma i nosi-
oca slavenske solidarnosti i slobode svih slavenskih naroda. Samo je tako moglo
do¢i do paradoksa, da je velika zemlja Antikrista i bezboznika uspjela zavladati
dusama najkatolickijeg naroda u Evropi i da je u njih pomocu svoje komunistic-
ke organizacije u Slovackoj uspjela prokriumcari i izvjestne boljsevicke nazore i
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ideje. Tezko je vjerovati, kako se ljudi, koji savjestno i redovito vrse svoje vjerske
duznosti, odusevijavaju za boljsevike i od njih ocekuju svoje oslobodenje od mrz-
kih Niemaca.

Medutim jos mnogo manje odpornosti protiv sve jace boljsevicke infiltracije
slavenske misli pokazali su protestantski Slovaci, koji su od postanka samostalne
slovacke drzave zauzeli prema njoj negativni stav. Tako nije slucaj, da su upravo
protestantski krajevi postali sredistem partizanskog pokreta u Slovackoj.

Konacna svrha sveslavenske promicbe medu Slovacima bila je oduviek samo
ta, da se Slovake odieli od Niemaca i da se prve nahuska na druge. Ostvarenje
toga cilja valja uz sveslavensku promicbu pripisati i postojanju niemacke narod-
ne skupine u Slovackoj a samo u neznatnoj mjeri drzanje Reicha, koje je bas u
posljednje tri godine dostiglo takav stupanj korektnosti, kakvim se riedko koja
drzava u Evropi mogla pohvaliti. A i njemacka narodna skupina pod utjecajem
predstavnika Reicha postajala je sve tisom i skromnijom, pa je tako i ona sa
svoje strane davala sve manje razloga ma kakvoj mrznji na Niemstvu. Ipak je
ona pod utjecajem spomenute promicbe porasla do absurda, te nije vise bila ni
u kakvom omjeru prema objektivnim razlozima nekog slovackog nerazpolozenja
prema Niemcima. Da je ta mrznja osobito jaka u redovima vojske tumaci se to sa
strane castnika time, Sto su slovacki vojnici bili svjedoci necovjecnih njemackih
postupaka u Ukrajini. Ne upustajuci se u ocjenu tih njemackih postupaka treba
napomenuti, da su boljSevicki partizani jos za rata u Ukrajini primienili prema
slovackim vojnicima sasvim drugu taktiku, nego prema njemackim vojnicima,
pristupajuci im sa slavenskim krilaticama i Stedici njihove Zivote te bratimeci se
s njima. Tu je klica onoga razvoja, koji je kasnije povratkom vojnika prenesen
u domovinu. Nema sumnje, da su i njemacki porazi na bojistima imali snaznog
utjecaja na takvo formiranje slovackog razpolozZenja prema Niemcima, jer su oni
nekad skrivene i sasvim prigusene osjecaje nepovjerenja i nesklonosti oslobodili
pritiska straha i respekta, dajuci im mogucnost punog zamaha i nekontrolirane
razularenosti.

Tako je u predvecerje rumunjske kapitulacije slovacki narod bio dusevno
sazreo za ustanak, koji inace u slovackim unutarznjim odnosima nije imao niti
Jjednoga objektivnoga preduvjeta te je sa stanovista cisto slovackih probitaka
podpuno nelogi¢an i upravo ludacki.

PRVE POJAVE PARTIZANSKIH BANDA

Kako se iz prijasnjih izvjestaja vidi, partizanske bande u Slovackoj pojavile
su se onim casom, kada se fronta pomakla u blizinu slovackih iztoc¢nih granica.
No sve do nedavna te su partizanske bande nosile obiljeZje zelenoga kadra iz
proslog svjetskog rata, koje su samo nadjenule moderno ime partizanstva te su
kadikad pokusala nastupiti po njegovu uzoru, prisvojivsi si i njegove lozinke i
njegovu taktiku. One dakle nisu stvorene voljom i podporom boljsevika po jednom
unapred stvorenom planu, nego su nastale kao normalna ratna popratna pojava
a pod utjecajem blizine fronte, koja danomice izbaci iz svoje sredine nezdrave
odpadke u formi vojnih prestupnika, vojnih bjegunaca i pobjeglih zarobljenika iz

326



Historicky casopis, 54, 2, 2006

zarobljenickih tabora. Pokusaj komunista, koji su se pojedini skupinama obicno
nametnuli za vode, da ih discipliniraju i dadu znacaj partizanskog pokreta, uspio
Je tek u neznanoj mjeri, pa su te partizanske bande partizanskoj stvare doista
ucinile vrlo slabe usluge. To je i razlog, da za svog visemjesecnog djelovanja nisu
mogle znatnije prosiriti niti podrucje svoga djelovanja niti broj svojih pripadni-
ka. Nema dosada podataka, da bi partizanska organizacija, o kojoj sam napred
izviestio bila u vezi s tim partizanskim bandama.

NAGLI PREOKRET USLIED IZRAVNOG ZAHVATA BOLJSEVIKA

Istom pocetkom kolovoza ove godine poprima partizanstvo iznenada sasvim
novo lice. Od 9. kolovoza dalje spustani su no¢ na no¢ u brdovitom srednjem
dielu Slovacke padobranima redoviti sastavi sovjetske vojske, izobrazeni za par-
tizansku borbu i pod vodstvom za to narocito skolovanih castnika. Po narodnoj
pripadnosti ti su partizani ve¢inom Rusi, a zatim Francuzi, Cesi, Srbi i Slovaci.
Francuzi, Cesi i Srbi su zarobljenici odnosno zatocenici iz njemackih zaroblje-
nickih i koncentracionih logora. U nekoliko dana ubaceno je tako na podrucje
gorskih masiva Visokih, Liptovskih, Nizkih Tatra, Velike i Male Fatre te okolnih
palninskih sklopova nekoliko tisu¢a dobro naoruzanih i za partizansko vedenje
borbe snabdjevenih partizana. Odmah nabto zapocele su i manje akcije i napa-
daji na prometne veze i veleobrtne poduzeca te odvadanja i ubijanja Niemaca a
samo iznimno (barem u pocetku) i Slovaka, pri cemu se vec¢inom radilo o osobnim
obracunima, kog kojih je sudjelovao domaci elemenat, koji se pridruzio partiza-
nima. No nakon kapitulacije Rumunjske ciela se akcija u nekoliko dana pretvorila
o0 0b¢i narodni ustanak pod vodstvom boljSevickih partizana i svih vojnickih gar-
nizona osim bratislavske i nitranske.

KAPITULACIJE RUMUNJSKE — SIGNAL ZA OBCI USTANAK

Jedva moze biti dvojbe u to, da je uzurbano ubacivanje partizana putem zraka
na podrucje Slovacke bilo u najuzoj vezi s boljsevickim namjerama sa Rumunj-
skom. Sovjeti su bili sviestni poraznog djelovanja rumunjske izdaje na sve nje-
macke saveznike u Srednjoj Evropi i na Balkanu. Oni su racunali s time, sa ¢e
u redivima tih saveznika nastati prava psihoza napustanja broda, koji navodno
tone. U pogledu Slovacke nisu se prevarili, jer je u njoj teren ve¢ bio pripravijen.
Psihozi napustanja broda nij doduse podlegao Sef drzave i viada s malim bro-
Jjem drzave odanih gradana, ali su u tome ostali tragicno osamljeni jer je u tim
Casovima cieli narod zajedno sa svojom vojskom stao na drugu stranu barikade,
naravno najvecim dilom samo sa svojim simpatijama. Na Celo ustanka, za koj je
dan signal kapitulacijom Rumunjske, stala je vojska slovacke republike zajedno
sa Castnicima partizanskih parasutista, koji su medutim doskora posvema preuze-
li vodstvo u svoje ruke.

ULOGA GENERALA CATLOSA

Koju je uloga u vojnickoj pobuni odigrao general Catlos nije za sada jos mo-
guce razjasniti. Cinjenica je medutim, da je on odgovoran zato, $to su na vodeca
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mjesta u raznim posadama pokrajine postavijeni nepouzdani castnici, Cije je iz-
dajnicko drzanje u posljednje vrieme postalo drzovito otvoreno to je jos bilo mo-
gucnosti, da ih se makne. (Vidi napred, zasto je pokusaj, da se to provede, propao).
Ali umjesto toga general Catlo§ predlaze jos u zadnji ¢as Prezidentu Republike
za zapovjednika protupartizanskih odreda pukovnika Tatarka, koji nije tajio svoje
planove o neobicnom pobijanju partizanskih banda ,,sporazumom izpod Zita“,
Jjer ,,oni ubijaju samo Niemce . Tezko je predpostaviti, da Catlos nije znao, kako
Tatarko misli i osje¢a. Uzprkos tome nije vjerojatno, da je Catlos voda i protago-
nista protudrzavne djelatnosti od njezina pocetka do dizanja ustanka. Mnogo je
vjerojatnije, da je on bio igracka u rukama svojih cehofilskih protestantskih suv-
Jernika u castnickom zboru, koji su umjeli izkoristiti CatloSove slabosti osobito
njegovu slavicnost i nesposobnost, za svoje tamne prevratnicke ciljeve, stvorivsi
oko njega neprobojni zid izdajnika i sabotera u ¢eskoj i boljsevickoj sluzbi.

Potrebno je kratko razjasnjenje, zasto su bas protestantski Slovaci i slovacki
Castnici postali nosiocima protu drzavnog ustanka. Ve¢ je napred spomenuto, da
su protestanti od postanka drzave zauzeli prema njoj negativan stav. Vise ima
razloga zato, ali najodlucnij su bez sumnje ovi:

1.) slovacku su drzavu stvorile njemackom pomocu nekoje vodece osobe katolié-
ke slovacke pucke stranke,”’ te je prema tome djelo katolickih Slovaka i njoj na
Celu stoji katolicki svecenik, pa je to dovoljan razlog, da protestanti budu protiv
nje, makar u njoj zauzimali mozda i najbolje polozaje,

2.) duboko uvriezena protunjemacka husitska tradicija sa staroceskim jezikom u
liturgiji i

3.) snazno sveslavensko nagnuce, koje ima svoju tradicuju iz vremena slovackog
narodnog preporoda, koji je izvrsen na sveslavenskim temeljima a u kojemu su
najznastniju ulogu igrali protestantski Slovaci. (Slovacki narodni preporod mo-
gao se provesti samo na tom obceslavenskom temelju, u kojemu je jezik igrao naj-
vazniju ulogu, jer slovacki narod nije imao nikakve drzavne i narodne tradicije,
koja bi bila dovoljno jaka, da zanese duhove preporoditelja®).

Ovakvom je dakle gotovo anacionalnom elementu povjereno vodstvo slovackih
vojnickih posada i najvaznijih vojnickih ustanova na celu sa ministarstvom na-
rodne obrane. Bilo bi netocno uztvrditi, da su oni bili osamljeni u protudrzavnom
radu i da nije bilo i katolickih castnika kod toga posla, no oni su svakako pred-
stavijali protudrzavni kvasac u svim instancijama i jedinicama vojske u kojima
su zauzimali vrlo vazne i mnoge vodece polozaje. I bas u tome je najveca odgo-
vornost bivseg generala i ministra CatloSa za dogodaje u Slovackoj. Da je on bio
sviestan te odgovornosti svjedoci njegov bieg partizanima u Bansku Bystricu, dok
njegovo uhicenje po partizanima opet vrlo uvjerljivo podkrepljuje gore iznesenu
tezu, da on nije voda ustanka, ve¢ samo oruzje u ruk ma prevratnickih castnika.

51 HSES.
52 Moderné chorvatske narodné vedomie bolo v 19. storo¢i formované najmi na zaklade chorvatskeho Stat-
neho (historického) prava.
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KAKO JE DOSLO DO USTANKA?

Koncem mjeseca kolovoza svrgnut je Catlos s polozaja glavnog zapovjednika
vojske a na njegovo mjesto je imenovan general Turanec, koji je jedno vrieme bio
zapovjednikom brze divizije na iztocnom bojistu, te je zbog njezinih vanrednih
uspjeha odlikovan vitezkim krizem k Zeljeznom krizu kao drugi castnik slovacke
vojske. General Turanec je poznat kao energican vojnik i suradnji s Njemackom
podpuno odan, te su poznate njegove dobre veze s Niemcima. Kad se u svom
novom svojstvu glavnog zapovjednika slovacke vojske vratio u Bansku Bystricu,
gdje se nalazilo evakuirano glavno zapovjednictvo vojske, bio je smjesta uhicen
od partizana. Nakon njegova uhicenja upuéene su krivotvorene zapovjedi svim
vojnickim posadama u Slovackoj, u kojima je jedinicama slovacke vojske najprije
saobéeno, da su Niemci ubili Prezidenta republike dra. Tisu, zatim da je ciela
viada odvucena u Njemacku i tamo internirana da je njemacka vojska na putu
da zaposjedne Slovacku, a ,,da se aktiviraju sve dusevne komponente slovackog
covjeka“, kako je rekao u svom govoru Prezident Tiso, izbacena je najdjelotvor-
nija laz, da najme Madari spremaju napadaj na Slovacku s juga. Na koncu je u
ime glavnog zapovjednictva pozvana vojska, da se odupre njemackoj i madarskoj
okupaciji i da povede sveti rat za slobodu naroda i drzave. Za razpolozZenje, koje
je vladalo u slovackoj vojsci bilo je to dovoljno, da se stave u pokret sve posade
u zemlji osim nitrianske. Ali ni ta posada ne bi bila nikakva iznimka, da se na
njezinom celu nije nalazio castnik, koga sami viadini krugovi oznacuju ponesto
neuravnotezenim, radi ¢ega je stalno bio na ratnoj nozi s ministarstvom narodne
obrane i s glavnim zapovjednictvom vojske, pa je tako i u casu ustanka s to vise
revnosti nastupio protiv lazne zapovjedi uzurpatorskog glavnog zapovjednictva.

TAJNA SVRHA EVAKUACIJE POJEDINIH ODJELA I USTANOVA

MINISTARSTVA NARODNE OBRANE

Kad je izbila pobuna postalo je tek jasno, zasto su upravo predstavnici mi-
nistarstva narodne obrane tako silovito zahtievali i konacno proveli evakuaciju
ministarstva narodne obrane i glavnog zapovjednictva vojske. PoloZaj Bratislave
na granici Njemacke sasvim je nepodesan za bilo kakve akcije, koje bi bile upe-
rene protiv tog velikog susjeda i zastitnika slovacke nezavisnosti. Sto ga je sve
vaznije urede ministarstva i glavnog zapovjednictva trebalo smjestiti i razmjestiti
u unutrasnjosti zemlje, kamo je i jacim njemackim snagama teze podrieti radi pri-
rodnih zapreka, koje c¢ini gorski i Sumski teren srednje Slovacke. Bombardiranje
Bratislave dne 16. lipnja o. g. bila je voda na mlin prevratnickih elemenata, jer
im je tako dan u ruke jak argumenat za provedbu njihovih tajnih planova. Glavno
zapovjednictvo vojske i svi vazniji uredi ministarstva smjesteni su tako u tezko
pristupacne krajeve srednje Slovacke, od kojih je za na vazniju ustanovu medu
njima, za glavno zapovjednictvo i zabran najpovoljniji kraj — Banska Bystrica,
Ciji je srdisnji i dobro zasticeni polozaj kao stvoren za gerilski rat. Povrh toga je
razstrkanost ureda ministarstva diljciele drzave pruzalo stalnu priliku, da se pod
izlikom nadzora i sluzbenog posla stoji u neprestanoj vezi s pokrajinom i s urot-
nicima u pojedinim posadama.
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BEZPOMOCNOST I OSAMLJENOST VLADE

Kad je zapoceo ustanak, progovorio je narodu u ime viade ministar unutarnjih
poslova Mach i to u subotu dne 26. kolovoza o. g. preko bratislavskog krugovala,
u kojem ga je pozvao, da odrzi red i mir, jer ako se on pokaze nesposobnim za
to, da ¢e morati napraviti tudin. Bilo je ve¢ unapred jasno, da ¢e poziv ministra
Macha ostati glas vapijuceg u pustinji, pa on nije ni ucinjen toliko radi toga, da
se narod privede razumu, nego da se s vlade skine odgovornost, ako bude pri-
siljena pozvati Niemce da u zemlji uzpostave mir i poredak. Svakako je ucinjena
pogreska, sto umjesto ministra Macha nije progovorio sam Prezident dr. Tiso i to
ne samo zato, Sto je njegov autoritet neuzporedivo veci od Machova autoriteta,
koji ga je skoro posve izgubio, nego bas i obzirom na lansiranu izmisljotinu od
strane pobunjenickog zapovjednictva vojske, da je Tiso ubijen. Ta je izmisljotina
imala snaznog ucinka, te bi Tisin glas na krugovalu bez sumnje unio prilicnu
zabunu u redovo pobunjenika, koji su i tako s najvecom nesigurnoscu pristupili
svojoj opasnoj pustolovini. Ministar Mach tvrdi, da je on molio Prezidenta, da
sam progovori putem krugovala, ali da se on nije dao na to skloniti.

POZIV VLADE NIEMCIMA ZA POMOC

Kako se moglo i predvidjeti, apel ministra Macha ostao je bez svakog ucinka
na pobunjenike. Stoga viadi nije preostalo drugo, nego da na temelju zastitnog
ugovora sa Njemackom uputi molbu viadi Reicha, da radi ugusenja ustanka po-
Salje svoje cete u Slovacku.”® Molba je upuéena 28. kolovoza, a veé sliedeci dan
pocele su prelaziti jedinice SS-posrojbi preko granice i to najprije s podrucja ces-
ko-moravskog protektorata u pravcu Ziline, a 30. kolovoza iz Engerau-a* preko
mosta u Bratislavu. Ulaz njemackih SS-sastava izvrSen je u najvecem redu i u
samoj Bratislavi bez ikakva incidenta. Slovacko pucanstvo Bratislave docekalo
je Niemce s vidljivom hladnoéom, dok im je njemacko pucanstvo svuda priredi-
valo ovacije. Jos isti dan, t. j. 30. VIII. upuéen je jedan odred u Trnavu, da svlada
pobunjenu vojnicku posadu, koja je u gradu preuzela viast i pocela uhic¢enjem
svih Niemaca i nepocudnih Slovaka. Medu uhic¢enima nalazio se nekoliko sati i
opunomoceni ministar dr. Benzon, koji je jos prije dolazka Niemaca pusten na
slobodu zahvaljujuci svome poznanstvu sa zapovjednikom pobunjenih ceta no jos
vise svom energicnom nastupu. Pobunjenici u Trnavi nisu njemackim cetama pru-
Zili nikakav odpor;, te su se dielom razbjezali a dielom su se dali razoruzati, dok je
njihov glavni zapovjednik pocinio samoubojstvo (dv. Benka, pricuvni castnik™>).

53

54
55

Tiso o nemecky zasah neziadal, boli to naopak nemecky vyslanec Ludin a general Afred Hubicki, ktori
28. 8. 1944 oznamili Tisovi, ze nemecka armada obsadi Slovensko. Slovenska vlada tuto skuto¢nost’ v ten
isty defi veder iba formalne dodato¢ne schvalila. Pozri: Jablonicky, J.: Samizdat o odboji. Stadie a élanky.
Bratislava 2004, s. 44 —45.

Nemecky nazov pre Petrzalku.

Lorkovi¢ove informacie o udalostiach v Trnave nie su celkom presné. Nadporucik v zalohe Andrej Ben-
ka-Rybar (nar. 1914), velitel’ posadky v Trnave, samovrazdu nespachal, ale odisiel aj s dostojnikmi a vo-
jakmi na povstalecké tizemie. Po vojne bol az do roku 1959 dostojnikom Eeskoslovenskej armady. Pozri:
Jablonicky, J.: Samizdat o odboji, s. 200 — 221.
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U noéi od 29. na 30. VIIIL zaposjele su njemacke cete vojnicko uzletiste u Piesta-
nyma. Posada je pruzila odpor, ali kad je uvidjela, da ce biti svladana, odmetnula
se u Sumu. Ostalo je samo 12 vojnika, koji su razoruzani.

OPERETNI POCETAK USTANKA

Ustanak je u svim mjestima, gdje nisu sudjelovali iz va na ubaceni partizani,
vise slicio opereti, nego oruzano ustanku revolucioniranog puka. Tako na pr. u
Zilini zaboravise pobunjenici, da zaposjednu postu (kao prvi akt pobune), te se
tako cieli dan, odkako je grad bio u rukama pobunjenika, moglo jos voditi legal-
ne razgovore s Bratislavom. Zilina u tome nije bila osamljena. I promet posvuda
odrzan izmedu pobunjenih i mirnih krajeva. Pobunjeni ¢astnici i vojnici pozvali
su u vojarne nedoraslu mladez i razdielili joj oruzje, s kojim je prvi puta u zZivotu
baratala. Naravno da su se takvi borci smjesta razbjezali, ¢im bi se priblizila
njemacka vojska.

Iz cieloga nacina, kako je proveden ustanak, vidi se jasno, da nije postojala
nikakva unutarnja potreba za nj, te da je izazvan na umjetan nacin poticajem iz
vana te kao posljedica rata Zivaca i namjeravane reorganizacije unutar castnic-
kog zbora.

POTISTENOST U REDOVIMA NACIONALNO SIESTNIH SLOVAKA

Nagli preokret u Slovackoj, koji je preko noc¢i tu zemlje mirnodobskog bla-
gostanja pretvorilo u partizansko razbojiste, izazvao je u redovima nacionalno
sviestnih Slovaka duboku potistenost. Pitanje, koje se kod njih najcesce pojavl-
Juje, glasi: Jesu li Slovaci uobée narod? Jer oni ne mogu pojmiti, da bi jedan
sviestan narod mogao u stati protiv svoje vlastite drzave, da se ponovno uzpostavi
stanje ovisnosti i robstva, kakvo je vladalo do 14. ozujka 1939. Jednako ne mogu
shvatiti, da jedna zemlja, koja je gotovo sasvim postedena od rata i ratnih straho-
ta, svojevoljno na se navlaci najgori oblik tih ratnih strahota — partizanski rat!

Nema sumnje, da je slovacki narod pokazao skrajnu politicku nezrelost. Sta
vise, on je svojim zadnjim cinom potvrdio tezu, koju zastupaju mnogi Hrvati, koji
su imali prilike upoznati slovacki narod, po kojoj Slovaci uoce jos nisu podpuno
formirani narod sa svim atributima, koji narod cine narodom. Pitanje je, hoce li
nesreca, u koju su se srusili viastitom krivnjom, ubrzati to oblikovanje ili ¢e ga
ponovno zaustaviti. U svakom slucaju stavljen ustankom u Slovackoj u pitan-
Je dalnji obstanak slovackog naroda kao posebnog naroda s pravom na vlastitu
drzavu. U ovdasnjim diplomatskim krugovima, a i u krugovima samih Slovaka,
previladava misljenje, da je slovacki narod proigrao svoju drzavnu nezavisnost i
da nema skoro nikakva izgleda, da bi on i poslie rata, ma kako on izpao, mogao i
nadalje postojati kao slobodan drzavni narod.

U Bratislavi, dne 12. rujna®® 1944

56 Rujan — september.
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Za dom spremnil”’
Poslanik:
Lorkovié v. r.

Okruhla peciatka:
Nezavisna Drzava Hrvatska — Poslanstvo Bratislava

HDA, f. MVP NDH, Poslanstvo NDH u Bratislavi, i. ¢. 229, k. 4, pol. izv. 16/44,
origindl, strojopis.

2
Poslanstvo Nezavisne Drzave Hrvatske Vrlo tajno!
Bratislava
Pol. izvjestaj broj 17./44
(1. do 15. rujna 1944.)

Ministarstvu vanjskih poslova N. D. H.
(Politicki odjel)
Zagreb

Za vremensko razdoblje od 1. do 15. rujna 1944. ¢ast mi je podnieti sliedeci
politicki izvjestaj:
1.) NOVASLOVACKA VLADA. Kao §to se moglo ocekivati, viada dra. Tuke pre-
dala je ostavku, te je nakon visednevnog natezanja napokon 5. rujna imenovana
nova vlada na celu drom. Stefanom Tisom. Do svog konacnog sastava morala
Jje proCi razne peripetije pod utjecajem raznih intriga i interesa. Tako je u svom
prvotnom obliku, koga je dobila uz suradnju njemackog poslanika, trebala po
prilici ovako izgledati: predsjednictvo viade i vanjsko poslove morao je preuzeti
ministar Mach, unutarnje bivsi ministar vanjskih poslova dr. Ferdinand Durcan-
sky, javni red i sigurnost nacelnik staba HG Otomar Kubala, promet publicista i
narodni zastupnik Culen Konstantin. I sva ostala ministarstva trebala su dobiti
nove Sefove iz redova starih i prokusanih ,,ludaka ™ (Hlinkovaca) i Gardista. Taj
predlog datira jos iz vremena neposredno prije puca a svrha je bila, da se dolaz-

Taj je predlog medutim propao, jer se pomocu intriga, u kojima se posluzilo
ljudima, koji su svojevremeno bili odstranjeni sa svojich polozaja u Gardi, ali na
pritisak predsjednictva stranke, uspjelo stvoriti stanovito nepovjerenje prema mi-
nistru Machu. Njemu se najme pripisivala izjava, da je Catlo§ov bieg omogucio
sam Prezident uz suglasnost njemackog poslanika Ludina. On (Mach) je doduse
imao odgovarati na pitanje jedne grupe gardista, vecinom njegovih protivnika,

57 Za dom spremni; — Na obranu vlasti pripraveni! Oficidlny pozdrav v NDH, obdoba slovenského
,»Na straz!“
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kako je moglo do¢i do biega Catlosa, ali je njegov odgovor glasio tako da on
ne moze biti odgovoran za taj bieg, jer se Catlos nalazio pred svojim biegom u
prezidentskoj palaci, gdje se nalazio i Prezident i njemacki poslanik i ¢lanovi
viade. Taj se odgovor po nekim gardistima zlonamjerno izvrnuo tako, kao da su
Prezident i Ludin dopustili Catlosu, da pobjegne.

Kad je pobuna izbila i promjena viade postala na taj nacin neizbjeziva, uzeo
je sam Prezident u svoje ruke pitanje sastava nove vlade. Po njegovom prvom
predlogu najvaznija mjesta u novoj vladi trebala je zauzeti njegova rodbina, t.
J. dr. Stefan Tiso, dr. Jozef Tiso, bivsi poslanik u Moskvi,*® zatim Turcek, Surjak
Prezidenta, dok je sam Prezident htio na svaki nacin za sebe rezervirati polozaj
predsjednika viade.

Kasnije je od toga odustao, ali je na tom mjestu htio svakako imati covjeka
svoga povjerenja, pa je tako izbor pao na dra. Stefana Tiso, blizeg rodaka (ali
ne brata) Prezidenta republike. Novi predsjednik viade je po zvanju predsjednik
Glavnoga suda u Bratislavi, politicki je do osnutka slovacke drzave pripadao
Micurinoj Cehoslovenskoj lidovoj stranci, koja je u slovakom politickom Zivotu
slovila kao najekstremnija unitaristicka stranka u cieloj bivsoj Republici. Stefan
Tiso imao je u toj stranci i neku duznosticku fankciju, ali je uza sve to u slovac-
kom politickom Zivotu predstaviljao manje poznatu osobu.”® To je covjek, koji ¢ini
dojam energicnosti i dinamike, no mozda mu je c¢inovnicka pedantnost i savjest-
nost ipak najglavnija znacajka. Pripada intimnom krugu Prezidenta republike
koje se sastaje kod njega na kuglanju. Odlucan je protivnik boljsevizma, ali u
prvom svjetskom ratu bio je pripadnik ¢eho-slovacke legije.

U toj viadi ponudeno je Machu mjesto ministra prosvjete $to je on uporno
odbijao da primi, dok mu napokon nije ostavljeno ministarstvo unutarnjih poslo-
va, ali bez resora javnog reda i sigurnosti, koji je pripojen ministarstvu narodne
obrane. Prema njegovoj izjavi, on se ni toga nije htio primiti stojeci na stanovistu,
da on ne mora biti u viadi, ako se u njega nema podpuno povjerenje kako na slo-
vackoj tako i na njemackoj strani. No posto je to bila izricita Zelja Hitlera i posto
je Prezident zaprietio abdikacijom, Mach je popustio i tako je ostao ministrom
, vautra“, ale bez ikakve mo¢i. U viadu su zatim usli: dr. Aladar Kocis, dotadasnji
glavni tajnik HSLS, kao ministar prosvjete i Skolstva, strogi katolik i ne bas ve-
liki prijatelj Niemaca. (Protivnici njegovi zlobno primjecuju, da je njegova prva
ministarska odluka riesila pitanje svetkovanja Male Gospe®). Ministarstvo na-
rodne obrane preuzeo je narodni zastupnik i nitrianski Zupan Stefan Hassik, koji
Je civilna osoba. To ujedno znaci, kako je veliko nepovjerenje prema vojnickim
osobama, kako ¢ée neznatnu ulogu u buduce igrati vojska u Slovackoj Republici.
Ipak bi se jos naslo Cestitih i vriednih castnika pa generala, koji su mogli zauzeti

58
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60

Spravne ma byt zrejme Frano Tiso (1891 — 1974). F. Tiso, prezidentov bratanec, ktory bol v rokoch
1940 — 1941 slovenskym vyslancom v Moskve, do vlady nevstupil, ale stal sa evakuaénym komisarom.
Stefan Tiso (1897 — 1959), tieZ bratanec prezidenta, bol pred vojnou &lenom a funkcionarom HSLES,
nie Ceskoslovenskej strany lidovej Martina Mi¢uru. Od roku 1940 bol podpredsedom Hlavného sudu
v Bratislave.

Pitanje svetkovanja Male Gospe — otazka slavnosti Narodenia Panny Marie.
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to mjesto, kao: general Jurech, pukovnik Dubravec®, jedan od najsposobnijih
Castnika bivse cehoslovacke vojske, koga je Catlos bacio u mirovinu, kad je vi-
dio, da ne zeli postati njegovim sliepim oruzjem. Njima je medutim nedostajalo
povjerenje glavara drzave. Treci novi ministar je Ing. Ludovit Lednar za resor
prometa i javnih radova. Vriedan mladi zZeljeznicar i tajnik Udrzenja drzavnih i
Jjavnih namjestenika, ali u javnom Zivotu Slovacke ipak manje poznata osoba, pa
se i njego imenovanje svodi na osobne veze predsjednika istoga druzstva s pred-
sjednikom drzave.

Od starih ministara ostali su osim Macha jos i dr. Mikulas Pruzinsky kao dr-
Zavni riznicar te dr. Gejza Medricky kao ministar gospodarstva. Oba su se poka-
zali spretnima u svom resoru, ali u politickom Zivotu zemlje sve ih je manje cuti i
vidjeti, preda je Medricky clan predsjednictva stranke.

Gledajuci ovakav sastav viade, namece se pitanje, zasto je uobcée doslo do
promjene u najvisem vodstvu drzavnih poslova, kad se ono po svom mentalitetu
tek vrlo neznatno razlikuje od dosadasnjega. Razumljivo je, da su iz vlade izpali
Sivak i Stano kao prototipi oportunista i pacifista; jasno je, da je i vlada, koja je
odgovorna za dogodaje u Slovackoj morala odstupiti; ne treba ni posebna tuma-
Cenja cinjenica, da je na celo viade morala doci druga osoba, jar je Tuka zbog
starosti pogotovo zbog bolesti morao svoj polozaj prepustiti drugome u ovim bur-
nim i nadasve tezkim vremenima. Ali je tezko shvatiti, zasto se kod sastava nove
vlade nije polagalo teziste na to, da s njome ude i novi duh u politicki i javni Zivot
slovacke drzave. Polozaj u zemlji nakon izbijanja pobune traZio je bezuvjetno
skretanje cjelokupne drzavne politike na liniju Hlinkine Garde kao jedine pred-
stavnice borbene Slovacke, Ciji su predstavnici predvidali danasnje dogodaje i
upozoravali na njihovu neizbjezivost, ako se nastavi politikom prijasnje viade,
politikom proganjanja Garde a podupiranja ili barem trpljenja svih razornih ele-
menata u zemlji. Ako do tog skretanja uzprkos katastrofalnih posljedica dosadas-
nje politike ipak nije doslo. Danasnja vlada po svom sastavu moze znaciti samo
nastavak mozda u nesto poboljsanom obliku te iste politike onda odgovornost za
to lezi u prvom redu na Prezidentu republike i vodstvu Hlinkine stranke, a potom
na njemackoj vanjsko politici, koja se drzi nacela, da glavarima drzava treba pru-
Ziti svoju bezuvjetnu podporu sve do c¢asa njihov ocite izdaje. Iz toga se ne smije
stvoriti zakljucak, da je Prezidenti Tiso spreman na izdaju, ali znajuci, da uziva
povjerenje Njemacke, koje seze daleko a prestaje tek ocitom izdajom, nastavlja u
glavnom nesmetano svojom osobnom politikom, koja je — kako svjedoci izkustvo
od 5 godina — na ocitu Stetu slovackog naroda i slovacke drzave. Protivnici Tisa
iz redova nacionalista (Gardista) svaljuju na njega svu odgovornost za dogodaj u
Slovackoj, nazivajuci ga ,, najvecim partizanom * i obrazlazu time, zasto se i nova
vlada po svome sastavu tako malo rozlikuje od dosadasnje. S druge pak strane, t.
J. Tisine i njegovih prijatelja pokusava se stvoriti nerazpolozenje protiv Macha
kao glavnoga krivca zbog dogodjaja u Slovackoj. U tu svrhu izkoriséuju se svi o

61 PIk. Benedikt Ditbravec bol v skuto&nosti zapojeny do planov gen. Catloga na protinemecky vojensky
prevrat. Pozri: Jablonicky, J.: Samizdat o odboji..., s. 69.
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ni gardisti, koje je Mach morao ukloniti na pritisak Tise, a koji su uvjereni, da
ih se nije trebalo zrtvovati, da je Mach svom odlucnoscu stajao iza njih. Tako se
ve¢ prvih dana velike slovacke krize mogu nazrieti konture buduce nove borbe
izmedu Tise i Macha, koja je obiljezavala unutarnju politiku zemlje prve 4 godine
njezinog samostalnog drzavnog Zivota.

2.) PARTIZANSKA DJELATNOST. Prvih dana partizanske i vojnicke pobune
viadala je nad svim predjelima, gdje se nij odmah pojavila njemacka vojska, pod-
puna bezglavost i dezorientacija. U mnogim mjestima nitko nije zapravo ne znao,
Sto se dogada, pa ni oni, koji su trebali preuzeti vlast, nisu je preuzimali sve dotle,
dok ih nije na nju doveo kakav boljseviski komesar. Kako nigdje nije pruzen nika-
kav odpor, ve¢ su naprotiv ,,osloboditelji** svuda najodusevljenije pozdravijeni,
to je teror tek postepeno preotimao maha i to gotovo redovno tek pojavom par-
tizanskih odreda. Uperen je u glavnom protiv njemackog pucanstva bez razlike
na stalez, dobu i spol. O po jedinostima jos nema podataka. Iza Niemaca sliede
gardisti kao i zbog svojeg protuboljSevickog razpolozenj poznate osobe, poglavito
iz Hlinkine stranke, pojedini njezini duznostnici i iztakmitiji pristase.

Odmah u pocetku pokazale su se i razne tendencije unutar pobunjenickog ta-
bora. Tako su mjestimic¢no prevladavali ,,nacionalni* ¢ehoslovacki elementi, dok
su drugdje opet crveni dali obiljezje ustanku. Ipak se odmah u pocetku mogao
primjetiti dobro poznati razvoj u pravcu na lievo. Taj se razvoj mogao dobro
pratiti prema jednom vanjskom znaku — prema kokardi na vojnickog kapi. Slo-
vacki grb, znak slovacke vojske, zamienila je najprije slovacka trobojka, koju je
brzo nasliedila ¢eho-slovacka trobojka, da se i ova skoro izgubi i ustupi mjesto
crvenom znaku komunista. Nekima nije bilo dosta skidanje slovackog grba, zna-
ka slovacko vrhovnictva, nego su osjetili potrebu, da ga jos i nogama zgaze uz
pratnju kakove psovke.

Sjediste crvenih je u Sklabinskom Podzamoku kraj Tur¢.[ianskog] Sv.[dtog]
Martina, dok su ¢ehoslovaci izabrali Bansku Bystricu za svoje sjediste. Time su
ovi posljednji dosli i u posjed krugovalne postaje, preko koje vrse svoju zalostnu
promichbu protiv viastite drave a za bivsu Cehoslovacku i nazivajuci tu svoju
rabotu ,,oslobodenjem .

Njemacke operacije teku s obje strane u pravcu sredisnj Slovacke i to najprije
dolinom Vaga s namjerom, da oslobode tatransku prugu. U tome su imale brzih
uspjeha, te su sa zapada vec stigle do Vrutka a sa iztoka do Ruzomberka. U dolini
Turieca doslo je do prvih tezih borba, jer su tu partizani koncentrirali jake snage,
te posjeduju i tezko oruzje, kao bojna kola i topove. Njemacko je nastupanje dosta
polagano i to iz razloga, jer su do bili stroge odredbe, da po mogucnosti Stede sto
vise zivote Slovaka kao i njihovu imovinu. Ocevidci potvrduju, da Niemci doista
vode svoje operacije sa najvecom obzir nos¢éu. To naravno ne prieci partizane, da
se na Niemce nabacuju s najnevjerojatnijim lazima ne samo obzirom na sadasnji
njihov postupak prema Slovacima, nego i na prosli, premda je svaki Slovak bio
svjedokom cinjenice, da Niemci u Slovackoj nisu pravili nikakav ,, krvavi teror*
da ih, osim domacih starosjedilaca, u Slovackoj ubce ni je ni bilo. Da je takva
ocita i glupa laz mogla imati nekog efekta na Slovake, znak je njihove nevjero-
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Jjatne lakovjernosti i politicke nestalnosti i nezrelosti. Njemacke operacije vodi
SS-Obergruppenfiihrer Berger.
3.) RAZORUZANJE BRATISLAVSKE POSADE. U noci od 31. kolovoza na 1.
rujna provedeno je razoruzanje svih garnizona u Bratislavi. Razoruzanje je izve-
deno bez incidenta, iako su njemacke snage bile vrio slabe. Medutim razoruzan
Jje tek manji dio vojske, jer je znatno veci dio uoci razoruzanja napustio vojarnu i
pobjegao u svim pravcima, ostavivsi oruzje u vojatnama kao i protuzracne bitnice
u posve neostec¢enom stanju. Castnici su pobjegli k partizanima, ali bez vojnika,
izjavivsi, da oni za njih ne mogu preuzeti odgovornost. No, pravi je razlog tak-
voga postupka strah, da se pri pokretima prema partizanskim predjelima ne bi
mozda negdje susreli s njemackim odredima i bili prisiljeni na borbu, na koju oni
nisu mislili ni ti su se zato odmetnuli u Sumu, jer bi inace na celu svojih jedinica
pruzili odpor njemackim cetami u njihovoj namjeri, da ih razoruzaju. Da se ipak
racunalo s odporom najbolji je dokaz cinjenica, da su svi clanovi vlade, osim
ministra Macha, zajedno s Prezidentom republike, tog dana napustili Bratislavu i
sklonuli se na sigurnija mjesta. Sam Prezident bio je toga dana u Becu. Kaze se,
da je bio u Fiihrera, Sto medutim u upucenim krugovima niecu, tvrdeci, da je to
bila samo izlika.
4.) UHICENJA UGLEDNIH OSOBA. Veé prvih dana izbijanja pobune uhicen
Jje guverner Slovacka narodne banke i predsjednik NUZ-u (Najviseg ureda za ob-
skrbu), sveucilistni profesor dr. Imrich Karvas. Isti je izrucen njemackim viastima
te je odpremljen u Bec,” gdje se proti njemu vodi iztraga.® Osumnjicen je, da je
mala fide dao prenieti u Bansku Bystricu (sjediste partizana) jednu i pol milijarde
slovackih kruna iz Bratislave, a 2 i pol milijarde i Ruzomberka takoder u Bansku
Bystricu. Taj prenos izvrse je pod izlikom opasnosti unistenja od zracnih napada-
Jja Bratislavi te ugrozenja Ruzomberka sa strane sovjetskih ceta (koje su medutim
bile jos prilicno daleko).

U Presovu je uhicen general Malar, nosilac vitezkog kriza, a u Bratislavi pu-
kovnik Tatarko.®* Obojica su odpremljeni u Njemacku, gdje su internirani.
5.) NOVI NACELNIK STABA HLINKOVE GARDE. Nacelnik §taba HG dr.
Karol Danihel predao je ostavku, nasto je Prezident imenovao Otomara Kubalu
nacelnikom Staba HG. Kubala je tu cast obnasao prije Danihela, odakle je uk-
lanjen prije 2 godine na izriciti zahtjev Prezidenta uz motivaciju, da on sprema
gardisticki puc protiv viade i predsjednika drzave. Mach je popustio Prezidentu,
ali je Kubalu imenovao pocastnim nacelnikom staba HG. Kubalu je ta Machova
gesta malo utjesila, te je on od tog vremena prema Machu prilicno neprijateljski
razpolozen. No tim samim ipak nije stekao povjerenja poglavara drzave, koj ga je
ponovno imenovao nacelnikom Stabu HG tek pod pritiskom dogodaja i Niemaca,
posebice Bergera. Pri tuzbe, koje potjecu iz Kubaline okoline protiv Prezidenta
radi povovnog pokusaja ogranicavanja djelatnosti HG, koga je Kubala mogao
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Vieden.
Pozri Karvas, 1.: Moje pamiti. V pazuroch gestapa. Bratislava 1994.

Plk. Stefan Tatarko, velitel 2. vychodoslovenskej divizie, bol v skutoénosti Nemcami zatknuty
31. 8. 1944 v Humennom. Pozri Jablonicky, J.: Samizdat o odboji..., s. 415.
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uociti ve¢ kod prve audijencije kod Tise, dosta jasno svjedoce, da nepovjerenja
nije nestalo a ni ima nade, da ¢e ga nestati, jer Tiso ne prelazi tako lako preko
proslosti.

6.) POKOLEBAN POLOZAJ LUDINA. Iz njemackih krugova saznaje se, da je
polozaj Ludina dosta opasno pokoleban i to ponajvise radi biega ministra Catlo-
Sa, kako je to ve¢ spomenuto u tocki 1. Prema jednom slovackom prikazu, kojem
se obzirom na osobu, koja ga je dala, moze vjerovati, glavnu akciju protiv Ludina
vodi SS-Obergruppenfiihrer Berger, koji je Ludinov zemljak i njegov protivnik jos
iz vremena njihova rada u domovini. Berger je izkoristiv navodnu Machovu izjavu
o Tisinoj i Ludinovoj krivnji za Catloov bieg, da podkopa svoga starog protivni-
ka. Prema najnovijim viestima, ¢ini se, da pokusaj Bergera ne ¢e imati uspjeha, te
se pace govori, da on ima oti¢i i da na njegovo mjesto ima doci drugi.

7.) GOVOR PREZIDENTA REPUBLIKE. Dne 30. kolovoza navecer progovo-
rio je na bratislavskom krugovalu voda i prezident dr. Jozef Tiso. Svrha je govora
bila u tome, da narod cuje glas svoga drzavnog poglavara i na taj nacin natjera
u laz pobunjenicke vode, koji su ga proglasili mrtvidoticno ubijenim po Niemci-
ma.® Prema misljenju mnogih, to bi govor imao mnogo veceg uspjeha, da je
izreCen, ¢im se saznalo za prve pobune. Ministar Mach tvrdi, da je on je u petak
25. kolovoza molio Tisu, da odrzi govor na krugovalu, sto je on odklonio, jer da
to nije potrebno. Iz Machova prikaza dobiva se dojam, da Prezident jos ni on da
nije polozaj smatrao ozbiljnim, kad je ustanak vec¢ zapoceo.

8.) SUMNJIVI DOPUSTI CINOVNIKA. Kako je ustanak iznenadio vodece fak-
tore uzprkos toga, Sto su nj znali prilicno Siroki krugovi slovacke javnosti vidi se
iz cinjenice, Sto je veliki broj cinovnika, osobito visih, poslo na odmor sredinom
i koncem mjeseca kolovoza i to bas u krajeve, koji su ve¢ unapred bili zamisljeni
kao sredista partizanskog pokreta. Sada se pomalo odkriva, da su ti ¢inovnici,
koji su tako bezbrizno odlazili na odmor ne sluteci nista zla, u ogromnoj vecini
poznati kao cehoslovacki orientirani i da njihova potreba za odmorom nije bila
nista drugo, do li Zelje, da se u ¢asu ustanku nad na ,,0slobodenom* prostoru.
No, mnogima se ¢ini krivo, pa tako dolazi do zucnih polemika medu prijateljima
i neprijateljima pojedinih takvih ¢inovnika, jesu li doista otisli na dopust ili im je
on bio samo izlika, da se za vremena premjeste k svojima. Da se tu cesto radi i o
sviestnim podvalema, u to ne treba sumnjati.

9.) DRZANJE TISKA. Odkako je izbila pobuna dobio je slovacki tisak posve
drugo lice. Sve dok je partizanstvo haracil po Hrvatskoj i drugim zemljama, slo-
vacki je tisak, osim mozda Gardiste, tek u vrlo ogranicenoj mjeri osudivao to
novovjeku kugu, ocito ne vjerujuci stranim opisima partizanskih zloc¢ina. Sada,
kade je to zlo posjetilo i Slovacku, otvorise stupci slovackih novina divlju paljbu
na izdajice i partizane, obasipljuci ih izrazima, kojih se do sada nije moglo citati
u njima. I sada od jednom sve znaju: znaju, da se sve to odavna pripravljalo to
bas sa strane onih, kojih se ostavljalo na polozajima i jos ih se unapredivalo
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Tisov prejav pozri Precan, V. (ed.): Slovenské narodné povstanie. Dokumenty (SNP-D); Bratislava 1965,
s. 372.
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uzprkos njihovog poznatog stanovista prema drzavi. Sad se Slovak pita, ,,zasto se
daval ljudima bezkarakternim i izdajnickim, zasto se nije vise po svecivalo paz-
nje starim valjanim ,ludacima’ (puckasima) valjanim ljudima iz drugih tabora,
zasto se nisu izvrSi mnoge i mnoge izmjene na ¢inovnickim mjestima, pocevsi od
najnizih pa sve do ministarskih?“ Tu se misli na Catlosa, no kad se zna, thonje
nevjerojatnom upornoSéu podrzavao toga izdajicu i branio ga protiv napadaja
stari ,ludaka i Hlinkinih suboraca, pri cemu ga je Slovak izdasno podupirao,
onda odgovor na to pitanje moze biti samo osuda Slovaka i onih, koje je on podu-
pirao u borbi protiv ,,starih valjanih ,ludaka *“. No, za mentalitet Slovaka i ljudi
oko njega je veoma znacajno, da oni ni u tim sudbonosnim vremenima nisu voljni
zaboraviti na stare protivstine i da im nije ozbiljno stalo do izpravaka pocinjenih
pogresaka, kada u istom ¢lanku, gdje postavija gornje pitanje, ovako reda one,
koji su ,,za novce spremaponovno izdati slovacki narod: bili su gardisti bili su
arizatori, visoki ¢inovnici i Castnici. “ Po tom bi redosljedu trebalo zakljuciti, da
su gardisti nosioci pobune, a cCastnici tek prirepine, iako sudjelovanje gardista
kod pobune uobce nije zabiljezeno! Kraj takvog mentaliteta nema mnogo nade u
radikalne promjene u unutrasnjem politickom i javnom Zivotu zemlje uzprkos tako
bucnih zahtjeva za ,, tvrdom rrukom i radikalnim promjenama*.

U Bratislavi, dne 29. rujna 1944.
Za dom spremni!
Izvanredni poslanik i opunomoceni ministar:
Lorkovié v. r.

Okruhla peciatka:
Nezavisna Drzava Hrvatska — Poslanstvo Bratislava

HDA, f. MVP NDH, Poslanstvo NDH u Bratislavi, i. ¢. 229, k. 4, polit. izv. 17/44,
strojopisna kopia.

Poslanstvo Vilo tajno!
Nezavisne Drzave Hrvatske

Bratislava

Pol. izvjestaj broj 18./44.

(16. do 30. rujna 1944.)

Ministarstvu vanjskih poslova N. D. H.

(Politicki odjel)

Zagreb

Za vremensko razdoblje od 16. do 30. rujna 1944. ¢ast mi je podnie-ti sliedeci
politicki izvjestaj:
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1.) BORBE PROTIV PARTIZANA. Borbe protiv partizana i pobunjene vojske,
koja je podvrgnuta vodstvu boljsevickih castnika, teka po planu i prema uzoru,
koji je nama dobro poznat. Razlika je tek u vanrednoj obzirnosti, kojom se vode
njemacke vojnicke operacije kao i suzdrzljivosti njemackih okupacionih ceta u
pogledu represalija protiv civilnog pucanstva zbog suradnje i podpomaganja
partizana. U kratko — postupak njemacke vojske je izvanredno blag i covjecan
te do skrajnosti korektan. Uzprkos toga sva sumjesta, kroz koja prolazi njemacka
vojska u svojoj oslobodilackoj akciji podpuno pusta, jer se pucanstvo od strha
pred njom posakrije i razbjezi na sve strane. Taj mu je strach ucienila partizanska
promicba a nevjerojatnim lazima o krvolocnosti ,,nacistickih okupatora*®. Tako
ocevid Stjepan Branilovi¢, cand. ing., koji je bio na praksi u Kremnici u tamosn-
Jem rudniku, opisuje ulazak njemackih ceta u ovaj gradi¢ ovako: Pred dolazkom
Niemaca jedan je veliki dio gradanstva pobjegao iz grada zajedno sa partizani-
ma, dok se preostali dio sakrio tako, da je Kremnica bila podpuno pusta, kad su u
nju usli prvi njemacki tankovi. Na tankovima su sjedili vojnici bez oruzju rukama,
a kada su ugledali Branilovi¢a, prvo i jedino zivo bice, koje se nije dalo zavesti
fantasticnim pricama o njihovu krvoloctvu, stadose mu domahivati rukama na
pozdrav, koji je on na isti nacin uzvratio. Tek nakon duljeg vremena pocese i
ostali stanovnici oprezno provirivati iz svojih skrovista, sklanjajuci se uviek po-
novno pred pogledima znatizeljnih vojnika. Napokon su se hrabriji gradani ipak
odvazili i oprezno pristupili vojnici ma i s njima se pomalo upustili u razgovor,
koji je konano razprsio njihov ludi strah. No, zanimljivo je bilo primijetiti zapre-
pastenost i iznenadenje onih plasljivijih, kad su od svojih hrabrijih sugradana
saznali, da su razgovarali s njemackim vojnicima i ostali — zivi! O pljacki, koju
vr$e navodno njemacki vojnici, nije bilo ni govora. Sta vise, Niemci su neprestano
dovazali iz okolice Kremnice posakrivanu robu i odnosili je na gradsko poglavar-
stvo, da ju ovo podieli medu opljackane gradane, dokse nije moglo ustanoviti, da
bi ista za sebe zadrzali.

1 iz ostalih mjesta, koji su oslobodili njemacki odredi, dolaze suglasne viesti o
vanredno korektnom drzanju precivilnom pucanstvu. A sigurno je, da Slovaci ne
bi sutili, kad bi se obratno dogadalo.

U akcijema cis¢enja partizanskih banda sudjelovale za sada jos samo njemac-
ke cete i to protezno SS-formacije. Tek tu i tamo pridruzuju im se pojedinacno ili
u manji skupinama pripadnici Hlinkine Garde i Hlinkine Mladezi koje se u glav-
nom upotrebljava za odrzanje reda i mira oslobodenim mjestima.

Tokom operacija u mjesecu rujnu oslobodeno je cielo PovaZie te je tako
uzpostavljena veza sa iztocnom Slovackom. Zeljeznicki promet medutim jos nije
sasvim uzpostaljen, jer je poruseno vise mostova i tunela. Znatni uspjeh postigle
su njemacke cete oslobodenjem drugo glavnog srediSta pobunjenika: Turcanskog
Svatog Martina i ciele doline Turca. Tu su Niemci naisli na prvi ogorceni odpor
partizana, koji su ovdje razpolagali i tezkim oruzjem, kao topovima i bujnim ko-
lima. Oslobodenje ovog sredista slovacke kulture bilo je otezéano jos i time, Sto
su Niemci na molbu Prezidenta republike u najvecoj mogucoj mjeri Stedili sam
grad, uslcega su se jedva mogli posluZiti tezkim oruzjem. Tako mjesto palo u ruke
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osloboditelja vrio malo oStecen, Sto je u redovima lojalnih i nacionalnih Slovaka
izazvalo duboku zahvalnost i divljenje prema uzornoj stegi njemackih oslobodi-
lackih odrede. Istodobno su izvrSene operacije u dolini rieke Nitre, te su oslo-
bodeni Topolcany, Prievidza, Handlova i Kremnica. U okolici Kremnice, Nemec-
kog Pravna, Horne Stubne i drugih nekih mjesta pronadeni su masovni grobovi
pobijenih Niemaca i nesto Slovaka. Pri naglom uzmaku iz Kremnice zaboravili
su partizani odvuci 7 zZena, seljakinja, koje su bile zatvorene u sudskom zatvoru.
Ne imajuci vise vremen za to, pet su ubili, od toga tri jednostavno zaklali, dok su
dvije uspjele pobjeci. Krive su bile samo to, Sto su Niemce. Samo u dva groba
kod Kreminice pronadeno je bliznu 400 ljeSina. Ljudi su odvuceni u Sumu pod
izlikoda idu kopati streljacke jarke, a kad su stigli na odrdiste, postreljani su iz
strojnih pusaka i pobacani u jame. Medu njima bilo je jos zivih, koji su izdahnuli
tek od zadusenja. Pojedinosti o boljSevickim zvjerstvi ma donosi dnevni tisak. Za
nas Hrvate ne predstavljat to nikakvu novost. Novo je samo to, sto se to dogada u
obecanoj zemlji Slovackoj.

Ciscéenje zemlje je samo relativno, jer se provodi samo uz glavnije prometne
Zile i vaznija mjesta. U brdinama i zabitnijim mjestima gospodare i dalje parti-
zani, vr$éi odatle napadaje i manje akcije uznemirivanja susjedbih oslobodenih
krajeva.

2.) PRILIKE U PARTIZANSKOM TABORU. U partizanskom taboru ponavlja
se onayj isti proces, koji se opaza i u svim ostlim zemljama s partizanskim pokre-
tima, t. j. proces skrtanja na lievo time, Sto postepeno vodstvo pokreta prelazi u
ruke komunista. Tako je u Banskoj Bystrici, sjedistu partizanske vlade, provede-
no u jedinjenje komunisticke i socijalno-demokratske stranke i to na taj nacin,
da se ova druga jednostavno utopila u prvoj. No, i inace prelazi vodstvo sve vise
u ruke cistokrvnih komunista, pa je tako sve manje cuti i citati u partizanskom
novinstvu o Benesu, a sve vise o drugu Staljinu. A kad je Slovenska narodna
rada (Slovacko narodno vieé¢e) naslo svoj pendant u Moskvi pod istim imenom,
postaje sve jasnije, da Moskva i u pogledu Slovacke ima svoje narocite ciljeve,
koji se nikako ne podudaraju s ciljevima Benesa i njegovih c¢ehoslovackih sljed-
benika, sve mahom inteligencije, u Banskoj Bystrici. Tako se i prvobitne zbrke
vidljivo kristaliziraju dvije glavne skupine kao odraz onoga dvojstva, koje vlada u
saveznickom taboru. Ipak ne treba ocekivati neke znatnije sukobe izmedu oba ta-
bora, jer boljsevicki komesari ulievaju prevse respekta malo borbenim i jos manje
odvaznim eksponentima pana Benesa, koji jamacno nisu dizali pobunu, da gube
Zivota, nego bas naprotiv, da ih spase. A drzkost tih komesara je po pricanju vec¢
spomenutog ocevidca Branilovice uistinu bezprimjerna. Ponasaju se kao neogra-
niceni gospodari, kojima je sve dozvoljeno, pa tako i pljacka robe po trgovinama,
a kada im se supotstavio mjestni predsjednik narodno-oslobodilackog odbora,
inace komunista radnik, to zatrazio razjasnjenje, uperen mu je na prsa samokres
i izSamaran te poucen, da on nije nitko i nisto i da on, komesar, ima pravo raditi,
Sto hoce. S druge strane nastaje razdor izmedu castnika slovacke vojske i parti-

66 Nie je jasné, o aku organizaciu v Moskve ide.
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zanskih duznostnika, koji bi htjeli zapovjedati, da prvi ne pokazuju nimalo volje,
da ih slusaju, pa tako dolazi do sukoba. To je razlogom, da se sve vise castnika
vraca razocarano, no mozda ih na pokajnicko vracanje jos vise tjiera strah pred
Niemcima, koji sve viSe suzuju prostor partizanske republike.

Iz pisanja partizanskog novinstva i govor-a njihovih voda vidi se, da je stega u
njihovim redovima vrlo labava. Osobito nije nikakve stege kod vojnika slovacke
vojske, jer su oni u glavnom prepusteni sami sebi, dok gospoda castnici sjede u
Banskoj Bystrici ili u planinskom hoteli Donovaly, trateci dane u kartanju i ban-
cenju. I kad ne bilo ruskih partizana, koji su zracnim putem ubaceni u Slovacku,
vjerojatno ne bi bilo nikakva odpora njemackim akcijama ciséenja, a ciela bi se
anarhic¢na partizanska republika jednostavno razpala te bi od nje ostale samo
manje pljackaske i razbojnicke bande.

3.) NOVI GLAVNI TAJNIK HSLS. Prezidenti Tiso jmenovao namjesto dra. Ala-
dara Kocisa, koji je postao ministrom prosvjete, dr. Pavla Oplustila glavnim taj-
nikom stranke. Oplustil je energican i sposoban covjek, stari je pristasa stranke a
poznat je i zbog svoje privrzenosti njemacko-slovackom prijateljstvu. On je i uv-
Jereni gardista, pa ¢e nastojanja gardista u njemu sigurno naci pomagace. Prema
Jednoj informaciji sklon je materijalizmu. Ima medutim nade, da ¢e pokazati vise
uspjeha u radu od dosadasnjeg tajnika Kocisa, koji nije bez organizatornih spo-
sobnosti, ali je zajedno s cielim vodstvom stranke pokazao premalo snalazenja u
prilikama, koje je stvorio rat zajedno sa svim svojim neobicnim popratnim poja-
vama. Politicke skole, Sto ih je organizirala stranka, bavile su se mirnodobskim
temama, dok su problemi, pod kojima se ve¢ vise od pet godina grce svih pet kon-
tinenata na celu s Evropom, tek povrsno i sasvim uzgred spominjani i obradivani.
Zato je i rezultat bio jednak nuli, te narod u politickom odgoju nije napredovao
savrseno nista, reagiravsi podpuno nepoliticki na posljednje dogodaje u zemlji.
Mnogo bolja skola od Kocisevih politickih skola je ova sada, koju prolazi kroz
potoke krvi i suza i milijarda unistenog imetka. Prve da ne odusevijenja brzo su
zamienili dani najvece potistenosti i krvavog razocaranja. I narod tek sada prog-
ledava uci se politicki misliti. Zahvaljujuci divljanju partizanskih banda pocinje
naglo spoznavati, §to je imao i $to je svojom politickom gluposcu izgubio. Krvavo
izkustvo, kroz koje prolazi ove jeseni, ubrzano ce dopriniet njegovom politickom
sazrievanju, bez kojega mora doci a pitanje obstanak njegove drzavne nezavis-
nosti.

4.) SASTANAK SVEUCILISTARACA. Sveucilitarci pristase HSLS odrzali su
sastanak, na koji su pozvali Sefa promicbe Tidu Gaspara.” Na tom sastanku doslo
Je do ostre kritike politike vrhovnog vodstva stranke, predsjednictvo stranke, koje
da snosi odgovornost za Zalostne dogodaje Slovackoj. Sveucilistarci traze, da svi
Clanovi predsjednictva stranke odstupe i da ih se stavi pod obtuzbu. (U predsjed-
nictvu su: ministar Medricky, ministar Kocis, bivsi ministar Stano, podpredsjed-
nik stranke Mederly, dok je predsjednik Prezident republike Tiso.) Istodobno se

67 Ide zrejme o akciu mladych l'udackych radikalov, tzv. mladej generacie. Predstavitelia tejto skupiny odo-
vzdali 20. 9. 1944 Tisovi memorandum, v ktorom ziadali zaviest’ dosledny autoritativny systém v sloven-
skom §tate. Pozri: Jablonicky, J.: Samizdat o odboji..., s. 310 —311.
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oko 1000 sveucilistaraca prijavilo kao dobrovoljci u redove Hlinkine Garde, ali
kad je trebalo poci u borbu, stali su se u masama isvlaciti i poviaciti svoje pri-
stupnice. Gasparu su stavljana pitanja, zasto nije rieSeno pitanje Ceha i Zidova
na Sto je on odgovorio, da je on uviek bio zato, da ga radikalno riesi, ali da je
Mach stajao na stanovistu, da treba proganjati samo one, koji se ogriese o drzav-
ne zakone. Dakle, jedan prebacuje odgovornost na drugoga, a u stvari su svi krivi
odnosno nitko, jer su drzavu dobi kao poklon, pa su se s njome igrali, ne znajuci
Jje dovoleno cieniti. Buducnost ¢e pokaziti, hoée li ih prolita k crstvo priliepiti uz
drzavu ili ¢e ih baciti u malodusje i medusobne sitne kavge. Ima nekih znakova,
koji govore u prilog druge alternative.

5.) GOEBBELS PROTIV RIBBENTROPA. Iz njemackih krugova saznajem, da
je ministar Géebbels pred jednim uzkim krugom Gauleitera vanredno ostro na-
pao Ribbentropa i obtuzio ga, da je on kriv, Sto je Njemacka dosla u tako tezak
poloza. Istodobno je izjavio, da samo dvije osobe dolaze u obzikao buduci minis-
tri vanjskich poslova Reicha a to su: ambasador von Papen i Neubacher, bivsi
povjerenik Reicha za Jugoistok.

U Bratislavi, dne 14. listopada®® 1944.
Za dom spremni!
Izvanredni poslanik i opunomoceni ministar:
Lorkovié v. r.

Okruhla peciatka:
Nezavisna Drzava Hrvatska — Poslanstvo Bratislava

HDA. f. MVP NDH, Poslanstvo u Bratislavi, i. ¢. 229, k. 4, polit. izv. 18/44, stro-
Jjopisna kopia.

Poslanstvo Vrilo tajno!
Nezavisne Drzave Hrvatske

Bratislava

Pol. izvjestaj broj 20./44.

(17. do 31. listopada 1944.)

Ministarstvu vanjskih poslova N. D. H.

(Politicki odjel)

Zagreb

Za vremensko razdoblje od 17. do 31. listopada 1944. cast mi je podnieti slie-
deci politicki izvjestaj:

68 Listopad — oktober.
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1.) OSLOBODENJE BANSKE BYSTRICE. Kao najvazniji unutarnjo-politicki
dogodaj ovog izvjestajnog razdoblja a i oba posljedna dva mjeseca, odkako u Slo-
vackoj bjesni gradanski rat, jest svakako oslobodenje Banske Bystrice izpod vias-
ti partizana i pobunjenika. Znacenje tog dogodaja nije samo u cinjenici, Sto su
njime partizani izgubili svoje posljednje vece mjesto kao bazu politicke i vojnicke
organizacije odpora, ve¢ poglavito u tome, Sto je padom Banske Bystrice kao
glavnog sredista partizanske pobune zadan vojnickom i partizanskom ustanku
u Slovackoj takav udarac, da ga se od toga casa moze smatrati likvidiranim. To
medutim ne znaci i likvidaciju partizanstva u Slovackoj, koje je uslied vojnickog
ustanka doduse nabujalo, te ¢e njegove likvidacijom opet i znatno splasnuti, no
kako u svom temelju nije o njemu ovisno, to ¢e ono, partizanstvo, kao neizbjezi-
vi suvremeni ostatok svakog poremecenja nutarnjo-politicke ravnoteze sve dotle
djelovati i obstojati doklegod ne nastupe uvjeti i za njegovo podpuno unistenje.
Tako je nakon 2 mjeseca pomocu relativno slabih njemackih snaga a uz sasvim
neznatno sudjelovanje slovackih jedinica koje je imalo izkljucivo simbolicko zna-
Cenje, svladan jedan ustanak, koji nije voden nekom idejom, vec jedino zeljom
njegovih organizatora, da si stvore politicki alibi za novu situaciju, koja je po
sudu mnogih bila tek pitanje dana (kapitulacija Rumunjske). Da su vode ustanka
imali na umu alibi za svoju domovinu, Zeleci joj stvoriti bolji poloZaj kod sustras-
njih predvidenih pobjednika, pokazali bi vjerojatno vise borbenoga duha, pa ne
bi na vrat na nos na pustili u panicnom strahu i posljednje svoje uporiste, sjediste
Slovenskej narodnej rady i Ceskoslovenské armady. Ali njih nije vodio nikakav
narodni probitak, makar krivo shvaceni, ve¢ jedino misao na sebe, misao, kako da
se izvuku izpod odgovornosti zbog suradnje s Niemcima i tako spase svoje glave.
A thko samo na to misli, kako ée sacuvati glavu, taj ¢e je konsekventno cuvati te je
ne ¢e nepotrebno izlagati ni na drugoj strani, kojoj je prisao, da je sacuva. 1o je
glavni razlog tako brzog i neslavnog svrsetka jednog od najspekulantskijeg i naj-
bezidejnijeg ustanka u povie-sti covjecanstva. I drzanje dvojice zarobljenih gene-
rala, bivseg dopukovnika Goliana i generala Viesta, koji je doletio iz Londona, da
preuzme zapovjednictvo ,,ceskoslovenske armade*, najbolje dokazuje, u kakvim
se biednim i nemuzkim rukama nalazilo vodstvo pobune. Sigurno je, da nijedan
od njih nije ni u snu racunao s ovako neocekivanim svrsetkom njihovog alibis-
tickog rovarenja protiv vlastite drzave i konacno ustanka protiv nje jer se u tom
slucaju sigurno ne bi upustili u taj posao. I sada, kad su pali u stupicu, Sta drugo
rade, nego opet spasavaju glavu nastojeci stvoriti si zasluge kod onih, u cijim je
rukama njihova sudbina. Tako iznose uviek nova i nova imena svojih suradnika,
ne bi li se njihova krivnja prelila u Sirinu i tako izgubila na dubini.

15 000 zarobljenih vojnika i partizana a naproti tomu vrlo mali broj poginulih
dalnji je dokaz, da je cieli ustanak dignut, da se stvori novo stanje, koje ¢e biti u
prilog ocekivanim sigurnim pobjednicima, ali u sigurnoj predpostavci, da se to
novo stvoreno stanje ne ce trebati i braniti. Sto je uistinu pruzilo tvrdokorni od-
por a djelomicno ga je i danas pruza, to su partizani, koje su boljSevici ubacili u
Slovacku zracnim putem a po narodnosti su Rusi, Francuzi, Srbi, Cesi i konacno
Slovaci, koji medutim po riecima Prezidenta republike dra. Tise u Banskoj Bys-
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trici, nisu dosli u Slovacku, da se bore protiv nje, nego da se domognu domovine.
Jedino dakle tudinci bili su ti, koji su se doista borili, jer su oni i jedini imali inte-
resa, da njihova borba usplje, dok je za Slovake svrha pobune onog casa nestala,
kad bi za nje morali ginuti.
2.) PREZIDENT DR. TISO U OSLOBODENOJ BANSKOJ BYSTRICI. Od-
mah nakon oslobodenja Banske Bystrice, u ponedeljak dne 30. X. posjetio je ovo
srediste pucista Prezident republike dr. Jozef Tiso u pratnji predsjednika viade
dra. Stefana Tise, ministra narodne obrane Hassika, ministra gospodarstva dra.
Medrickoga i Sefa promicbe Tide Gaspara te konacno zapovjednika njemackih
trupa u Slovackoj, generala Hdéfle-a. Pri dolazku u grad Prezident je najprije
odsluzio sv. misu zahvalnicu, kojoj je prisustvovao i SS-Obergruppenfiihrer i
general redarstva Hofle sa svojim Stabom. Poslije mise predana sa odlikovanja
Castnicima i vojnicima, koji su sudjelovali u borbama za oslobodenje Slovacke od
bandita. Medu odlikovanima je i general Hofle. Pred sakupljenia gradanstvom
odrzao je govor najprije general Hofle, koji je iztaknuo, da je njemacka vojska
dosla u Slovacku samo s tim poslanjem, da bi slovackom narodu pomogla osigu-
rati i obraniti njegovu slovacku drzavu protiv napadaja neprijatelja. Iza Hofle-a
odrzao je veéi govor Prezident Tiso, koga je donio cieli slovacki tisak.” Govor je
osobito zanimi u onome dielu, gdje Tiso uvjerava svoje slusatelje i ostalu slovacku
i evropsku javnost, kako se Slovake nije moglo dobiti otvorenim pozivom za borbu
protiv vlastite drzave, nego se Benes morao posluziti varkom o ubojstvu Prezident
sa strane Niemaca i odvlacenju slovacke vlade u njemacko zarobljenictvo, ne bi
li time predobio Slovake, da ustanu na obranu svoje domovine. ,, Geslo, koje je
izdao *, — rekao je doslovno Tiso, — ,, bilo je bas argumenat za slovacku drzavu!*
Rodoljubna je duznost glavara drzave, da ublazi sramotu, koju je sebi i njemu
nanio vlastiti narod na celu sa svojom ,,armadom *, ali ¢injenice, o kojima je ve¢
izvieSteno u ovom kao i u prijasnjim izvjestajima jasno govore, da geslo, koje
iztice Tiso, nije bio argumenat ,,za drzavu“, nego za mrinju protiv Niemaca, koja
Jje rasla paralelno s njemackim porazima na frontama, pa joj je jos trebao samo
Jjedan jaci zamah, da troma mase pokrene u kakvi takvi revolucionarni zanos (po-
Jjam, koji u primjeni na slovacki narod treba shvatiti krajnje relativno!). Kako je
tezka Tisina zadaca, da uvjeri sviet o nekrivnji slovackoga naroda zbog ovoga
ustanka, vidi se najbolje iz kontradikcije, u koju je pao odmah nakon gornje tvrd-
nje, zahvaljujuci Hitleru i njegovoj vojsci, svim njegovim suradnicima, oruzju SS
i prisutnom generalu, Sto su dosli, ,,da im pomognu ponovno uzpostaviti neza-
visnu slovacku drzavu, za Sto im vlastite snage nisu dostajale. Ne samo Sto nisu
dostajale, nego ih gotovo ubce nije bilo jer su skoro sve bile na protivnoj strani.
Tako Njemacka ve¢ drugi puta uzpostavija slovacku drzavu uz gotovo posvemas-
nju abstinenciju slovackog naroda odnosno uz njegovo aktivno protivijenje.
Znacajan je jo$ onaj dio govora, u kojemu Tiso postavija pitanje, Sta treba
raditi nad slovackim garistem. ,,Hoc¢emo [i plakati, naricati, podavati se laznoj
kritici proslosti. Tko bi to htio ciniti, neka si zapamti, da se stavlja u sluzbu tude

69  Pozri Slovak, 1. 11. 1944.
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promicbe. * Time je Tiso indirektno potvrdio nasu prijasnju tvrdnju, da se sve vise
dize kritika proti njemu, pa je prietnjama misli suzbiti. Koliko ¢e mu to uspjeti, ne
ovisi samo o njemu, nego u prvom redu o dalnjem razvoju dogodaje.
3.) ODPUSTI IZ DRZAVNE SLUZBE. Slovacke novine gotovo dnevno donose
popis onih osoba, koje su radi sudjelovanja u vojnicko-partizanskom pucu odpus-
tene iz drzavne sluzbe. Kod tih popisa upada u oci, koliko je visokih cinovnika sa
akademskim titulama sudjelovalo u pucu, Sto potvrduje nasu raniju tvrdnju, da je
slovacka inteligencija nosilac protudrzavnih nazora i akcija u Slovackoj.
Osobitu dosljednost u progonu takvog cinovnictva pokazao je predsjednik via-
de dr. Stefan Tiso, §to dokazuje sliedeci slucaj: Dva visoka ¢inovnika pokusala su
kod predsjednika viade intervenirati za dva visa drzavna ¢inovnika, koje je Stefan
Tiso odpustio, jer su se kompromitirali svojim uces¢em kod organizacije ustanka.
Obojica su smjesta umirovijeni. U jednom drugom slucaju intervenirao je jedan
bivsi sudski kolega predsjednika viade za nekog svog kolegu, koji je bio odpusten,
napomenuvsi pri tom Tisi, da bi trebalo provesti barem neki stegovni postupak
prije, nego se ¢inovnika odpusti, nasto je Tiso svome kolegi odgovorio: ,,Dakle
smatrajte se i Vi isto tako odpustenim — i to takoder bez stegovnog postupka.
Inace protiv organizatora i ucesnika u ustanku nisu do sa da primienjene ni-
kakve stroge mjere, pa se ve¢ u novinstva pojavijuju sve cesci glasovi, koji zahtie-
vaju najstroze kazne protiv izdajica.
4.) NJEMACKA NARODNA SKUPINA PREMA DOGODAJIMA U SLOVAC-
KOJ. Prirodno je, da je ustanak u Slovackoj, cija je ostrica prvenstveno bila
uperena protiv Niemaca, kako domacih tako i onih iz Reicha, i ¢ijom je zZrtvom
palo stotine i tisuc¢e njemackih muzeva, Zena i djece, izazvao promjenu u odnosi-
ma njemacke narodne skupine prema Slovacima i slovackoj drzavi. Toj promjeni
odnosa dao je izrazaja u dva navrata voda njemacke narodne skupine u Slovackoj
ing. Franz Karmasin i to prvi puta povodom vladine deklaracije u parlamentu
a drugi puta na javnoj skupstini u Bratislavi u povodu osnivanja Volkssturma u
Njemackoj. Zauzimajuci stanoviste u Grenzbote prema viadinoj deklaraciji, Kar-
masin joj spocitava, da je premalo posvetila paznje problemu njemacke narodne
skupine u vezi s ustankom, a ono nekoliko rieci priznanja izrecenih na njezinu
adresu smatrati ¢e tako dugo samo uctivoscu, dokle god iza njih ne sliede djela.
Karmasin nadopunjuje viadinu deklaraciju u onome djelu, u kojemu je on oceki-
vao otvoreni prikaz okolnosti, pod kojima je doslo do puca kao i navjestanje mje-
ra ne samo za likvidaciju puca, nego i za uklanjanje svih onih, koji bi u buduce
mogli biti u stanju izazivati nerede u drzavi. Prema njegovom misljenju korien zlu
Je u cinjenici, da se zapocetom protunjemackom pokretu nije stalo za vremena na
kraj i podpuno ga onemogucilo. Posljedica ovog propusta su masovni grobovi u
kojima broj pobijenih Slovaka zaostaje za brojem pobijenih Niemaca, i to daleko
zaostaje. To se po misljenju Karmasina ne da popraviti nikako drugacije, nego
preuredenje odnosa izmedu drzave i njemacke narodne skupine. ,, Nacela surad-
nje moraju biti nanovo oblikovana. Cilj novog oblika organizacije, koga treba
stvoriti u najkrace vrieme, mora biti najveée moguca mjera samouprave i sa-
moodogovornosti. * ,, Njemackoj narodnoj skupini moze se mirne duse prepustiti
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odgovornost za njezinu vlasti — tu sudbinu. Mogu joj se povjeriti i zadace, koje
su do sada bile monopol driavne uprave. “ Nema sumnje, da je Karmasin pod tim
mislio u prvom redu resor vojske i javne sigurnosti.

U svom govoru na recenoj skupstini Karmasin je ovako formulirao stanoviste
njemacke narodne skupine prema buducoj slovacko-njemackoj suradnyji: ,, Pred-
postavke za politicki rad su danas drugacije nego prije 5 ili 6 godina. Ali mi mo-
ramo primiti na znanje, da slovacka drzava postoji, da Reich tu drzavu priznaje
i da na njoj pociva Fiihrerova ruka zastitnica. Mi vidimo, da su njemacki vojnici
dosli u ovu zemlju, da je oslobode od banda. Jasno je, da to, sto se dogodilo nasim
ljudima, ne éemo nikada zaboraviti; da su banditi nase muzove ubijali i nase zene
silovali. Sve to sili nas, da pronademo novi nacin zajednicke suradnje. Taj novi
nacin ne moze biti odreden Zeljom za osvetom, nego mora biti temeljem dalnjeg
plodonosnog rada i izgradnje. Mi stojimo danas na stanovistu, da povjerenje, na
kojemu se do danas sve temeljilo, nije vise dostatna osnova za tu suradnju. Nasa
samouprava mora dobiti veci okvir, nasa odgovornost prema nasim ljudima mora
u ovoj drzavi postati veca. To si zelimo stvoriti odgovajucim zakonskim odredba-
ma.

U slovackim se krugovima na ove njemacke zahtjeve gleda negativno, pa iako
su razumljivi obzirom na Zrtve, koje je Niemce u Slovackoj stajao ovaj ustanak,
sigurno ne ce pridonieti poboljsanju slovacko-njemackih odnosa u Slovackoj
Slovaci oznacuju njemacke zahtjeve neprihvatljivim, jer znace isto, Sto bi zna-
¢ilo stvarati drzavu u drzavi. Ipak treba racunati s time, da ¢e Niemcima biti
omoguceno stvaranje organizacija samozastite, koja se ve¢ postrojava, a koja ée
vjerojatno dobiti i zakonsku podlogu.

5.) NOVI ZAPOVJEDNIK ORUZNICTVA. Svojom odredbom od 18. listopada
0. g. imenovao je Prezident republike dr. Jozef Tiso oruznickog pukovnika Ti-
moteja IStoka za glavnog zapovjednika oruznictva i istodobno razriesio duznosti
oruznickog pukovnika Eduarda Benku. IStok je bio prvi zapovjednik oruznictva
u samostalnej slovackoj drzavi, ali je doskora uklonjen s tog polozaja na izriciti
zahtje Prezidenta republike, jer je bio Machov covjek. Uz Kubalu je to drugi
slucaj, da Tiso uzpostavlja na prijasnje polozaje ljude, Cije je odstranjenje svoje-
dobno najodlucnije zahtievao i proveo. Ali moralo je doci do ustanka, u kojemu
su sudjelovali i stajali mu na celu svi sigurnostni organi drzave, pa da se dode
do spoznaje, da se sigurnost drzave ne moze povjeriti protudrzavnim elementima,
odnosno u najmanju ruku alibistima. Ima medutim Slovaka, koji tvrde, da je ovak-
va personalna politika bila moguca samo uz predpostavku, da se i na najvisim
mjestima htjela voditi politika na dva stolca. Mozda ce rezultati iztrage protiv
pucistickog generala Viesta, koji se nalazi u njemackim rukama, i u tom pogledu
sadrzati stanovita odkric¢a, u koliko se do njih bude moglo doci.

6.) PREVRAT U MADARSKOJ. Proklamacija Horthya” izazvala je u slovackoj
Jjavnosti jaku paniku sve dok nije saznala, da Niemci drze situaciju u svojim

70 'V rozhlasovom prejave 15. 10. 1944 regent Miklos Horthy oznamil vystipenie Mad’arska z vojny na
strane Nemecka a zacatie rokovania o primeri. Pozri Kontler, L.: D&jiny Mad’arska. Praha 2001, s. 355.
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rukama. S druge strane prebudila je nove nade u ostvarenje svojih revindikacija
prema Madarskoj, no izvlacenjem Szalasia na politicku pozornicu ponovno su te
nade za neko vrieme pokopane. Uzprkos brze likvidacije incidenta Slovenska je
tlacova kancelarija (STK — Slovacki novinski ured) ve¢ par sati iza Horthyevog
proglasa doniela slovacko stanoviste prema njemu te je to sigurno prvi komentar
k dogodajima u Madarskoj, koji je u inozemstvu izasao. On je u prvom redu bio
namienjen unutarnjo-politickoj potrebi, koju je izazvala panika, a tek u drugom
redu izvjestnim vanjsko-politickim aluzijama htjelo se podsjetiti Reich, da je tu
Slovacka, koja ima teritorijalne zahtjeve prema Madarskoj.

Od jednog clana njemackog poslanstva u Bratislavi doznajem sliedece po-
tankosti o dogodajima u Madarskoj: Veesenmayer” i cjelokupni njegov SS i SD
aparat najpomnije su pratili razvoj posljednjih tjiedana i svaku fazu istoga najtoc-
nije nadzirali. Pri tome su najvazniju ulogu odigrali desno orientirani madarski
krugovi,” ciju veze nisu samo dopirale do pojedinih ministarstava, nego cak i u
najvecu blizinu regenta Horthya. Ovaj je posao ovaj puta izvrSen do kraja, a de-
viza je glasila: dati Horthyu mogucnost, da se do kraja kompromitira.

Horthy je ve¢ od 19. ozujka, — od dana ulazku njemackih ceta u Madarsku,
— defetisticki nastrijen te stoji uzprkos opetovanih izjava lojalnosti pod utjecajem
anglofilskih i slobodnozidarskih a pogotovo zidovskih savjetnika, koji su Madar-
sku gurali u katastrofu. Ozbiljan ratni polozaj, izstupanje Rumunjske, Bugarske i
Finske bitno su ojacali poziciju ovih negativnih elemenata. Horthy je htio najprije
stupiti u dodir s angloamerikancima te je u tu svrhu odaslao svoje emisare u Bern,
Stockholm i Vatikan. No, ta su sondiranja doniela znacajan rezultat: Roosevelt i
Churchill dali su razumjeti Horthyu, da izgled na uspjeh moze imati samo takav
korak, koji je poduzet kod svih triju saveznika i posto je Sovjetska unija najvise
interesirana saveznicka drzava, potrebno je u prvom redu sondirati u Moskvi, sto
Jje Horthy i poslusao, to je zapoceto s tim sondiranjima, ali istodobno i kod Tite,
Jer po planu saveznika zajedno s Madarskom trebala pasti i Hrvatska.

Dok je Horthy poslao mladoga grofa Telekya u Bansku Bystricu u Slovackoj,
odakle je slovackim partizanskim zrakoplovom odletio u Moskvu,” stigal je u Bu-
dimpestu izaslanik Tite, s kojim je u viSe navrata pregovarao sin Horthya.”

Grof Teleky vratio se iz Moskve i donio sovjetske uslove za sklapanje primirja.
Ti su bili veoma tezki. Medu njima najkatastrofalniji je bio zahtjev boljsevika
za izrucenje 40 000 madarskih castnika, t. j. prakticki cielog castnickog zbora.
Horthy je sazvao krunsko viece i predloZio mu ruske uvjete. Poslie Zestoke deba-
te uvjeti su prihvaceni s jedinom iznimkom one tocke, u kojoj se trazi izrucenje
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Edmund Weesenmayer, nemecky vyslanec v Mad’arsku.
Ide o stranu Sipové krize.

Delegaciu viedol generalplukovnik Géabor Faragd, ¢lenmi boli grof Géza Teleki a vyslanec Domokos
Szentivanyi. Skupina presla so suhlasom povstaleckej SNR na slovenské tizemie a odtial’ odletela do
Moskvy, kde 11. 10. 1944 tajne podpisala primerie. Pozri: Horvath, J. — Nemes, J. — Pintér, 1. — Szabo, L.:
Posledni d&jstvi. Praha 1960, s. 178 — 182; Stemenko, S. M.: Generalni §tab za valky. Kniha druh4. Praha
1974,s.217 - 218.

Informécia o tajnom stretnuti Horthyho syna s Titovym emisarom nie je pravdiva.
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madarskih castnika, koja je proglasena neprihvatljivom. S tim je odgovorom od-
letio preko Slovacke u Moskvu posebni glasnik. Ali Moskva nije odgovorila, po
Jje tako proslo 5 do 6 dana, nakon cega se je Horthy odlucio, da izda proglas na
madarski narod, koga je putem krugovala izgovorio do kraja. U proglasu se sva
odgovornost zbog napustanja Njemacke sa strane Madarske pokusala prebaciti
na Njemacku.

Veesenmayer i vojska, te SS i SD formacije namjerice su pustili, da se dogodaji
dotle razviju. Medutim je iz Berlina stigao u Budimpestu ambasador von Rahn,
a kao posebni izaslanik i opunomocenik Hitlera i Ribbentropa a u zajednici s Ve-
esenmayerom govori s Horthyem i da ga po zove na odgovornost. Horthy je to
ocekivao pa je oko sebe okupio svoju najuzu kliku. Ali istodobno su svi prilazi
na budimskoj strani, koji vode do kraljevske palace bili minirani po madarskim
pionirima.

U obracunavanju izmedu Horthya i njemackih predstavnika doslo je do vrlo
uzbudljivih scena, u toku kojih je Horthyu otvoreno saobcéeno, da je Njemacki
Reich odlucio i¢i do kraja i jako je potrebno njega samoga uhititi. Horthy je
Veesenmayeru rekao doslovno: ,, Vi zaboravljate, da se nalazite u madarskom
kraljevskom dvoru, gdje ja Vas mogu uhititi!“ U meduvremenu je jedan odjel SS-
oruzja povodstvom onoga istoga Skorzeny-a, koji je Mussolinia oslobodio, ocistio
Jjednu ulicu od mina i provalio do dvora. Tada su Niemci napustili Horthya i pod
zastitom SS oruzja stigli na pestansku stranu grada.

Horthy je bio obkoljen, pucnjava je zapocela a mine u ostalim prilaznim ces-
tama k dvoru odstranjene. Horthy je bio izvan sebe. Pograbio je pusku i jurio
kroz prostorij dvora izdavajuci zapovjedi svojoj tjelesnoj gardi kao i zapovjed-
niku strazarskog bataljona, da SS jedinicama uzvrate vatru i da se bore posljed-
njega momka. On je sam prepostavljao, da padne, nego da se preda ,, perfidnim
njemackim neprijateljima“. Ali ve¢ nakon nekoliko salva gard sa rozprsila, dok
se strazarska bojna povukla i tako je zavrsila kratka borba. Dvor je bio zauzet,
Horthy zarobljen i napusten od svoje garde.

Dok su se tako odigravali dogodaji u dvoru i okolo njega, sjedio je mladi
Horthy na pestanskoj strani grada u jednoj posebnickoj kuci s izaslanikom Tita i
vodio s njime pregovore. Saznavsi za dogodaje u dvoru napustio je mladi Horthy
u pratnji nekolicine suradnika spomenutu kucu i ¢im je izasao na ulici docekala
ga je vatra iz strojnica. Nekolicina ¢lanova njegove pratnje je usmréena odnosno
ranjena, dok je mladi Horthy zamotan u sag i strpan u samovoz, koji ga je odve-
zao ravno u Bec.”

Horthy se nato odlucio na abdikaciju i podpunu kapitulaciju pred Szalassyem
i skrajnim desnicarima.

7.) HIMMLER KOD KARMASINA. Neutvrdenog dana u ovom izvjestajnom
razdoblju posjetio je Himmler vodu njemacke narodne skupine u Slovackoj ing.

75

Miklés Horthy mladsi, ktory mal kontakty s odbojovym hnutim, bol v skuto¢nosti 15. oktdbra vylakany
nemeckou bezpecnostnostnou sluzbou (SD) do konspiracného bytu, kde sa mal stretntit’ s udajnym Tito-
vym emisarom. Tu bol nemeckymi agentmi zadrzany a potom odvezeny do Nemecka ako rukojemnik.
Pozri: Horvath, J. a kol.: Posledni déjstvi, s. 201 — 204.
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Franza Karmasina. Himmler je navodno izjavio, da evakuacija Slovacke, osim
krajnjeg iztoka, nije potrebna, jer ¢e Slovacka biti branjena poput Njemacke.
Inace se razgovor Himmler-Karmasin kretao oko problema njemacke narodne
skupine u Slovackoj i njezine zastite.

8.) SLOVACKO PRIZNANJE. Sve do vojnicko-partizanskog ustanka u Slovac-
koj moglo se na prste prebrojiti one Slovake, koji su izpravno shvatili i prema
tome dostojno cienili nasu borbu protiv partizana. Svi ostali gledali su nekako
s visoka na Hrvatsku kao na zemlju, cije drzavno vodstvo nema dovoljno snage ni
sposobnosti, da u zemlji uzpostav red i mir, kakav vec¢ Sestu godinu uziva Slovac-
ka. Dok se se jedni trudili, da prikriju svoj prezir prema Hrvatske Sto je jednom
vise a drugom manje uspievalo, drugi se ni su bas previse trudili, da ga sakriju,
napunjeni prevelikom samosviescéu i vlastitim drzavotvornim sposobnostima. Od-
kako je medutim slovacki narod na celu sa svojom vojske vlastiti zemlju bacio u
kaos partizanskog banditizma i toko u antidrzavnom destruktivizmu nadmasio go-
tovo sve primjere poviesti, pocese i Slovaci drugim ocima gledati na Hrvatsku. To
se vise osjeca, no Sto bi oni to otvoreno priznali. Tek tu i tamo izmakne im po koja
rie¢ divljenj prema Zilavoj borbi hrvatskoga naroda protiv partizanske posasti, a
i u tisku zabiljezen je jedan takav slucaj.

Slovenska pravda od 25. listopada u uvodniku pod naslovom My sa musime
postavit’ do boja pise medu inim i ovo: ,, Nikada mi Slovaci nismo dosta dobro sh-
vatili borbu Hrvata protiv partizana. Kad smo vidjeli na nasoj strani cvatu¢ zivot,
blagostanje, na njihovoj strani upornu i okrutnu borbu s nutarnjim neprijateljem,
nemilosrdni nastup ustasa protiv partizana, nismo si to znali dovoljno razjasniti.
lako su nasi osjecaji bili na strani bratskoga hrvatskoga naroda i nasi odnosi
sve vise produbljeni, ipak na je na jeziku bilo nesto kao neizgovoreni prigovor a
Hrvati su tu nasu misao citali sa nasih ustiju. Niti najprikladniji nacin njihova
razjasnjenja nije nas mogao dovoljno uvjeriti, jer sami nismo imali partizana,
nismo ih poznali i nismo znali, Sto su oni. Danas to ve¢ znamo. Danas shvacamo
opravdanu borbu Hrvata i danas bi se morali mnogo uciti od Hrvata, kako treba
i¢i na partizane...

lako je ovo osamljeni slucaj ovako otvorenog priznanja, ipak se moze reci, da
danas ovako rezoniraju svi oni Slovaci, koji se prema partizanstva odnose nega-
tivno. Za nas Hrvate je to velika zadovoljstina i danas je nas ugled u Slovackoj
neuporedivo veéi, nego jos prije 3 mjeseca. Ci ni se, da Slovacka u tom pogledu
nije osamljena.

U Bratislavi, dne 18. studenoga’ 1944.
Za dom spremni!

Izvanredni poslanik i opunomoceni ministar:
Lorkovié v. r.

76  Studeni — november.
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Okruhla peciatka:
Nezavisna Drzava Hrvatska — poslanstvo Bratislava.

HDA, f- MVP NDH, Poslanstvo u Bratislavi, i. ¢. 229, k. 4, polit. izv. 20/44, stro-
Jjopisna kopia.

Konzulat Ljubljana, 1. veljace” 1945.
Nezavisne Drzave Hrvatske

Ljubljana

Broj: 14/45

Predmet: Dr. Malvi¢’®-glasnicki

izvjestaj

Ministarstvu vanjskih poslova

Zagreb

Glasom naloga Upr. 5/45. od 3. siecnja 1945.7 izvr§io sam glasnicko puto-
vanje u Slovacku, pa mi je cast podnieti sliedeci izvjestaj o politickim prilikama
u Slovackoyj.

Iz mojih referata o Slovackoj, vidljivo je psihicko i politicko stanje slovackog
naroda u oc¢i dogadjaja iz mjeseca kolovoza, pa smatram da nije potrebno da ovd-
Jje opetujem kako je do ustanka moglo doci, odnosno kako je mogao zauzeti tako
Siroke razmjere (Propominiem naime da skoro 4/5 zemlje nalazilo se u rukama
partizana). Iznieti ¢u ovdje samo momente koji nijesu dosli do izrazaja u mojim
ranijim izvjestajima, a to je u prvom redu momen/fajt tzv. ,,alibizma . Zbog toga
se medjutim moram povratiti na nekoliko misli prije iznesenih.

Naglasio sam bio, da je Slovacka vojska i u momcadi bila nepouzdana sbog
duha tzv. ,,cehoslovakizma “, koji je tamo viadao. Narocito je taj duh viadao i
medju visim Castnicima. Kada je sada situacija na bojistima postala veoma tes-
kom, te kada su za redom pocele padati balkanske drzave, stekli su Castnici na
visim polozajima uvjerenje da je sve propalo i potrazili su izlaz. Prepali su se
naime svog petogodisnjeg radu u slov. vojsci, a kako su htjeli zadrzati svoje polo-
Zaje i u buducnosti, mislili su da je doSao cas da se nesto ucini. Isti slied misli bio
Jje i kod vodecih ljudi gospodarskog Zivota, gdje je veliku ulogu igrala i cinjenica,
da se na visokim poloZajima nalazio veliki broj Ceha, koji su bili preuzeti kao
gospodarski strucnjaci. K njima su se pridruzili i razni skorojevici i arizatori koji
su u Slovackoj republici stekli visoke polozaje i imetke, te su na pocetku bili teski
,,Cehomrsci® i psovaci svega onoga sto je i naj manje odisalo po ,, cehoslovakiz-
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Veljaca — februar.

Dr. Zvonimir Malvi¢, lega¢ny tajomnik chorvatskeho vyslanectva v Bratislave zodpovedny za kontakty
s Hlinkovou gardou a Hlinkovou mladezou. Pozri Rychlik, J.: Slovensko-chorvatské vztahy..., s. 280.
SijeCanj — januar.
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mu“ (istaknuti prije nedostatak narodne svijesti i tradicije u Slovaka). Na taj na-
¢in bio je skupljen tzv. vodeci sloj pokreta, pa castnicima nije bilo tesko provesti
ustanak, obzirom na takovo trulo stanje u vrhovima drzavne uprave i obzirom na
raspolozenje medju narodom, a narocito medju evangelicima. Castnici su proveli
puc u uvjerenju da se radi o obnovi b. CSR sa onom politickom i drustvovnom
strukturom, kao Sto je i prije bila. Medjutim komunisticki vodje zapoceli su odmah
svoju djelatnost (Orsini), pa je doslo u vodstvu do pocjepkanosti. Narod koji ina-
Ce nije komunisticki nastrojen, uvidio je da je zaveden, pa su se vojnicke mase sta-
le odmetati od svojih castnika i tako je uslied njemacke intervencije taj castnicku
ustanak u najkrace vrieme propao, pa se sada nalaze jos mal razbijene skupine
po Sumama. Mala castnicka klika, te grupa ljudi iz gospodarskog Zivota uspjela je
pokrenuti narod koji je za cijelo vrieme rata Zivio u blagostanju na djelo kojega je
dovelo tako rekuci na rub siromastva. To bi bilo upravo nerazumljivo, kada se ne
bi uvazili mementi-ve¢ prije isticanih a to su velika nesklonost prema Njemackoj,
te pomanjkanje narodne svijesti i tradicije.

Smatrao sam potrebnim iznieti ovaj prikaz proslog puca, jer se Cesto istice
da je puc¢ ubacen izvana $to moze stajati samo djelomicno u toliko Sto su Rusi
svojevremeno ubacivali veci broj svojih i Ceskih castnika koji su sluzili kao Cetni
Castnici, dok je s puc inace sasvim unutarnja slovacka stvar, pa se moze nazvati
,, castnickim pucem .

Nakon ugusenog ustanka zavladala je u Slovackoj strasna apatija. Vojska je
podpuno razoruzana, te dobar dio jedinica koje s bile u zemlji odveden u inter-
naciju u Njemacku. Sve dobro i bogato naoruzanje a narocito odjeca i obuca za
vojsku, te seve spremljene kolicine hrane uzete su u Njemacku kao ratni plijen.
Ukratko, zemlja je iz obilja ustankom dovede na rub siromastva. Racuna se da je
za vrieme ustanka uslied raznih rusenja i unistavanja propalo nekoliko desetaka
miliardi narodne imovine. Sve to skupa, te tuzna bilanca ustanka u krvi, gdje se
zrtve racunaju izmedju 20-30 000 mrtvih, bilo je za narod udarac kojim mu je
ubilo i ono malo morala sto je joS postojalo, tako da jedva ceka konac svega, pa
bio taj kakav mu drago.

Iz te unutarnje krize htio je Slovacku izvuci tzv. Pokret mlade generacije, koji
je 15 o. m. od[r]Zao kongres u Pjestanima.®’ Cilj pokreta jeste ukloniti iz poli-
tickog i gospodarskog Zivota sve, ,,alibiste” i zaposjesti mjesta ljudima mladje
generacije. Sa Njemeckoj zeli pokret uspostaviti neku suradnju, bar donekle po
prijasnjem uzoru. Dusa tog pokreta na koji Prezident Republike gleda dobrim
okom i indirektno ga pomaze je Dr. Durcanski (o njemu vidjeti referat). Osim toga
vodedi ljudi pokreta su: Dr. Stefan Polakovié sadanji zamjenik Sefa ureda propa-
gande, Dr. Jozef Mikula, vodja slov. studenata, te Jozef Paucov, Sef-redaktor sluz.
glasila HSLS — a Slovaka, sve mladji ljudi iz Hlinkine stranki tzv. ,,Stari ludaci *
(puckasi). (Zanimivo, ali razumljivo, da se u pokretovom vodstvu ne nalaze ljudi
iz Hlinkine garde.) Nijedan od tih ljudi osim Dr. Durcanskoga nije se prije isticao

80 Zjazd mladej l'udackej generacie sa uskutocnil v Piestanoch 14. — 15. 1. 1945. Pozri: Jablonicky, J.:
Samizdat o odboji..., s. 311.
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u javnom Zivotu u vecoj mjeri. Pokret mlade generacije, koji podupire sa svoje
strane i njemacki poslanik, uspio je u tolikoj mjeri da se u Slovackoj, u koliko
razvoj dogadjaje ne pretece situaciju, imadu najskorije vrieme ocekivati prom-
Jjena viade. U vladu bi po zelji Slovaka svakako imao uci i Dr. Durcanski, koji bi
imao zauzeti najvazniji resor.

Zadnje dane siecnja provodila se u Slovackoj mobilizacija. Svrha te mobili-
zacije je upucivanje na radove oko utvrdjivanje u zemlji i izvan nje. Narod na tu
mobilizaciju gleda priekim okom, te dolazi do ispada, kod kojih dolazi do izrazaja
suprotnost, koje slovacki narod sudjeluje u sadasnjem zbivanju. Treba spomenuti
pri zavrSetku, da je zanimivo kako je ustanak iz mjeseca kolovoza, te njegove
posljedice jos vise odbio Slovake od vlastite drzave i izazvao u njih jos vecu mrz-
nju na sve Sto je njemacko. Ocito je to posliedica uvjerenja da su tim ustankom
izgubili sve konduite kod Njemaca, to da od Njemacke vise nemaju ni najmanje
Sto postici. Posoje zato svi psiholoSki preduvjeti da opet dodje do ustanka u koliko
bi se zato pruzila prilika tj. kada bi bilo oruzja (Sovjeti ga ubacuju padobracima,
ali za sada u manjoj kolicini.) Toga si je i Njemacka, svijestna pa je podpuno
razoruzala slovacku vojsku, koj od sada upotrobljava samo kao radne jedinice.
U tu svrhu sluze i jedinice slovacke vojsko koje su se u casu ustanka naske na
madjarskom bojistu i u Italiji. U Slovackoj u opce vise ne postoji vojska u pravom
smislu rieci, nogo su od nekih jedinica b. vojske, koje su ostalo lojalne, te od H. G.
stvorene tzv. Stazarske Jednotke.’! Vojnu silu u Slovackoj predstavija njemacka
vojska, koja se zadrzava u svim garnizonama, u koliko ve¢ nisu zauzeti od Rusa
kao Sto je cijela istocna Slovacka i dobar dio srednje Slovacke. (Njemacko-slo-
vacke vlasti evakuirale su pred kratko vrieme Banjsku Bistricu.)

Molim ministarstvo da prednji izvjeStaj primi na znanje.

Za dom spremni!

Dr. Z. Malvié
Zvonimir Malvié v. r.

HDA, . MVP NDH, Poslanstvo u Bratislavi, i. ¢. 229, k. 4, Br. 14/45, strojopisna
kopia.
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Pohotovostné oddiely HG.
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jednym z referenénych diel, o ktoré sa budi opierat’ historici dejin cirkvi, ale aj politickych dejin
Uhorska 17. — 18. storo¢ia. Autor je renomovanym znalcom dejin ranonovovekej strednej Eurdpy
a po viacerych pracach k dejindm ceskych krajin a Sliezska obratil pozornost’ na klI'ai¢ovy prob-
lém uhorskych dejin — vzt'ahu $tatu a cirkvi. Vychadza z premisy, ze klérus, tvoriaci vyznamnu
zlozku uhorskych stavov, zohraval nezanedbatel'nu, historiografiou v§ak malo reflektovanu ulohu
v utvarani zlozitych vztahov k vladnej moci, reprezentovanej dvorom, ktory nezriedka zastaval
vlastné a od jeho predstav odli$né zaujmy. Pritom tento jav podl'a Bahlckeho nie je v dobovom kon-
texte ojedinely, v Uhorsku sa vSak objavil s fazovym posunom, navyse v situdcii, ked’ sa tu abso-
lutizmus na rozdiel od velkych ¢asti Europy nepresadil v porovnatel'nej miere ani po roku 1686.
Za danej konstelacie by sa ocakavalo, ze klérus v pozicii status ecclesiasticus bude predstavovat’
najstabilnejSiu oporu panovnickej moci — opak sa vSak v priebehu sledovaného obdobia stal prav-
dou. Klérus musel totiz v zlozitych zapasoch uchranit’ svoj korporativny charakter a vzdorovat’
rozmanitym formam $tatnej nadvlady nad cirkvou.

Bahlcke sa nadhodenym problémom venuje v obsiahlom texte, ktory rozdelil do piatich vykla-
dovych ¢asti. Uvodné nastolenie skamanych otdzok prinasa prihlasenie sa ku konceptu konfesio-
nalizacie ako vyskumného ramca pre oblast’ §tidia vztahov medzi $tatom a cirkvou (cirkvami), ¢o
sa zda byt napriek jeho sucasnej problematizacii v sledovanom kontexte predsa len optimalnym
a overenym metodologickym vychodiskom. Bahlcke vSak poukazuje na to, Ze vo viacerych aspek-
toch treba prihliadat’ na fazové posuny, ¢i uz i§lo o budovanie teritorialnych cirkevnych §truktur,
roz§irovanie panovnickej pravomoci alebo vytlacanie cirkvi zo sféry politiky do sféry privatna.

Dal3ia Gast’ sa venuje cirkevnej geografii, pravnemu postaveniu a utvaraniu duchovnej vediicej
vrstvy Uhorska ako zakladnym orientacnym vychodiskdam na postihnutie kontinuity a zmien vo
vztahoch medzi duchovnou a svetskou mocou koncom 17. storo¢ia a v 18. storo¢i. Dobytie Budina
roku 1686 povazuje za vychodisko, od ktorého sa sledované procesy zacali odvijat: prave na
dobytych teritoriach sa biskupi usilovali ziskat’ vyhody z pravne neistej situdcie, roz§irit’ hranice
kazovala aj vladna moc, ktora chcela zdoraznit’ pravny narok uhorskej koruny tieto izemia. V tejto
Casti sa obsiahlo venuje najmé tym mechanizmom, ktoré mali zaru¢ovat’ panovnikom stabilizaciu
moci — v oblasti cirkevnej politiky to bola predovsetkym funkcia titularnych biskupov a mechaniz-
mus nominacie kandidatov na prelatske posty. Viedilou vymenovani, ale Rimom zva¢$a neuznani
titularni biskupi mali posilnit’ politicka bazu cirkvi, zvysit vahu prelatskeho stavu a posilnit’ tak
alianciu medzi dynastiou a nositel'mi svetskej a cirkevnej moci v Uhorsku. Bokom v§ak nezosta-
vaju ani socialnohistorické a Statistické aspekty, priklady kariér, etnicky povod a formy duchovne;j
rodovej politiky titularnych biskupov, rovnako vSak aj Gradujucich diecéznych biskupov. V tejto
suvislosti autor zvolil priklady piatich prelatov (I. Esterhazy, A. A. Pataci¢, J. Klimo, M. F. von
Althan, P. Manzador), priCom vsak len jeden z nich pdsobil v obdobi po roku 1780 (Pataci¢, do
1784), teda uz v obdobi, ked’ sa utvaral Bahlckem konitatovany ultramontanny ,,front. Ziadalo by
sa objasnit’ aj nasledné ,,prenikanie titularnych biskupov na posty v niektorych formach §tatnej
(napr. skolskej) spravy, ¢o sa zda byt prave pripadom v 70. — 80. rokoch (Frantisek Berchtold).
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Najvacsiu ¢ast' textu tvori analyza foriem a hranic spoluprace kléru s dvorom po skon¢eni osman-
skej okupacie, resp. transformacie jeho autonomie do odporu voci suverénnej moci v rokoch 1750
— 1790. Habsburgovci do oslobodeni Budina a uzemi na Dolnej zemi a nasledne po skusenos-
tiach s postojmi uhorskej slachty (Réakdcziho povstanie) nasli v uhorskom episkopate zdanlivo
najspolahlivejSieho spojenca dynastie. Bahlckeho analyza vSak ukazuje, Ze napriek tomu je rele-
vantné skumat’ otazku, nakol’ko sa po potlaceni Osmanov da v pripade vediicej cirkevnej vrstvy
hovorit’ o integracii elity, porovnatel'nej s integraciou vysokej $l'achty. Pripustit’ trvalé rozsirenie
cirkevnych prav v politike a aj prostrednictvom ustavy totiz nebolo zaujmom Statu, ktory sa ani
v pripade kléru nezdréhal siahnut’ na dovtedajSiu autonémiu a hospodarsku samostatnost’ cirkvi.
Byrokratizacia a budovanie mocenského aparatu Statu vyniesli na politicktl scénu nova funkénu
elitu, ktora postupne nahradzala klérus v tradi¢nych poziciach v ramei politického systému (tu si
treba v8§imnit’ Bahlckeho vystizna analyzu pomerov v Banate, ktory sluzil ako ,,laboratorium®
na uvedeny proces, resp. vymenu elit na postoch v stoli¢nej sprave). Na pripade Chorvatska je
potom sledovany opacny priklad, ked’ konfesionadlna homogenita umoznila kléru definovat’ sa ako
hlavny nositel’ tendencii vymedzenia sa navonok, bez toho, aby to znamenalo pretrhnutie spo-
jeni s viedenskym dvorom. Uhorsko vsak so svojou konfesiondlne zmieSanou spolo¢nostiou bolo
zlozitej$im pripadom: tu bolo treba konfesionalnu politiku §tatu formovat’ jednak s ohl'adom na
budtice pravne postavenie uhorskych protestantov, jednak s ohl'adom na vyvoj medzinarodného
systému a Specialne pomerov v Svétej risi. Bahlcke sa dotyka okolnosti stivisiacich s akceptaciou
Pragmatickej sankcie, jadro vykladu vSak tvoria okolnosti tykajuce sa rokovania snemu roku 1722
a vydania Resolutio Carolina (1731). Bahlcke tu narazil na pravdepodobne kl'ic¢ovy bod zlomu
vzt'ahu kléru k dynastii, ked’ prave Resolutio znamenalo definitivau akceptaciu protestantov ako
relevantnej politickej sily, aj ked’ nesformovanej do podoby status evangelicorum. Na doplnenie
by sa ziadalo dodat’, Ze tak ako katolicky klérus nechcel akceptovat’ formu riesenia interkonfe-
sionalnych problémov (protesty arcibiskupa Althanna), protestantov iritovali nielen d’al$ie restrikcie
nabozenského Zivota, ale aj uvedenie takych institatov do Zzivota, ktoré neboli dovtedy u nich
obvyklé¢ (napr. subordinacia vSetkych Grovni cirkevnej spravy pod superintendentov v tzv. druhom
Resolutio Carolina, 1734).

Celkove vsak prave od 20. rokov 18. storo¢ia dvor pomaly ustupoval od konfesionalizmu
starSicho razenia a prave vystipenie uhorskych biskupov priviedlo Vieden k novému definovaniu
vztahu konfesionalnej politiky a zaujmov Statu.

Prepojenie zaujmov medzi katolickym klérom a panovnickou mocou, ktoré bolo uzatvorené
v znameni konfesionalizmu a v prvej polovici 18. storocia bolo napriek konfrontacidm este stale
funk¢né, sa vsak krok za krokom uvolniovalo (ziadalo by sa dodat’, Ze v procese modernizacie
spravy §tatu). To malo rozhodujice nasledky pre §tat a politiku, rovnako aj pre identitu a vni-
manie vedlcej cirkevnej vrstvy seba samej. Prave tento proces vyvrcholil koncom 18. storocia
v transformaécii cirkevnej autonémie do otvoreného odporu proti suverénnej moci. Autor vychadza
z analyzy udalosti suvisiacich s publikovanim spisu Enchiridion de fide, ktory odstartoval uz aj
v ramci katolickeho tdbora pokusy o rieSenie otazky spoluzitia s protestantmi na zaklade odlisnych
vychodisk. Sformovali sa nielen nové zasady politiky dvora v tejto oblasti (analyza postojov
uhorského kancelara M. Palffyho, resp. A. F. Kollara), ale aj v ramci kléru sa tradicionalizmus do-
stal do konfliktu s osvietenskym reformnym katolicizmom. Vsetky tieto fenomény sa Bahlckemu
podarilo sledovat’ v kontexte vrcholnych domacich politickych udalosti (snem 1764 — 1765) aj
§ir§ich zaujmov Vatikanu (cez otazku vztahu k uniatom). Citatel’ tak dostava odpoved’ na otézku,
preco sa prave katolicky klérus stal (podobne ako v Belgicku) veducou silou protijozefinskej opo-
zicie a obrancom constitutio nationalis. Neboli to len momentalne reakcie na jozefinske zasahy
do cirkevnej autondmie, ale jednoznaéne vyvrcholenie dlhodobého procesu, v ktorom sa, podl'a

354



Historicky casopis, 54, 2, 2006

Bahlckeho, podarilo nadnarodne orientovanému episkopatu nanovo legitimizovat’ prave v zapase
s povodnym spojencom — dynastiou.

Bahlckeho praca aspiruje na zaradenie k ,,Standardnym* pracam nielen cirkevnych dejin rano-
novovekej strednej Eur6py. Zasluzil sa o to jednak autorov premysleny koncept a zargumentovany
vyklad, ale aj zohl'adnenie vysledkov $irSieho spektra narodnych historiografii, nez byva (zatial’)
najmé v zapadnej historiografii obvyklé. Za zmienku stoji aj to, ze rozsiahle nemecké zhrnutie je
pristupné aj v mad’arskom, chorvatskom a slovenskom preklade. Bahlckeho knihu teda mozno
jednoznacne povazovat za zasadny prinos pre poznanie vyznamného useku dejin stredoeurdpske-
ho regionu, bez ktorej sa nezaobide ziaden historik sledujuci problematiku jeho cirkevnych dejin
a interkonfesionalnych vzt'ahov.

E. Kowalska

MALIR, J. - MAREK, P. (EDS.): POLITICKE STRANY. VYVO.J POLITICKYCH
STRAN A HNUTI V CESKYCH ZEMICH A CESKOSLOVENSKU 1861 — 2004. I. DIL:
OBDOBI 1861 — 1938, II. DIL: OBDOBI 1938 — 2004, Nakladatelstvi Doplnék, Brno
2005.s. 1 024 a 804.

Rozsiahle dvojzvizkové dielo o pdsobeni politickych stran a hnuti v &eskych krajinach a v Ces-
koslovensku v rokoch 1861 — 2004 nadvizuje svojim autorskym kolektivom aj celkovou koncep-
ciou na publikiciu Prehled politického stranictvi na vizemi Ceskych zemi a Ceskoslovenska v letech
1861 — 1998, ktoru editoval P. Marek a vydala Filosoficka fakulta Univerzity Palackého v Olo-
mouci roku 2000. Ciel'om diela, podobne ako predchadzajucej publikacie, je sluzit’ ako prehl'adné
kompendium o posobeni politickych stran a hnuti v réznych spoloc¢enskych a politickych systé-
moch, ktoré sa na tzemi Geskych krajin a byvalého Ceskoslovenska za vySe stostyridsat’ rokov
modernej stranickej politiky vystriedali.

Autori pri koncipovani diela uplatnili chronologicky princip pri radeni jednotlivych stran
a hnuti sucasne encyklopedicky pristup pri charakteristike Struktury a fungovania jednotlivej stra-
ny ¢i skupiny blizkych stranickych subjektov. Ak hovorim o encyklopedickom uchopeni jednot-
livych stran, mam na mysli vel’ké encyklopédie, v ktorych jednotlivé hesla maji rozsah a $truktiru
monotematickych stadii. Hesla ¢i kapitoly o jednotlivych stranach maju v zasade jednotné uspo-
riadanie: vznik — program — vniitorna organizacia — tla¢ — vnutrostranicke pomery — zapojenie
do politického systému — zhodnotenie, pri velkych stranidch sa uvadzaju aj ich satelitné organi-
zacie a medzinarodné aktivity. V tychto siedmich, resp. deviatich podkapitolkach je predstavena
genéza, Struktira, vniitorné fungovanie a Cinnost strany alebo hnutia, v niektorych pripadoch aj
skupiny ideovo blizkych stranickych subjektov vo svojom socialno-politickom prostredi. Hesla st
primerane ,,zal'udnené* dolezitymi osobnostami jednotlivych stran. Prisnejsia ruka editorov moh-
la azda docielit’, aby sa jednotna Struktira hesla dodrziavala ¢o naddslednejSie, vo vyskytujucich
sa vynimkach vSak nejde o zasadnejSiu chybu. Cenné je, Ze kazdé heslo (kapitola) je doplnené
o pramene a literaturu.

Polemiku pri encyklopedickom uchopeni hesiel méze vyvolat’ chronologické usporiadanie
stran do Siestich historickych obdobi: v prvom zvézku obdobia rokov 1861 — 1918 a 1918 — 1938,
v druhom zvézku obdobia 1938 — 1945, 1945 — 1948, 1948 — 1989 a 1989 — 2004. Za takéto
Clenenie hovori ucelenost’ jednotlivych historickych epoch, resp. len prechodnych epizod (roky
1945 — 1948), v ramci ktorych publikacia ponuka vSetky politické subjekty pdsobiace v tom obdo-
bi. Na druhej strane v takejto koncepcii sa politické strany posobiace vo viacerych historickych
obdobiach musia nevyhnutne rozélenit’ do niekolkych hesiel, pricom nie vzdy je ich autorom
jeden historik. Socialnodemokraticka strana ma tak svoje samostatné kapitoly v Styroch Castiach
knihy od piatich autorov, komunisticka strana rovnako v Styroch castiach az od 6smich autorov
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atd’. Do istej miery sa tak straca uceleny obraz strany v jej celkovom historickom pdsobeni. Sam
vSak povazujem toto rieSenie za lepSie ako pripadné dosledne encyklopedické usporiadanie podl'a
stran v abecednom poradi, lebo pri takomto Cleneni sa adekvatnejSie vystihol charakter epochy
a politického priestoru, v ktorom strany posobili.

Historickt ucelenost’ jednotlivych obdobi s ich vlastnym stranicko-politickym systémom este
pod¢iarkuju uvodné stadie ku kazdej Casti diela, v ktorych sa analyzuje, v niektorych uvodoch len
nacrtava charakter spolo¢enskych a politickych predpokladov formovania sa a fungovania systé-
mu politickych stran v danej epoche, resp. historickej epizdde. Aj pri zna¢nom rozsahu celého die-
la by vsak uvodné stadie ku kazdému obdobiu ,,uniesli* struéni informaciu o charaktere platnych
volebnych systémov, od ktorych do zna¢nej miery zéviseli vysledky parlamentnych volieb a poli-
tick4 véha stran zapasiacich o podiel na politikej moci. Citatel tieto informécie nachadza torzovito
roztrusené v jednotlivych kapitolach. V tomto zmysle mohli byt takisto doplnené aj publikované
tabul’ky s volebnymi vysledkami podla ziskanych hlasov a pocty ziskanych mandatov.

V publikacii o politickych stranach mnohonarodnostnych krajin nemohli chybat’ strany
narodnostnych (narodnych) mensin. Publikécia ich zaznamenava azda vsetky, no pri ich zara-
deni a vahe v knihe poznat’ isty (pochopitel'ny?) ,.,cechocentrizmus®. Napriklad hned’ v prvej, vyse
pétstostranovej Casti, zaoberajucej sa érou Raktisko-Uhorska, sa nemeckym politickym strandm
v Ceskych krajinach venuje necelych 30 stran, ¢o iste nezodpoveda ich vahe a vyznamu v poli-
tickom zivote tych ¢ias. Do istej miery to plati aj o obdobi rokov 1918 — 1938, kde st jednotlivé
nemecké strany (s vynimkou sudetonemeckej), a to aj aktivistické strany, predstavené na mensom
priestore, ako napr. ¢eski anarchokomunisti, ¢i mimoparlamentna Narodna strana prace.

V recenzii sa chcem sustredit’ predovSetkym na politické strany pdsobiace na Slovensku.
V suvislosti s koncepciou diela ma prekvapilo najprv zaclenenie kapitolky o Slovenskej narodnej
strane za monarchie, hoci Slovensko bolo sii¢ast'ou inej Casti habsburského sustatia, a teda spolu-
praca stran pdsobiacich v roznych vnutropolitickych prostrediach mohla byt len vel'mi obme-
dzena a nepriama. Nasledne v Casti o rokoch 1938 — 1945 ma zarazila absencia slovenskych
stranickych pomerov (s vynimkou vel'mi stru¢nej podkapitolky o kratkom obdobi tzv. druhej
republiky), aj ked’ napriek existencii slovenského §tatu sa Usilim ¢s. exilu presadila Statopravna
a medzinarodnopravna kontinuita CSR po¢as druhej svetovej vojny. Navyse, na domacom tizemi
bola CSR obnovena po vypuknuti SNP na Slovensku, na om sa nevyhnutne podiel’ali odbojové
politické subjekty posobiace pocas vojny na slovenskom izemi. Za otvorentl povazujem aj d’alSiu
metodologicku otdzku: mozno mechanicky spajat’ druhu republiku s obdobim protektoratu, ked’
ide Statopravne a medzinarodnopravne, ale aj realnou historickou skusenost'ou I'udi tej doby o dve
zasadne odlisné Statne entity?

Autor kapitoly o Slovenskej narodnej strane (SNS) v ére monarchie M. Podrimavsky zhrnul
vSetko podstatné o tejto v zasade konzervativnej volebnej strane nepatrnych slovenskych honora-
cii, ktora sa len pomaly a s pomerne malym uspechom formovala do podoby modernej politicke;j
strany. Aj preto sa z hl'adiska politickej buducnosti ukazovali ako délezitejSie novsie politické
a ideové prudy, ktoré sa zacali formovat v jej lone, resp. posobili na jej poéde — liberalny a s nim
uzko kooperujuci agrarny, l'udovy a socialnodemokraticky. Ked’ze SNS v uhorskej politike nepred-
stavovala vyznamnejSiu politicku silu, mohol autor aj na ukor informécie o jej vnutornej Strukture
a posobeni venovat’ vacsi priestor prave novym politickym tendenciam a ich predstavitelom,
ktori sa v realnej politike stavali aj proti oficialnemu vedeniu strany a najmi z hl'adiska budticeho
vyvinu mali zohrat’ vyznamnejsiu ulohu v zivote Slovenska nez sama (po svetovej vojne uz len
,,zostatkova“) SNS.

Pre medzivojnové obdobie bolo charakteristické, ze na Slovensku sa v zdsade presadili a zis-
kali si voli¢skt podporu iba tie strany, ktoré vysli z domacich pomerov alebo ideovo korenili
v predvojnovom politickom prostredi. Z domacich stran to bola Slovenska l'udova strana a strany
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madarskej menSiny (strany inych narodnostnych mensin neziskali va¢siu vahu), z celostatnych
stran mali vyznamné postavenie agrarnici, socialni demokrati a od nich odluc¢eni komunisti.
Ostatné ¢eskoslovenské strany, fakticky importované na Slovensko (narodni demokrati, narodni
socialisti, lidovci a zivnostnici), neziskali na Slovensku vacsiu podporu a ich vplyv bol celkom
zavisly od podpory prazskych central.
Autor kapitoly o republikanskej strane J. Harna vzal zo vSetkych autorov textov
o Ceskoslovenskych stranach v najvicsej miere do tivahy symbiodzu ceského a slovenského poli-
tického elementu, iste aj preto, lebo v tejto celoStatne posobiacej strane sa slovensky faktor presa-
dil relativne najvyraznejsie. Autor kapitoly o ¢s. socialnej demokracii J. Kuklik, podobne ako autor
kapitoly o KSC P. Marek ponali svoje strany centralisticky, vlastne v stlade s ich organizaciou
a pésobenim na medzivojnovej politickej scéne. J. Rogul'ova podala o SNS vsetky podstatné udaje
zodpovedajuce jej politickému postaveniu na politickej periférii, ktorého sa sama uz nedokazala
zbavit'. Hlinkovu slovenskt l'udovu stranu spracovala obsirne aj obsazne A. Bartlova, ktora vSak
svoju autorsku ulohu ponala znacne epicky a len volne sa pridrziavala ur¢eného ¢lenenia kapitol,
¢o jej kapitolu do urcitej miery zneprehladnilo. Kapitoly o stranidch narodnostnych mensin na
Slovensku a Podkarpatskej Rusi (autori O. Pdss, P. Marek, M. Némcova a M. Crhova) spracovali
svoje témy vskutku encyklopedicky — struéne, no pre tento pripad dostato¢ne informativne.
Politicka scéna na Slovensku za vojny v prvej ¢asti druhého zvizku diela, ako som uz uvie-
dol, absentuje a v Casti venovanej rokom 1945 — 1948 je obsiahnutd v jednej kapitole z pera
M. Barnovského. V ramci nej sa autor zaobera vSetkymi Styrmi stranami pdsobiacimi v tych rokoch
na Slovensku, ked’ v ivode vymedzuje zékladné rozdiely medzi povojnovou slovenskou a ¢eskou
politickou scénou. Stru¢ne, heslovito, no presne charakterizuje dve dolezité strany — demokratickt
a komunistick, a dva okrajové politické subjekty — Stranu slobody a Stranu prace, na vtedajsej
slovenskej a celostatnej politickej scéne. Azda o nieCo vac¢si priestor v Castiach o zapojeni stran do
politického systému si zasluzili politické udalosti na Slovensku na jesent 1947, predznacujice nad-
chadzajticu generalnu zrazku medzi demokratickymi stranami a komunistami vo februari 1948,
ako aj $pecifikd tejto mocenskej konfrontécie na Slovensku. Skoda, e k tvodnému textu v tejto
Casti diela nebola pripojena prehl'adnd tabul'ka s vysledkami parlamentnych volieb v roku 1946.
VySe Styridsatrocna éra komunistickej diktatiry je obsiahnuta na necelych devétdesiatich
stranach, iste aj preto, lebo samej §tatostrane KSC je venované skromnych 28 stran. KSC bola
budovana na prisne centralistickych principoch, takze autori tejto kapitoly (S. Balik, J. Holzer,
J. Sedo) sa zmiefiuji o Komunistickej strane Slovenska (KSS) len v stvislosti s jej formalnym
zlugenim s KSC v septembri 1948 a zmenou na tizemni organizaciu jednotnej KSC, ktorou viak
bola uz od konca vojny. Problematika ¢esko-slovenskych vztahov, ktora sa readlne mohla odohravat’
len na pode KSC a v politike tych ¢ias hrala nezanedbatelnd rolu, v kapitole absentuje. Profily
dvoch uplne okrajovych alen formalne politickych stran — Strany slobody a Strany slovenske;j
obrody, ktoré iba dokresl'uji sposob vlady jednej Statostrany, struéne a vystizne nacrtol J. Pesek.
V podstatne obsiahlejSej zaverecnej Casti diela, venovanej rokom 1989 — 2004, maju poli-
tické strany na Slovensku vyhradenu jednu kapitolu, dotykajucu sa rokov 1989 — 1992. V nej
J. Zatkuliak naértol zrod a premeny systému politickych stran od novembra 1989 do zaniku esko-
slovenskej federacie v noci na 1. januara 1993. Toto kratke obdobie roz¢lenil do troch podkapitol.
V prvej sa zaobera utvorenim nového politického systému medzi 17. novembrom 1989 a prvymi
slobodnymi vol'bami v juni 1990, v druhej charakterizuje hlavné ¢rty systému a zapas politickych
stran o dominaciu v politickom zivote Slovenska medzi vol'bami v rokoch 1990 a 1992 a tretia
¢ast’ je venovana politickému vyvinu od volieb v jini 1992 do konca roka 1992. Sucastou tivodne;j
studie k tejto Casti diela z pera P. Fialu a M. Strmisku su aj prehl'adné tabulky vysledkov parla-
mentnych volieb v rokoch 1990 a 1992, ale len za esku Cast’ federacie, akoby vysledky tych istych
volieb na Slovensku nemali pre osud spolo¢ného §tatu vacsi vyznam. Odhliadnuc od tohto detailu,
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obsahuje aj zavere¢na Cast’ tohto rozsiahleho diela vel'a délezitych informacii o vyvine stranicke;j
panoramy v systéme parlamentnej demokracie Ceskej republiky.

Bezpochyby, dvojzviazkové dielo Politické strany zostane predovsetkym vd’aka koncentrova-
nému a systematicky usporiadenému mnozstvu dat a hodnoteni na dlhy ¢as zdkladnym kompen-
diom o politickych stranich a hnutiach v &eskych krajinach, v Ceskoslovensku a na Slovensku
v 19. a 20. storo¢i aj pre slovenskych historikov a politologov.

M. Zemko

ROMSICS, G.: MITOSZ ES EMLEKEZET. A HABSBURG BIRODALOM
FELBOMLASA AZ OSZTRAK ES A MAGYAR POLITIKAI ELIT EMLEKIRAT-
IRODALMABAN. 1’ Harmattan, Budapest 2004. 205 s.

Mytus a pamdt je nazov prvej monografie mladého madarského historika Gergelya Romsicsa,
ktorého dlhodobou oblastou zaujmu st dejiny mentalit a politické dejiny spolocnosti. Tato praca
je vysledkom autorovho vyskumu v rameci postgradualneho $tadia v Mad’arsku aj v zahrani¢i.

Romsics sa venuje analyze a komparacii publikovanej spomienkovej literatury vyznamnych
osobnosti rakusko-uhorskej politiky, v kontexte otazok suvisiacich so zanikom Rakuisko-uhorske;j
monarchie. Zaujem o tato tému prezentoval uz v §tadii venovanej analyze mytov o zdniku mo-
narchie publikovanej v uspesnom zborniku o legendach a mylnych predstavach o mad’arskych
dejinach 20. storo&ia, ktory vysiel este v roku 2002." Napriek skoro totoznému nazvu aj predmetu
skiimania spominanej $tidie s ndzvom monografie tato knizka prina$a mnozstvo novych a podnet-
nych informacii. V tomto pripade sa totiZ autor nevenuje len ideologickym obsahom jednotlivych
diel, ale najmi ich poetike. Romsicsovi nejde o analyzu samotnych pri¢in rozpadu monarchie,
zaobera sa spdsobom ich prerozpravania. Nesnazi sa pisat’ o ,,historickej realite”, piSe o tom, ako
boli niektoré deje vykresl'ované a zaroveni mytizované. Vychadza z tézy, ze minulost’ existuje iba
v jej pamétnikoch, v spomienkach, pri¢om tie sa nikdy nevyhnt uréitym dezinterpretaciam, spo-
jenym so svetonazorom autora. Aj do ,,autentickych prerozpravani udalosti sti¢asnikmi st vkoédo-
vané urcité dopredu dané ideologické obsahy, ktoré sa stali sucast’'ou ,,vel'kych rozpravani“ Sir§ich
spoloc¢enskych skupin v medzivojnovom obdobi. Podobne v tomto procese prebehla aj vedoma
selekcia opisovanych tém a ich rozsahu.

Ako bolo uz naznacené, objektom Romsicsovho skiimania sa stali reakcie istej skupiny elit
monarchie, priCom z pdvodnej bibliografie zostavenej z 200 titulov, analyzoval nakoniec 97 spo-
mienok. Tie vybral na zaklade definovania skupiny vyssich politickych elit, do ktorej zaradil
najvyssich predstavitel'ov politického zivota monarchie: ministrov, poslancov, politikov, vysokych
uradnikov, vojakov, cirkevnych hodnostarov, publicistov. Ich spomienky pracovne rozdelil do
troch skupin. Do prvej skupiny memodrov zaradil tzv. staro-rakuske (dosztrak, altésterreichisch),
ktoré charakterizoval najmé fakt, ze na monarchiu sa pozerali ako na prvotny priestor vlastnej
identity. V tomto pripade nebola primarna ich prislusnost’ k nemeckému jazykovému okruhu, ale
uzka ideova spitost’ s monarchiou (napr. S. Burian, O. Czernin, L. F. Flotow). Druht skupinu
predstavovali memoare, ktorych autori sa na rozdiel od predchadzajucich identifikovali s novym,
povojnovym Rakuskom a voci ,,minulému* sa stavali otvorene kriticky (napr. K. Renner, I. Seipel,
K. Schuschnig). Do tretej skupiny sa dostali spomienky autorov, ktori mali uhorsku, resp. mad’arsku
(magyar) identitu a oproti identifikacii s dedi¢stvom monarchie u nich dominovalo zacielenie na
uhorsku tradiciu (napr. Gy. Andrassy, M. Horthy, M. Karolyi).

1 Originadlny nazov: Mitoszok, legendak, tévhitek a 20. szazadi magyar torténelemrdl. Ed. Romsics Ignac.
Osiris, Budapest 2002. 406 s. Tento zbornik vysiel uz aj v represe.
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Prave tieto typologizované skupiny podl’a Romsicsa prezentovali su¢asnikom ,,svoj“ koncept
prezitej minulosti, ovplyvneny aktualnymi ideologickymi potrebami. Popritom ich interpretacia
minulosti mala zasadny vplyv i na formovanie kolektivnej paméti medzivojnovej spolo¢nosti
v Mad’arsku, Rakusku aj v ostatnych nastupnickych Statoch. Takato analyza vSak podla autora
nepontika len moznost’ uchopenia danej interpretacie minulosti, ale aj material na analyzu samot-
nych skupin. Tento nazor vychadza z predpokladu, Zze formovanie kolektivnej pamati, viazuce
sa k danej skupine, je mozné skumat’ predovsetkym prostrednictvom analyzy jazyka. Romsics
d’alej zdoraznuje dialekticktl jednotu medzi minulostou a pritomnost'ou, ktora ma silny poten-
cial podiel'at’ sa na vytvarani urcitej identity a ktora je zavisla od momentalneho ideologického
a spolocenského postavenia autora.

Po predostreti SirSich teoretickych vychodisk sa Romsics venuje podrobnej analyze a kom-
paracii jednotlivych memoarov pri zvolenych vel’kych skupinach.

Prvu, tzv. starorakisku vzorku charakterizuje tizka spitost’ s dynastiou a celou dualistickou
monarchiou. Preto aj zanik monarchie preziva najtragickejsie. Vyznamnou sti¢ast'ou spominania st
mytizované historické exkurzy o zlatom veku monarchie, ktory je priamo zosobiiovany postavou
cisara FrantiSka Jozefa (greise Monarch), d’alej obrazy necakaného zéaniku ¢i dyky v chrbte (zra-
dy), zdoraziovanie zodpovednosti mladého cisara Karola za rozpad impéria. Za d’al$i z vyznam-
nych dévodov zaniku monarchie bola oznaovana aj politika uhorského ministerského predsedu
Istvana Tiszu, ktory bol pranierovany najmi za to, ze obratil mensiny proti monarchii. Okrem
neho vsak toto obvinenie padlo na celu ,,mad’arskt politiku“. Naproti mytizovanej minulosti stoji
smutna realita, zosobnena stratou, ktorti uz ni¢ nevrati naspat’. Smutok nad zanikom ¢i agoniou
starého sveta a tym aj nad stratou vlastnej identity sa prejavil v zdoraziovani apokalyptickych vy-
javov v jednotlivych spomienkach. Ich autori sa pritom citili byt’ spolocensky ostrakizovani — sami
uz nenachadzali moznost’ uplatnenia sa v danom ¢asopriestore. Opisované udalosti nepriblizovali
aktualne udalosti, sluzili skor na legitimizaciu minulosti a tym aj vlastnej tlohy v nej. Silny meta-
foricky charakter rozpravani upozoriuje na fakt, Ze prezité udalosti sa uz stali sucastou mytizova-
nej minulosti. Takymto spésobom dochédza aj k ritualizacii spominania.

Predstavitelia byvalych uhorskych politickych elit sa vo svojich spomienkach spatych so zéni-
kom monarchie zasadne lisili od predchadzajacich. Akcentovali povaésine iné historické problémy.
V prvom rade vSak Romsics poukazuje na existenciu dvoch velkych, vzajomne polemizujucich
paralelnych mad’arskych diskurzov. Jeden, ktory bol v danom obdobi dominantny a privilegovany,
sa viaze k neskorSiemu rezimu regenta Miklosa Horthyho a druhy, prevazne emigrantsky, je spity
s kruhmi aktivizujucimi sa pocas obcianskej revolucie 1918 — 1919 v Mad’arsku. Analyza tychto
superiacich narativ v prvom rade poukazuje na snahu o legitimizaciu vlastného konania prostred-
nictvom poskytnutia obrazu tej druhej (negativnej) strany. AvSak aj v ramci tychto dvoch velkych
rozpravani existuju viaceré identifikovatel'né odtiene. Spominané vel’ké diskurzy sa ¢lenia, strati-
fikuju aj vnutorne. V pripade toho dominantného ide o klasicky liberalnu (monarchisticku), kon-
zervativne-nacionalisticku a krajne pravicovu platformu, ktoré si zaroven konkurovali, pricom ich
spajal najmé spolo¢ny obraz nepriatel’a. Za iplne zvlastnu kategdriu oznacil Romsics spomienky
komunistickych protagonistov, ktoré sa vymykaju spominanym dvom dominantnym rozpravaniam.
Tie sa skoro vyluéne venovali otazkam spétym s bol'sevickou revoluciou v roku 1919. Ich pohl'ad
bol tak diametralne odlisny, ze autor ich zo svojej prace zamerne vynechal. Naproti tomu sa venuje
podrobnej analyze ostatnych spomienok na obdobia dualizmu, prvej svetovej vojny a rozpadu mo-
narchie. Na rozdiel od tzv. starorakuskych pamétnikov v§ak samotna monarchia a habsburska dy-
nastia neostali v centre ich zdujmu. Ovel'a vyznamnejSiu rolu hrali myty o strate krajiny ¢i o hrdin-
skom zapase Mad’arov. Do centra sa dostali osobnosti Istvana Tiszu a grofa Mihalya Karolyiho.
Mytizovant minulost’ sa spominajticim nepodarilo oddelit’ od sucasnosti do tej miery, ako to bolo
v rakiskom pripade. Romsics vidi pri¢inu aj v dosahu trianonského mieru, ktoré¢ho uéinky na
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mad’arskil spolo¢nost’ sa len tazko dajii porovnat’ s mierovou zmluvou s Rakuskom. Venuje sa
preto aj vytvorenému obrazu o Trianone ako o diktate. Ten sa stava najvacsou narodnou tragédiou
Mad’arov, symbolicky spajanou s historickou bitkou pri Mohaci, ktora sa vyuziva ako symbol stra-
ty (rozkuskovania) krajiny. Obzvlast’ predstavitelom mad’arskej krajnej pravice bol vSak vlastny
optimizmus v rychlu zmenu, napravu tohto ,,neudrzatel'ného stavu®.

Autormi tretej vel'kej skupiny memoarov st elity, u ktorych existovala urcita vernost’ dynastii,
riSska identita, a to napriek tomu, Ze vd¢Sina z nich pochadzala z rakiusko-nemeckého prostre-
dia. Tito autori sa identifikuju na etnickom zéklade, bez d’alSich jasne definovanych ideovych
znakov. Vyznamnym momentom vSak pri tejto skupine je, Ze na rozdiel od tzv. starorakuskych
elit, kde primarne dominovala spétost’ s dynastiou a riSou (ritualizovanie minulosti), u nich bola
dominantna prave raktiisko-nemecka identita. V tomto kontexte dorazne oddelovali pritomnost’ od
minulosti. Vyznamna pri nich je napriklad podpora myslienky anslusu. Spomienky na udalosti
pred prvou svetovou vojnou nezaznamenavajui chronologicky, neopisuju ich na zéklade vlastnych
skusenosti, pricom o tychto udalostiach sa vyjadruju iba v§eobecne a nezainteresovane. Jadrom
ich spominania je skor vzniknuty stav — budovanie nového $tatu —, t. j. rakuska politika po roku
1918. Minulost’ vnimaju ako vychodisko na vysvetl'ovanie revoluénych udalosti v roku 1918. Nie
je unich badatel'na ani akési tradi¢na lojalita vo¢i Habsburgovcom (ur¢ita vynimku tvori osoba
FrantiSka Ferdinanda). Zaujimavym faktom je aj to, Ze ideologicky konflikt medzi pravicovy-
mi a lavicovymi autormi do roku 1920 nenadobtda vyraznejsi charakter. To stvisi s akcento-
vanim vychodiska potreby jednoty ,,narodného spolocenstva“ v situacii, ked’ sa stavia jeho nova
buducnost’.

Stvrta kapitola monografie je venovana najmé analyze spomienok — ich poetickej konstrukcii.
Na prikladoch vyrazovych prostriedkov ¢i Struktiry skiimanych diel autor poukazuje na prob-
Iém autentickosti, pravdivosti spomienok, na ktorti samotni autori upozoriuju ako na jeden
z vyznamnych atributov ich diela. Prave spdsob prerozpravania udalosti a ich selekcia poskytuju
moznost’ nahliadnut' do ideovych vychodisk autorov textu. V spomienkach je identifikovatelny
rozdiel medzi spominanim na minulost’ (ktora sa mytizuje a aktualizuje) a stiCasnost'ou. TaktieZ je
identifikovatel'ny osobny (spomienky na mladost, historky zo zivota) a ideologicky rozmer me-
moarov. Napriek tomu, ze minulost’ je uz uzavreta, ,,uz bola“, jej moralnym imperativom ostal
fakt, ze ,, obdobie klamstva nie je vecné. Pravda a zaujmy ludstva zvitazia“, ¢ize viera v lepSiu
a spravodlivil budiicnost’, ¢o sa objavuje najmi u mad’arskych autorov. Konstituovanie ritudlnych
symbolov minulosti sleduje Romsics prostrednictvom vyrazov, ktorymi spominajiici vyjadrovali
svoj vzt'ah k opisovanym dejinnym postavam a udalostiam. Demonstruje to na priklade posledného
cisara Karola, ktorého napriklad Aladar Boroviczényi vo svojich spomienkach tictivo pomenuva
,, Vase velicenstvo “, o odraza jeho karlisticky nazor. Na rozdiel od toho do tst svojich politickych
konkurentov vklada menej osobny vyraz ,, kral’. Podobne je to aj v inych memoaroch, s vyrazmi
ako ,, greise Monarch*“, ,, alte Kaiser*, ,, junge Kaiser*, ,, Altosterreich “ atd’., ktoré sa stali zosob-
nenim obrovskych, viacvrstevnatych kultirnych obsahov. V metaforickej reci spomienok Romsics
poukazuje na ,,ucitel'ské“ a ,,ziacke* metafory (podla P. Ricoeura), pri¢om hl'add odpoved’ aj na
to, z akého doévodu autori — ktori sa ani sami neoznacovali za poetov ¢i spisovatelov, ale skor za
rozpravacov — davali tol’ko priestoru symbolickému, metaforickému vyjadrovaniu. Ako priklad
uvadza vyznamny topos Burg (to, ¢o tu uz raz bolo), ktory bol v minulosti obrazom velkoleposti
a v novej situacii sa stal symbolom jej nedostatku. Silni metaforickost’ diel podl’a Romsicsa pod-
poruje najmé vyznam priestoru a verejnych priestranstiev v 'udskom spominani, ako aj to, ze
vSetci autori sa pri svojom vyklade opierali o najdolezitejSie a vSeobecne zname oporné body, na
ktorych potom stavali svoje rozpravanie. Av§ak prave tieto toposy sa stali najmenej autoregulova-
nou Castou textov, ked’ze aj vlastné vnimanie autorov bolo od nich zavislé, nimi ovplyvnené.
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Romsicsova analyza potvrdzuje uzku ideologicku spétost’ obsahu spomienok s jednotlivymi
velkymi rozpravaniami. Kultirna pamét’ sa stala priestorom stperenia o vlastnenie minulosti,
ktoré nastalo po roku 1918, paralelne s budovanim novej spolo¢nosti. Pritom tento zapas mal ra-
cionalne aj emocionalne pozadie. Autori sa danym interpretacnym kanonom prispdsobili aj svoji-
mi vyrazovymi prostriedkami. Vysledkom toho je ur¢ita uniformita, ktora v8ak realne, na zaklade
individualnych zazitkov jednotlivych aktérov, nie je predpokladatel'na. Uniformita sa neprejavuje
len pri spominani na udalosti v§eobecnejsieho charakteru (napr. zahrani¢nopolitické udalosti), ale
je pritomna v celom rozpravani. Tak sa ani prerozpravanie osobnych zazitkov nevyhlo programo-
vym ideologickym schémam. Tie su vSak obsiahnuté najmi v ¢asto vyuzivanom symbolickom
a metaforickom priblizeni udalosti. V tomto kontexte je preto zaujimavé sledovat, aké miesto
v danom procese zaujala minulost’, autori memoarov, ale aj skupiny identifikujuce sa s ich vykla-
dom.

Zanik Rakusko-uhorskej monarchie znamenal koniec jednej éry, ale zaroven zaéiatok novych
spolocenskych zmien. Nie je preto ni¢im necakanym, Ze tento vyznamny zlomovy bod hned
nastartoval proces vlastnej mytizacie. Romsicsova praca potvrdzuje tézu, ze tvorba svetondzoru
jednotliveov sa nezaklada len na individudlnych zéazitkoch a ziskanych vedomostiach, ale akcen-
tuje prave kolektivne a Specifické kulturne a ideologické vplyvy tohto procesu. Samotna téma,
ako aj spdsob jej spracovania st zaujimavym vkladom do spoznavania nasej spolo¢nej minulosti.
Z toho dovodu by bolo prinosné poskytnit’ na komparaciu aj vzorku spomienok pochadzajiicu od
vyznamnych predstavitel'ov narodnosti, ktoré dostali po roku 1918 Sancu podiel’at’ sa na budovani
vlastnej ,,narodnej $tatnosti*“. Podobna analyza by pravdepodobne prezradila mnoho o rozdielnom
vnimani spolo¢ne prezitej minulosti, ktoré sa po vojne presadilo v jednotlivych néstupnickych
prave recenzované dielo.

M. Michela

KUBU, E. - SCHULTZ, H. (HG.): WIRTSCHFTSNATIONALISMUS ALS
ENTWICKLUNGSSTRATEGIE OSTMITTLEUROPAISCHER ELITEN. Prag — Berlin
2004. 270 s.

V lete 2004 vydali dva vyskumné timy historikov hospodarskych a socialnych dejin, jeden cesky
a jeden nemecky, spolo¢nt publikaciu Hospodarsky nacionalizmus ako rozvojova stratégia elit
stredovychodnej Eurdpy, ktora vysla paralelne v Prahe a v Berline. V nazve publikécie sa prelina-
ju hlavné témy dvoch viacroénych vyskumnych projektov nemeckej a ¢eskej skupiny historikov —
problematika hospodarskeho nacionalizmu a vyvoj narodnych hospodarskych elit. Uvedené témy
uz dlhsi ¢as rezonuji medzi nosnymi smermi vyskumu hospodarskych a socialnych dejin viacerych
krajin. Zaroven sa stali obsahom pocetnych medzindrodnych vedeckych podujati. V Nemecku
je hospodarsky nacionalizmus predmetom vel'mi intenzivneho vedeckého zaujmu Vyskumného
centra pre hospodarske a socialne dejiny stredovychodnej Eurdépy Univerzity vo Frankfurte nad
Odrou. Historické pracovisko je zamerané na dejiny krajin stredovychodnej Eurdpy, teda aj na
Slovensko, kde hospodarsky nacionalizmus zohral vyznamnu tlohu v ekonomickom, narodnopo-
litickom a socialnom vyvoji, najmé v obdobi od polovice 19. do polovice 20. storoc¢ia. Historici
z uvedeného pracoviska zorganizovali uz niekol’ko projektov a konferencii na tému hospodarskeho
nacionalizmu s finanénou podporou nadacie automobilovej firmy Volkswagen. Na niektoré z nich
pozvali aj historikov zo Slovenska. Obsah sledovanej publikacie predstavuji vysledky projektu
Hospoddrsky nacionalizmus v stredovychodnej Europe v 19. a 20. storoci, vedeného prof. Helgou
Schultz. Prispevky ¢eskych historikov hospodarskych a socidlnych dejin v spolo¢nej publikacii
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su vysledkami dlhodobého vyskumu na poli vyvoja hospodarskych elit, ako aj hospodarskeho
nacionalizmu, ktoré boli sustredené v projekte Narodné hospodarske elity na konci 19. a v prvych
troch desatrociach 20. storocia pod vedenim doc. Eduarda Kubd. Domovskym miestom projek-
tu bol Ustav hospodarskych a socialnych dejin Filozofickej fakulty Karlovej univerzity v Prahe.
Mnozstvo obsahovych a vyznamovych paralel medzi nemeckym a ¢eskym projektom viedlo
k nadviazaniu spoluprace dvoch skupin historikov a k usporiadaniu spolo¢nej vedeckej konferen-
cie v septembri 2003 na Karlovej univerzite v Prahe. Hlavné ideové zamery a obsahova Struktara
konferencie sa stali predobrazom sledovanej publikacie, ktora vysla o rok neskor. Uvedena genéza
vel'mi napomohla odbornej tirovni publikécie, lebo jednotlivé prispevky boli zvolené cielavedome,
podla dokladne premyslené¢ho programu a organicky zaclenené do Ciastkovych tematickych blo-
kov v ramci ustrednej témy publikacie, ktora bola indenticka s ndzvom konferencie.

Zostavovatelia publikacie spolu s ¢lenmi Ceskej a nemeckej skupiny historikov sa vo vys-
kumnych projektoch pokusali odpovedat’ na niekolko zdkladnych otdzok stvisiacich s vyvo-
jom hospodarskeho nacionalizmu a s genézou hospodarskych elit. Z tychto otdzok sa nasledne
vykrystalizovali §tyri hlavné okruhy problémov, okolo ktorych tematicky oscilovali $tyri skupiny
prispevkov od jednotlivych ¢lenov autorskych timov. Autori sa pokusali odpovedat’ na otazky, do
akej miery hospodarsky nacionalizmus skuto¢ne ovplyvnil vyvoj ¢eského narodného hospodarstva
a aki tlohu zohral pri formovani ekonomiky Ceskoslovenska po roku 1918, aky mal podiel na
genéze Ceskych hospodarskych elit a ¢eskej obcianskej spolo¢nosti, d’alej do akej miery skuto¢ne
sledoval narodnopolitické ciele a kde sluzil iba ako prostriedok na dosiahnutie individualnych
alebo skupinovych ekonomickych zaujmov. Vyskumné timy venovali osobitnll pozornost’ vzajom-
nému vztahu ekonomického nacionalizmu a $tatnej hospodarskej politiky. Tu poukazali na rozpor
medzi zadujmami narodného hospodarstva jednotlivych statov, ktoré by mali byt hospodarskou
politikou §tatu chranené, a potrebou rozvoja slobodného medzinarodného trhu. Oba vyskumné
timy sa uvedenymi otazkami zaoberali aj v SirSich stvislostiach v priestore celej stredovychodnej
Eurdpy. Z nastolenych otazok autorsky kolektiv vyvodil $tyri klI'u¢ové okruhy problémov, a to
formovanie narodnych hospodarskych elit, Struktira a uloha hospodarskych asociécii a zvézov,
hospodarsky zapas ako sicast’ mobilizacie narodnopolitického hnutia a vztah hospodarskeho na-
cionalizmu a §tatnej hospodarskej politiky.

Styri hlavné tematické okruhy uvadzaji vstupné &asti publikacie predslov, Givod a teoreticka
stat’ Helgy Schultz. V predslove st objasnené okolnosti vzniku publikacie. V tivode zostavova-
telia E. Kubt a H. Schultz nastol'uji kI'icové otazky spolocného diela. Zaroven tu charakterizu-
ju jednotlivé prispevky, hodnotia ich prinos a uz aj odpovedaji na viacero vytycenych otazok.
Uvod preto v zésade plni funkciu hodnotiacej Sasti celej publikacie. Zostavovatelia upozoriiuji
na skutoénost’, Zze hospodarsky nacionalizmus v ¢eskych krajinach bol na vzostupe a vyvrcholil
v uritom ¢asovom obdobi a Ze sa vyvijal v Specifickych podmienkach habsburskej monarchie.
Specifikum spo¢ivalo v tom, Ze v ramci jedného $tatu existovali podnikové sféry a formovali sa
narodné hospodarske elity rozneho narodnostného charakteru. Ceské hospodarske elity museli
sucasne riesit’ problém vztahu k inondrodnému centru Statnej hospodarskej politiky vo Viedni.
Uvedené otazky koreSpondovali s hlavnymi problémami vyvoja slovenskych, pochopitelne, pod-
statne skromnejsich hospodarskych elit v ramci Uhorska. Po vzniku CSR sa tiloha hospodérske-
ho nacionalizmu a pozicia ¢eskej hospodarske;j elity zdsadnym spésobom zmenili. Na viacerych
miestach sa zostavovatelia zaoberaji vznikom a vyznamom okridleného hesla ekonomického
nacionalizmu ,,svoj k svojmu®. Stat’” Helgy Schultz predstavuje teoreticky vstup do sledovanej
problematiky. Prave podobné state v slovenskej historiografii ndm stale zna¢ne chybaju. Autorka
hodnoti pramene, literatiru a doteraj$i stav vyskumu v oblasti hospodarskeho nacionalizmu
v stredovychodnej Eurdpe. Nésledne vytvara teoretické modely pri¢innych suvislosti vzniku a vy-
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voja roznych foriem ekonomického nacionalizmu, ktoré mali svojich aktérov a nastroje vplyvu.
Rozobera tiez vzt'ah hospodarskych elit a mas, ¢ize SirSich vrstiev obyvatel'stva.

Jadro publikacie, pozostavajuce zo Styroch hlavnych problémovych okruhov, sa za¢ina tema-
tickym blokom, v ktorom ¢eski autori mapuju genézu a charakter jednotlivych skupin narodnych
hospodarskych elit vzhI'adom na sudobé podmienky ¢asu a priestoru. Vsetci autori vo vi¢Som alebo
v menSom meradle hodnotia miesto a vyznam ekonomického nacionalizmu v aktivitach réznych
skupin hospodarskych elit v uréitych obdobiach vyvoja ¢eskej spolo¢nosti. Historik socialnych
dejin J. Steif podéva obraz formovania celkovej §truktury narodnych hospodérskych elit do roka
1918. Vychéadza zo zakladnej charakteristiky hlavnych aspektov genézy narodnej elity v teore-
tickych pracach roznych narodnych historiografii. Osobitnu pozornost’ venuje povodu hospodar-
skych elit a procesom, ktoré generovali ich jednotlivé skupiny. Vyvoj hospodarskych elit chape
ako sucast’ formovania elity ¢eskej obCianskej spolo¢nosti 19. a zaéiatku 20. storocia v protiklade
so star§imi rakisko-Ceskymi aristokratickymi elitami. Konkrétny obraz §truktury elit zostavil na
podklade vyznamného pramena ¢eskych socialnych dejin tzv. narodného albumu J. R. Vilimka
zroka 1899. Ceské hospodarske elity na priklade dvoch profesiovych skupin pribliZila dvoji-
ca autorov J. Novotny — J. Sousa a autorka M. Efmertova. Kazdému &itatelovi, ktory je blizsie
oboznameny s historiografiou eskych hospodarskych dejin, musi byt vopred zjavné, Ze dvoji-
ca Novotny — Sousa hodnotila elity ¢eského bankovnictva a M. Efmertova profesiovi skupinu
elektrotechnikov. Novotny a Sousa sledujii vyvoj bankovych elit a ulohu ekonomického nacio-
nalizmu v ¢eskom bankovnictve pred rokom 1918 na podklade bohatého archivneho materialu
a edte vASSi priestor venuj situdcii v medzivojnovej CSR. Dospeli k nazoru, 7e hospodarsky
nacionalizmus ¢elnych Gstavov, najma Zivnobanky a neskor Agrarnej banky, sledoval narodno-
politické ciele, ale iba po urcitu hranicu, za ktorou uz stal hospodarsky zaujem. Pred vznikom
CSR Zivnobanka vyuzivala aj myslienku panslavizmu ako prostriedok kapitalového prieniku do
slovanskych krajin juhovychodnej Eurdpy. Po roku 1918 vidia autori hospodarsky nacionalizmus
ako hlavnu zbran nostrifikacie a kapitalového ovladnutia inonarodnych bank a podnikov. Napriek
tomu, Ze $tadia sledovala predovsetkym cesko-nemecké vzt'ahy, autori mohli podl'a moéjho nazoru
poukazat’ aj na tlohu ekonomického nacionalizmu v procese prenikania ¢eského finanéného ka-
pitalu na Slovensko. Pefiazné ustavy eskych krajin tu pred vznikom CSR velmi aktivne hrali so
slovanskou a po roku 1918 s ¢eskoslovenskou kartou. M. Efmertova opisuje proces transformacie
narodnostne Struktirovanej skupiny technickej elity, Specidlne elektrotechnikov, v podmienkach
habsburskej monarchie na Cisto profesiova skupinu, v ramci ktorej sa v novych podmienkach
medzivojnovej CSR postupne stieraju narodnostné hranice. Tento proces demonstruje na prikla-
de profesiovych korporécii technikov, najméd v ramci vyznamného Elektrotechnického zvizu
ceskoslovenského, ktory vznikol po roku 1918. Vysledok procesu autorka naznacila uz v nazve
§tadie Profesionalizécia jednej elity. Elektrotechnici v Ceskych krajindch a v Ceskoslovensku. Na
margo zaverov Studie v§ak treba poznamenat’, Ze podl'a inych vyskumov existovalo v medzivojno-
vych rokoch zna¢né nacionalne napétie medzi predstavite'mi celostatnej ,,ceskoslovenskej* elek-
trifikdcie a inondrodnymi majitelmi sukromnych elektrarni v regiénoch s prevahou nemeckého
a mad’arského obyvatel'stva. V zdverecnej $tudii prvého tematického bloku sa iniciator publikécie
E. Kubu zaobera jednym z kI'iCovych smerov formovanie ¢eskych, ale aj slovenskych hospodar-
skych elit po vzniku CSR. I§lo o $pecificky smer vyvoja elity po narodnopolitickej alebo stranic-
kej linke. Politicko-stranickymi koridormi sa predstavitelia ¢eskych podnikatel'skych vrstiev, ako
aj Celné postavy narodného hnutia dostali do najvysSich postov v centralnych hospodarskych
organoch §tatu, kde presadzovali narodné hospodarske zaujmy, resp. zaujmy ceskych hospodars-
kych kruhov. E. Kubt tu hovori o $pecifickej forme byrokratického $tatneho ekonomického na-
cionalizmu. Ten sa prejavil v priemysle, polnohospodarstve, infrastruktire a v d’al§ich sférach
hospodarskeho Zivota. Autor v§ak poznamenava, Ze tento druh hospodarskeho nacionalizmu bol
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charateristicky najma pre prvé obdobie existencie CSR. Neskor uz nova , $tatna* hospodarska elita
presadzovala skor uzke stranicke zaujmy, pripadne ciele urcitych kapitalovych skupin. Medzi vyz-
namnymi predstavite'mi byrokratickej elity autor uvadza aj slovenskych ministrov Milana Hodzu
a Juraja Slavika. Stadia E. Kubti do znaénej miery suvisi s problematikou vzt'ahu hospodarskeho
nacionalizmu a Statnej hospodarskej politiky. Sledovany tematicky blok by vyzadoval hodnotenie
charakteru d’al$ich skupin hospodarskych elit. Uvedena poziadavku &iastogne spifiaju niektoré
Stadie z inych problémovych okruhov.

V stadiach druhého tematického bloku riesia autori otdzku vyvoja hospodarskeho naciona-
lizmu a hospodarskych elit na pdde vyznamnych asociacii a zvézov. Problematiku otvéara praca
M. Karnika o zapasoch za narodny charakter a ovladnutie kl'ucovej hospodarskej institicie
prazskej burzy. V prvej Casti Stidie autor charakterizuje rozloZenie sil na ¢ele burzy v obdobi jej
pomerne skromnych zaciatkov pred rokom 1918. Hlavnu pozornost’ venuje boju ¢eskych hospo-
darskych subjektov, najmé bank, o zaujatie kI"i¢ovych postov vo vedeni burzy pocas medzivoj-
nového obdobia, ked’ jej hospodarsky vyznam vrcholil. Poukazuje tiez na skutoénost, ze zapa-
sy postupne stracali narodnostny charakter a menili sa na Standardné superenie hospodarskych
subjektov o vplyv vo vyznamnej institucii. Nasledujica $tadia, ktorej autorom je 1. Jakubec, je
zauji-mava z hl'adiska hospodarskych dejin Slovenska. Mapuje totiz celé spektrum spolkov, zvi-
zov, komor, vzdelavacich organizacii a inych korporacii obchodnikov v ¢eskych krajinach, ako aj
v §irSom priestore habsburskej monarchie v 19. storo¢i. Autor pritom nezabudol spomenut’ obchod-
né a priemyselné komory na uzemi Slovenska. Hlavni pozornost’ zameriava na proces emanci-
pacie ¢eského obchodnickeho zivlu v predmetnych organizaciach, pricom obchodné korporacie
zaroven klasifikuje podl'a ich charakteru a obsahu ¢innosti. Prejavy hospodarskeho nacionalizmu
v d’al$ich sférach organiza¢ného hnutia na poli ekonomiky sktimajti a hodnotia nemecki historici
T. Lorenz , U. Miiller a Ch. Boyer. Prvy z nemeckych prispevkov hodnoti miesto hospodarskeho
nacionalizmu v druzstevnom hnuti, priCom optika pomerne kratkej §tadie zachytava druzstevné
hnutie v celom priestore stredovychodnej Eurépy vratane Slovenska. T. Lorenz sa opiera o bo-
hatu literatiru narodnych historiografii sledovaného geografického priestoru. Zo slovenskej his-
toriografie, ktora ma v rdmci témy druzstevnictva k dispozicii dve monografie a viacero $tudit, tu
vsak figuruje iba jedna praca exilového historika J. M. Kirschbauma. Je pozoruhodné, ze v $tudii
T. Lorenza nenachadzame ani odkaz na prace ¢eskej odborni¢ky na druzstevnictvo L. Némcove;.
Na druhej strane moze byt slovensky historik spokojny, ze autor pod¢iarkuje vyznam penazného
druzstva v Sobotisti ako prvého druzstva na eurépskom kontinente. Prinos $tudie spociva podla
mojho nézoru v komparacii vyvoja druzstevnictva a jeho vztahu k hospodarskemu nacionaliz-
mu v réznych regidénoch stredovychodnej Eurdpy. V zavere autor vyzdvihuje vyznam prepojenia
ekonomického nacionalizmu a druZstevnictva pre emancipa¢né hnutie narodov a narodnostnych
mensin regionu. Zaroven vytyCuje kl'iCové aspekty predmetného vztahu. Problematika $tudie
U. Miillera nas prenasa do niekdajsich vychodnych regionov nemeckého $tatu pred rokom 1918.
Priblizuje slovenskej historiografii menej zname hospodarske a narodnopolitické pomery uve-
denych regionov. Ustrednou témou je vyznam a vzajomny pomer hospodarskeho nacionalizmu
a regionalizmu, ktory autor skiima najmai na priklade Zvézu vychodonemeckych priemyselnikov,
profesiovej organizacie podnikatel'ov. Autor skima vzajomné prelinanie hospodarskych zaujmov
nacionalne ré6znych podnikatel'skych vrstiev so spoloénymi hospodarskymi ciel'mi tunaj$ich mene;j
vyspelych regionov vo vztahu k vladnemu centru v Berline, ktoré spéjali miestne ekonomické eli-
ty bez rozdielu narodnosti. V nastolenej problematike nachadzame pocetné paralely so situaciou
v habsburskej monarchii a e3te viac s pomermi v medzivojnovej CSR. Paralely so situaciou v CSR
vo viacerych smeroch potvrdzuje obsah tadie Ch. Boyeara o vztahoch medzi Ustrednym zviizom
ceskoslovenskych priemyselnikov a Nemeckym hlavnym zvdzom priemyslu v medzivojnovych
rokoch. Medzi skupinami ¢eskej a nemeckej priemyselnej elity sa prejavovali vztahy vypéatého
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nacionalizmu a hospodarskeho nacionalizmu, ale aj pragmaticka spolupraca v zdujme spolo¢nych
ciePov. Vyvoj vztahov Ch. Boyer deli na tri zakladné obdobia. Po vzniku CSR prevladali preja-
vy nacionalizmu. Tie sa v druhej polovici 20. rokov utlmili a doslo k administrativnemu zjed-
noteniu korporécii. Po nastupe nacistického rezimu v Nemecku vsak opét’ prevladli odstredivé
sily. Autor sa vSak dopustil uréitého zjednodusenia, lebo nedostatoéne zdoraznil skuto¢nost’, Ze
Ustredny zviz &eskoslovenskych priemyselnikov bol uz od zagiatku 20. rokov vniitorne narod-
nostne Strukturovany, najma jeho vetva posobiaca na Slovensku.

K problematike tretieho tematického okruhu, o funkciach ekonomického nacionalizmu v hos-
podarskej sutazi a v narodnopolitickom zapase, sa vyslovili Styria ¢eski historici P. Vosahlikova,
B. Hoffmannové, M. Hoiej$ a J. Stemberk. Pragmatické vyuzitie hospodarskeho nacionalizmu
v osobitnej sfére hospodarskej sut'aze, a to v reklamnej kampani, hodnoti P. Vosahlikova, ktora
sa predmetnymi otazkami zaobera dlhodobo. Priblizuje genézu fenoménu reklamy v ¢eskych kra-
jinach od jeho zaciatkov v 40. rokoch 19. storo¢ia az po moderné formy reklamy na zaciatku 20. sto-
rocia. Zaroven poukazuje na rozne cesty uplatnenia ekonomického nacionalizmu v reklame.
Medzi agresivnymi formami reklamnej kampane s jasnym nacionalistickym zafarbenim uvadza
ako priklad aj znamu tulipanovt akciu v Uhorsku. Pre slovensku historiografiu je predovsetkym
z hl'adiska komparacie zaujimava §tadia B. Hoffmannovej o vyzname a $pecifickych prejavoch
hospodarskeho nacionalizmu v katolickom politickom hnuti ¢eskych krajin na prelome 19. a 20.
storocia, teda v obdobi, ked’ sa aj na Slovensku formoval moderny politicky katolicizmus. Autorka
objasiiuje miesto katolickeho hnutia na scéne ¢eskej narodnej politiky a $pecifikuje tilohu hospo-
darskeho nacionalizmu v jeho ideologickej propagande. Poznamenava, ze ekonomicky naciona-
lizmus katolickeho smeru Ceskej politiky sprevadzali aj urcité formy antisemitizmu. Demonstruje,
ako sa v propagande katolicizmu menilo heslo ,,svoj k svojmu® na ,,Cech k Cechovi®, , krestan
ku krestanovi“ a ,.katolik ku katolikovi“. V d’alSej $tadii sa mlady historik M. Hofejsi Ciastoéne
vracia k tematike hospodarskeho nacionalizmu na pdde korporacii. Pozornost’ v§ak zameriava na
tzv. obranné spolky, ktoré mali uz v prvom plane svojej ¢innosti narodnoobranné aktivity voci
naciondlnemu tlaku inonarodnych komunit. Na podklade Sirokého vyskumu autor vykonal reko-
gnoskéciu hospodarskych, ako aj d’alsich typov narodnoobrannych spolkov v Cechach, na Morave
a v Sliezsku od konca 19. az do 30. rokov 20. storocia. Islo nielen o ¢eské, ale aj o nemecké, pripad-
ne zidovské spolky. Autor $tadiu doplnil statistickym prehl'adom ¢innosti obrannych spolkov vo
forme tabuliek. Tematicky blok uzatvara kratsia, ale zaujimava stat’ J. Stemberka o prejavoch na-
cionalizmu v hospodarskom zapase dopravnych podnikov v prevazne nemeckom pohrani¢i med-
zivojnovej CSR.

Stvrty okruh problémov, zaoberajiici sa formami ekonomického nacionalizmu v $tatnej hospo-
darskej politike, obsahuje tri ¢iastkové témy od renomovanych Eeskych autorov A. Dolezalovej,
V. Lacinu a D. Janéika. Odbornic¢ka na problematiku §tatneho rozpoctu A. Dolezalova priblizuje
skryté prejavy hospodarskeho nacionalizmu v zdanlivo racionalnej rozpoctovej politike vladnych
institacii medzivojnovej CSR. Skryté zamery vlddnych kruhov demonstruje na vyvoji truktary
financovania kolskych systémov jednotlivich narodnosti CSR vratane urditych stuptiov slo-
venského Skolstva. Podiely narodného Skolstva na sume $tatneho rozpoctu porovnava s podielmi
poskytnutych financii na jedného prislugnika nirodov a narodnosti CSR. Vysledky vyskumu
nazorne prezentuje tabulkami a grafmi. Z uvedeného vyplyva, ze téma tejto Stadie mdze silne
zarezonovat’ aj v slovenske;j historiografii. Prinosom pre hospodarske dejiny Slovenska je aj $tudia
V. Lacinu. Zaobera sa pomerne zndmou otazkou nostrifikacie inonarodnych podnikov na pod-
klade zékona CSR z decembra 1919. Autor viak podava genézu idey nostrifikacie, ktora hodnoti
ako jeden z hlavnych nastrojov ovladnutia inonarodnych, predovsetkym raktskych a mad’arskych
podnikov exponentmi vladnych kruhov novej CSR pod heslom nacionalizécie. Zaroveii sleduje
nostrifikacny proces v d’al§ich nastupnickych Statoch Rakusko-Uhorska. Zdoéraznuje, ze nostri-
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fikacia v kone¢nom désledku posluzila predovsetkym k uvolneniu priestoru na vstup zapadného
dohodového kapitalu do CSR a ostatnych nastupnickych krajin. Posledny prispevok tematického
okruhu, ako aj celej publikacie, prinasa historik D. Janc¢ik. Vo svojej §tadii h'ada a nachadza aspek-
ty hospodarskeho nacionalizmu v zahraniénej hospodarskej politike medzivojnovej CSR. Sleduje
ochranérske tendencie jednotlivych vladnych garnitar CSR v zahrani¢nom obchode, vedice a
k autarkii, a to najmé vo vztahu k d’al$im nastupnickym $tatom habsburskej monarchie. Pritom
protekcionizmus bol v protiklade k potrebam rozsirenia zahrani¢noobchodnej vymeny a zachova-
nia tradi¢nych obchodnych vizieb spred roka 1918. Autor poukazuje na politické a narodnopoli-
tické pozadie uvedenych tendencii. Rozpory v zahraniénej hospodérskej politike CSR posudzuje
vzhl'adom na vnitornu a medzinarodni situaciu v jednotlivych casovych fazach medzivojnového
obdobia.

Mozno konstatovat’, ze Sestnast’ §tadii v Styroch tematickych okruhoch v zasade zodpovedalo
klicové otazky vytycené v uvode publikacie, hoci niektoré z nich ostali otvorené a objavili sa aj
nové. Autori, najma v prvom problémovom okruhu, naértli v zakladnych rysoch obraz formovania
hospodarskych elit ¢eskej spolo¢nosti. Vacsina §tadii potvrdila, ze hospodarsky nacionalizmus
zohral vyznamnu ulohu ako rozvojova stratégia hospodarskych elit v celom priestore stredo-
vychodnej Eurdpy vratane Slovenska, predovsetkym v obdobi od polovice 19. do polovice 20. sto-
ro¢ia. Z odbornej stranky mozno k jednotlivym prispevkom len t'azko uviest' zdsadnejsie pripo-
mienky, lebo zostavovatelia publikacie si vybrali tim kompetentnych autorov, ktori sa nastolenymi
problémami dlhodobo zaoberaju. Publikacia Hospoddrsky nacionalizmus ako rozvojova stratégia
elit stredovychodnej Eurdpy je hodnotnym prinosom nielen pre ¢esku a nemecku historiografiu,
ale aj pre hospodarske a socialne dejiny d’al$ich narodov a narodnosti sledovaného geografického
priestoru, osobitne pre dejiny Slovenska.

L. Hallon
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VSEOBECNE DEJINY

KEPARTOVA, J.: RIMANE A EVROPA
(ANTICKE DEDICTVI V EVROPSKE
KULTURE). Nakladatelstvi Karolinum,
Praha 2005. 298 s.

Pokial sa v Cesku ina Slovensku latingina
vyucovala asponl na strednych Skolach huma-
nitného zamerania, prichddzali na humanitné
odbory filozofickych fakult Studenti s pomerne
kvalitnym vedomostami o antickej kultare,
o realiach gréckeho irimskeho sveta, o tradi-
ciach antickej civilizacie v eurépskom kultar-
nom okruhu. Dnes prichadzaju na pravnické
1 humanitné odbory univerzit Studovat’ Studenti,
ktorym tieto vedomosti chybaju a trva im nie-
len niekol’ko mesiacov, ale Casto aj niekolko
semestrov, aby si osvojili tie najzakladnejsie
znalosti z antickej jazykovedy, literatiry,ume-
nia ¢i dejin.

Tento poznatok neplati len pre slovenské
$koly, ale aj pre univerzity v Cesku. Dokladom
toho je aj tato anotovana publikacia, ktora po-
vodne (a v ovel'a mensom rozsahu) vznikla ako
prirucka pre zaujemcov o stadium humanitnych
odborov na Pedagogickej fakulte Karlovej uni-
verzity v Prahe.

Pretoze povodna podoba prace nasla Siroky
ohlas aj vradoch SirSej laickej verejnosti
a ukazala sa potreba rozsirit’ jej zaber, autorka
svoje povodné dielo prepracovala, rozsirila
(dost’ podstatne) a vydala ako zakladnu prirucku
pre Studentov nielen Pedagogickej fakulty.

Cely $tudijny material sa zacina dialégom
uditela a ziaka, ktory je pozvanim Studovat
knihu Jana Amosa Komenského Orbis pictus
v latinskom originali i v ¢eskom preklade. Ten
uvadza zaujemcu do osemnastich kapitol, ktoré
pokryvaju oblasti ako jazykoveda, reélie (ka-
lendér, nabozenstvo), ale aj literatara, divadlo
areCnictvo, historiografia ipravo, filozofia
iumenia (vytvarné umenie, architektira, hud-
ba). Na zaver st pripojené prilohy a registre.

Jana Kepartova ponala jednotlivé kapi-
toly vel'mi originalne. Nepredstavuji suvisly
vyklad vSetkych problémov, ale skoér uvod do
problematiky, ukazky origindlnych textov a na-
pokon akési vyzvy pre pouzivatel'ov na d’alSie
$tadium, pricom im ma pomahat’ uvedena za-
kladna literatura Ceska, nemecka, francuzska
¢i anglickd. V mnohych pripadoch ma tato li-
teratura charakter komentovanej bibliografie,
resp. upozorniuje na kvalitné prace tykajuce sa
danej problematiky, ktoré ma (alebo méze mat’)
zaujemca k dispozicii v ¢eskych kniZniciach.

Preto st jednotlivé ivodné texty pomerne
kratke — niekedy sta¢i na uvedenie do proble-
matiky jedna-dve strany, inokedy je text
rozsiahlejsi, ale nikdy nepresahuje unosnt hra-
nicu, ktora by Citatel'a odradzala.

Naopak, uvadzanie konkrétnych textovych
ukdzok v originali av ceStine (z prekladov
st mnohé dielom prave autorky) predstavuje
pre pouzivatela vyzvu na samostatni pracu,
vyhl'adavanie si d’al$ich informécii a pod.

Napriklad pri 14. kapitole, venovanej la-
tinskym napisom, je struény uvod o bohatstve
latinskych napisov a zaroven ako cvicenie je pu-
blikovany Vergiliov epitaf v latin¢ine a hned’ aj
v Ceskom preklade, pricom nasleduje aj struéna
interpretacia napisu. Studijny text pokracuje vy-
kladom o recepcii latinskych napisov v nasle-
dujucich obdobiach, pricom st opdt’ uvedené
cvicné napisy (napr. nahrobny napis Josefa
Dobrovského). V Casti o odporucanej literatire
su uvedené zakladné edicie ¢i epigrafické
prirucky a autorka sa nevyhla ani tomu, ¢o by
mohlo moderného Citatel’a zaujat’ este viac — u-
vadza aj odkazy na elektronické databanky.

S mensimi obmenami — podl'a prislusného
materialu alebo podla potreby — autorka postu-
puje aj v inych kapitolach. Vychadza zo svojich
bohatych badatel'skych sktisenosti (predtym
sa uspeSne venovala latinskej epigrafike)
i z vysokoskolskej vyucby a prace so Studentmi
tak z pripravnej fazy adeptov na §tudium na
univerzitach, ako aj z pravidelnych seminarov
a prednasok.

Pre Studentov a pouzivatel'ov publikacie su
zaujimavé aj prilohy. Uvedené st napr. latinsky
text a Cesky preklad sl'ubu Studentov, ukazky
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bakalarskeho i magisterského diplomu (opét
v originali i preklade) a klasické prilohy, ako
zoznamy rimskych cisarov a dvadsat’stranova
chronolégia rimskych dejin. Napokon je pripo-
jeny register vyznamnych osobnosti spomi-
nanych v texte — bohovia, mytické i historické
osobnosti, anticki autori, — a to so stru¢nym ale-
bo s obsiahlejsim vysvetlenim.

Sedem obrazovych priloh uvadza citatel'a
aj do problematiky ikonografickych prameiiov
tykajucich sa antického umenia a jeho vplyvov
na neskorsie obdobia.

Praca J. Kepartovej je popri bohatej prekla-
dovej literatiire vybornou pomdckou domacej
Ceskej produkcie pre zaujemcov o antiku — ¢i
uz ako Studentov alebo proste pre toho, kto si
chce alebo potrebuje precitat’ o korefioch eu-
ropskej i svetovej kultury zaujimavo a patavo
napisanu pracu.

P. Valachovi¢

LE STRADE DELL’ITALIA ROMANA
— GUIDE CULTURA. Touring Club
Italiano, Milano 2004. 256 s.

Komunikacia a komunikaéné spojenie tak
ako dnes ivminulosti zohravali vyznamnu
ulohu vrozvoji spolocnosti. V staroveku
najzéakladnej$im komunika¢nym spojenim boli
cesty — po susi ipo vode, ktoré sa rozvijali
zhodne s rozvojom spolo¢nosti. Vyznam ciest
a roz§irovanie cestnej siete rastli priamoumerne
s postupom osidl'ovania novych a novych ob-
lasti. Vznikajuce Statne utvary na Blizkom
vychode sa vyvijali najprv v mestskych sidlis-
kéch, ktoré prerastali do rozsiahlych teritorial-
nych $tatov a ich spojenie malo pre ne zivotne
dolezity vyznam. Rozvijal sa obchod, $tatna
sprava, po obchodnych cestach sa rozsirovali
a vymienali informacie najrozli¢nejSicho dru-
hu, pochodovalo po nich vojsko. Stavba ciest sa
z Blizkeho vychodu S$irila i do ostatnych Casti
starovekého sveta, kde sa opit’ rozsirovala v sti-
vislosti s osidlovanim.

Cesty plnili avpodstate dodnes plnia
niekol’ko dolezitych funkcii. Spojenie osad po

susi ipo vode zaruCovalo ich rozvoj. Osady
podnikali vypravy za surovinami, kovmi alebo
napr. morskou solou, s ktorymi obchodovali,
a preto mozno povedat,, Ze cesty boli dblezité
pre obchod, ale i obchod bol délezity pre ces-
ty. SrozSirovanim Statneho celku panovnik
a spolu s nim vysoki uradnici, pripadne bohati
obc¢ania boli nuteni rozsirovat’ icestnu siet,
pretoze sprava novych a starych izemnych cel-
kov mala pre Staty obrovsky vyznam. A cesty
sa stali rovnako nevyhnutnost'ou aj pre armadu.
Armadu bolo potrebné presuvat’ spolu so zaso-
bami, s vystrojom a s obliechacimi strojmi.

Najdokonalejsiu a technicky najlepsie pre-
pracovanu cestni siet v staroveku vytvorili
Rimania. Ti dokézali rozvinut’ podnety z Bliz-
keho Vychodu aod Grékov natolko, ze ich
cestna siet’ sa na mnohych miestach zachovala
vo vybornom stave do dnesnych ¢ias. Postupom
Casu preberali vyspell techniku vystavby ciest
a pretvorili ju do dokonalej cestnej siete, ktora
dosiahla dizku az 150 000 km. Toto &islo sved&i
nielen o vyspelej technickej zruénosti rimskych
inzinierov, ale aj o dolezitosti ciest.

Mnohé dnesné cesty, predovsetkym tie, kto-
ré smeruji do Rima, maju svoj zaklad v cestach
a ich trasach, ktoré vznikli uz v staroveku.

Rimske antické cesty sa stali nametom kni-
hy Le strade dell’ Italia Romana. Tuto knihu
vydali v roku 2004 ako turisticku priruc¢ku, na-
priek tomu je spracovana tak dosledne, ze moze
sluzit’ aj na iné cely ako len Cisto turistické.

Citatefa a zdujemcu o publikiciu od
zaCiatku az do konca sprevadzaju mapy. Na
prednej i zadnej predsadke sa nachadzaju mapy
zobrazujuce Italiu v ¢ase prvého rimskeho
cisara Augusta. Jednotlivé oblasti st rozdele-
né na kraje a vyznacené farbami. Nazvy miest
su uvedené v latin¢ine, rovnako ako nazvy
regionov. Podrobne je vyznaCend cestnd siet’
s pomenovanim jednotlivych ciest. Zvlast je
vyobrazena mapa cestnej infraStruktiry vy-
chadzajucej priamo z hlavného mesta Rimske;j
riSe avjeho okoli. Autor do knihy zahrnul
i mapu cestnej siete v ¢ase vlady Severovcov
a podrobnu mapu Rima s uli¢nou sietou. Tieto
mapy podstatne ulah¢uju orientaciu v spletitej
sieti rimskych ciest.
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Obsahovo je kniha rozdelena na viaceré
kapitoly: Cesty antické a moderné, Historicky
uvod, Technické aspekty, Spésoby a metody
konstrukcie ciest, Cesty vychadzajuce z Rima,
Cesty juzné a na ostrovoch, Cesty zo severnej
Italie smerujiice za Alpy. Kazda kapitola je
vel'mi prehl'adna a kazda vyznamna rimska ce-
sta je spracovana samostatne.

Ked’ sa blizsie pozrieme na vybranu cestu,
napr. Appiovu cestu (Via Appia — , Kralovna
ciest”, ako ju nazyvali uz v staroveku), zistime,
Zze tu najdeme mnozstvo zaujimavych in-
formacii, Casto presahujucich tie zakladné
a najpodstatnejSie. Dozvedame sa, odkial
a kam cesta smerovala, ak(i ma dizku i povod
jej nazvu. Pozoruhodné su vyskové profily
jednotlivych ciest, z ktorych je zrejma snaha
a ciel’ starovekych stavitel'ov vybudovat’ die-
lo, ktoré v maximalnej miere plni svoju vo-
jenskd, obchodnu ¢i socialnu funkciu. Vel'mi
dolezitym zdrojom, predovsetkym pre od-
bornych Citatel'ov, su literarne a epigrafické
pramene, ako aj itinerare. O povode a historii
jednotlivych ciest sa dozveda Citatel’ v historic-
kom prehl'ade. Kultirnohistoricky a turisticky
prehlad doplia podrobny opis cesty — kadial
vedie, ktorymi mestami prechadza, resp. ktoré
pozoruhodnosti sa v jej blizkosti nachadza-
ji. Vsetky tdaje st bohato S$truktirované,
prehl'adne spracované a ul'ahcuju orientaciu.

Autor popri délezitych informaciach po-
dava aj doplnkové informacie o jednotlivych
cestach: pri uvedenej Appiovej ceste sa napr.
spominaju domace i zahrani¢né filmy, v ktorych
cesta hrala vyznamnu tlohu, odkaz nasmeruje
Citatel'a aj na basen z roku 37, ktort o nej napi-
sal rimsky basnik Horacius.

Textové amapové informacie dopliaju
pocetné zobrazenia vyznamnych antickych
stavieb, ktoré sa nachadzaju v blizkosti cesty,
takze turista si moze pripravit aj doplnkovy
program svojho putovania starymi rimskymi
cestami. Rovnako dolezité su historické tidaje
o kazdej ceste i o krajine a mestach, ktorymi
prechadza. Na zaver autor pridal mapu mo-
dernej dialni¢nej siete dneS$ného Talianska
s vyzna¢enymi povodnymi antickymi cestami,
takze Citatel’ si obe siete moze porovnat.

Sprievodca sa tak stava nielen informatorom

o starovekych komunikaciach, ale aj priruckou

o kultarnych, socialnych ¢i hospodarskych pro-
blémoch jednotlivych Casti starovekej Italie.

Z. Valachovicova

KONIGLICHE GEWALT — GEWALT
GEGEN KONIGE. MACHT UND MORD
IM SPATMITTELALTERLICHEN
EUROPA. Zeitschrift fiir historische
Forschung. Beiheft 33. Duncker &
Humblot, Berlin 2004.

Nemecki medievalisti M. Kintzinger al.
Rogge zostavili zbornik, ktory sa venuje pro-
blematike kralovského nasilia a nasilnosti
smerujucich proti kralom, so spresiujicim
podtitulom Moc avrazda v neskorostredo-
vekej Eurdpe. ZUvodu sa dozvedame, ze
zbornik je produktom rokovania jednej zo
sekcii 44. zasadnutia kongresu nemeckych
historikov v Halle an der Saale v septem-
bri 2002. Iste nie ndhodou sa tu konstatuje, ze
nasilie je fenoménom nielen davnej ¢i nedavne;j
minulosti, ale 'udské spolocenstvo je s nim kon-
frontované aj v sucasnosti. Najbolestnejsie si
to sucasnici uvedomili po teroristickych tto-
koch 11. septembra 2001, namierenych proti
budovam Svetového obchodného centra v New
Yorku. Vsadepritomnost' nasilia je celkom
zretel'na aj z diel W. Shakespeara. Protagonisti
jeho kralovskych dram z ¢ias vojny ruzi vystu-
puju ako nemilosrdni nasilnici. Prostrednictvom
vrazd sa derd k moci apomocou teroru si
ju udrziavaju. Pomery nacrtnuté genidlnym
dramatikom vSak nemozno absolutizovat.
Eurépa prezivala aj relativne pokojné casy,
ked sa darilo dodrziavat elementarne princi-
py krestanského spolunazivania. Hranice me-
dzi mierom a nasilim vSak boli vel'mi kreh-
ké a v neskorom stredoveku neexistovali eSte
institicie, ktoré by dokazali obmedzit’ nekon-
trolované excesy zneuzivania moci miestnymi
vladarmi a ako protireakcia aj nasilie namiere-
né proti vladcom.
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J. Rogge vo svojej studii Atentdty a bitky
(s podtitulom Poznamky kvztahu kralovskej
moci a nasilia v Nemeckej risi v obdobi 13.
a 14. storocia) rieSi najvypuklejSie podoby
nasilia, ktoré sa odohrali v tomto obdobi. Boli
to témy: Atentdt na Filipa Svdbskeho roku
1208, ktory spachal v Bambergu Oto z Wittels-
bachu; Podmienky na politicku kulturu krdalov
na konci 13. storocia; Sposob viady krala
Adolfa z Nassau 1292 — 1298; Kral' Albrecht
Habsbursky 1298 — 1308; Nasilie ako spésob
viady kralov okolo roku 1300 a jeho hodnote-
nie sucasnymi kronikdarmi; Kral proti krdalovi:
Fridrich Habsbursky, Ludovit Bavorsky a bitka
pri Miihldorfe 1322. Tato epizdda je zaujima-
va pre nas aj preto, lebo bitky pri Miihldorfe
sa zcastnil aj 4-tisicovy kontingent uhorského
vojska (v jeho zostave boli aj Kumani) na strane
Fridricha Habsburského. Treba povedat, Ze
Uhri sa tu nijak zvlast’ nevyznamenali, pretoze
pri odhodlanom protiutoku pocetne slabSicho
vojska Cudovita Bavorského sa zbabelo obratili
na utek; Cisar Karol IV. a jed: skutocné alebo
domnelé pokusy o jeho otrdavenie ako argument
pre pachanie nasilia.

Ch. Allmand z Liverpoolu v studii Opozicia
vo(i kral’ovskej moci v Anglicku v neskorom
stredoveku skima tieto okruhy problémov:
Anglicka tradicia pravnej historie; Magna
charta a jej vplyv; Opozicia proti korune v 13.
storoct; Opozicia proti krdalovskej tyranii v ro-
koch 1307 — 1399; Nastupnicke prava na tron
v 15. storoci s podtitulom Co poskytovala legi-
timita?; VSeobecné zdvery — tu sa autor pokusa
o SirSie formulované zavery a porovnava po-
mery v Anglicku s pomermi vo Franctzsku.
Konstatuje, Ze nasilie vladarov a nasilné Ciny
spachané na vladaroch mali podobné pozadie.

M. Kitzinger v prispevku Maleficium
et veneficium (zlocin a travicstvo). Nasilie
a nebezpelenstvo pre knieZatd vo francuz-
skom neskorom stredoveku pertraktuje tie-
to otazky: (Ndsilny) skutok ajeho ndsledky;,
Nasledky aich vysvetlenie; Krdlovska moc
a konflikty; Jed ako tajna zbran; Politické
dokazy; Stranicka politika avrazda ako ul-
tima ratio; Stramicka politika avrazda ako
plan;  Politicka vrazda medzi legitimitou

a slachtickou kulturou; Politicka vrazda ako
Statnapolitika? Autor zdoraziuje, ze francuizske
spoloCenské prostredie prinieslo aj niekto-
ré ,,novinky* v tejto oblasti. Okrem surového
nasilia sa uz vyuzivali aj rafinovanejsie spdso-
by likvidacie protivnikov pomocou ohovarac-
skych kampani, propagandy a fingovaného na-
silia.

W. Eberhard v s§tadii Nasilie proti kral’ovi
v neskorostredovekych Cechdch sleduje proces
§lachtického odporu proti vlade kral'a Vaclava
IV., ktory prerastol do pokusu o participaciu
stavov na moci.

G. Melville v exkurze o pritomnosti nasilia
v obdobi stredoveku zaroven zhifia poznatky
o skiimanej problematike, ku ktorym dospeli
vSetci spoluautori zbornika. Konstatuje, Ze im
neslo o predstavenie neskorého stredoveku ako
,,doby temna“. Kultaru stredoveku nemozno
v nijakom pripade ponimat’ ako kultaru nasilia,
aj ked’ tu bolo imanentne pritomné.

J. Lukacka

ACTA HISPANICA. T. VIII. Acta
Universitatis Szegediensis. Ed. A.
Anderle. Szeged 2003. 193 s.

V Mad’arsku st dve akademické centra, ktoré
sa cielavedome venuju vyskumu Spanielskej
a latinskoamerickej problematiky — univerzity
v Szegede a v Pécsi. Predkladany 6smy zvédzok
Acta Hispanica pripomina vedecké kolokvium,
ktoré sa pri prilezitosti 10. vyroCia jestvova-
nia Katedry hispanskych stadii konalo v sep-
tembri 2003 v prvej zo spominanych univer-
zit — v Szegede.

Zbornik je rozdeleny do troch Ccasti.
Oficialnu prva ¢ast’ tvoria prihovory rektora, de-
kana, §éfky Gradu ministra $kolstva, veduceho
katedry prof. Anderleho av zhode s koncep-
ciou zbornika aj vel'vyslancov Spanielska a (za
Latinskt Ameriku) Chile. Z nich za Citatel'sky
prinosny mozno hodnotit’ predovsetkym (ale-
bo len?) Anderleho prispevok o ¢innosti jeho
oddelenia — Desat’ rokov Katedry hispanskych
studii Szegedskej univerzity, s. 23 — 28.
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Samotné prispevky, rovnako ako kolokvi-
um, su rozdelené do dvoch casti — prispevky
venované pyrenejskym Statom a zaoberajuce sa
problematikou Latinskej Ameriky. Preciznost’
organizatorov je tu zrejma, sved¢i o nej roz-
sahova vyvazenost jednotlivych prispevkov
aj spominanych geografickych orientacii (se-
dem 3tadii k prvému a osem k druhému cel-
ku). Zbornik ststred’uje pozornost’ na udalos-
ti poslednych dvoch storo¢i, priCom aspon
Cast’ textov sa koncentruje na vzajomné viz-
by prislusnych krajin s Mad’arskom. Sem patri
uz uvodna stadia Andrey Palkovicsovej Obraz
madarskych politikov v sidobom Spanielsku
(1859 — 1866), s. 47 — 52. Ukazuje, nakolko
vplyvala roznost informacnych kanalov na
vytvaranie ich mena v obdobi po revolucii az
do raktisko-mad’arského vyrovnania (Co je evi-
dentné najma pri Dedkovi).

Tematickd volba prispevkov pravdepo-
dobne cielavedome sleduje zasadné udalosti
v historii Spanielska, resp. Portugalska v da-
nom obdobi. Tak sa potom na strankach zborni-
ka stretavame s problematikou exilu po prehra-
tej tretej karlistickej vojne (Edina Polacskova:
Francuzsko a karlizmus 1872—1877,s.53 - 66)
¢i vyvojasmerujiicehok nezucastnenosti, k,,zla-
tej bani“ Spanielskej hospodarskej politiky
pocas prvej svetovej vojny (Maria Pallagiova:
Alfonz XIIL., moznosti neutralneho monarchu,
s. 67 — 80). Posledne menovana $tidia ukazuje,
ako tému reflektovali oficidlne kruhy cisarsko-
kralovskejmonarchie, ked’zeje dozna¢nejmiery
postavena na tejto dokumentacnej baze. Vyzvou
obcasnej zahl'adenosti narodnych historiografii
do seba je, bohuzial’, trochu schematicky spra-
covany prispevok Palmy Farkasovej Primo
de Rivera v severoamerickej tlaci, s. 81 — 86.
Vo svojej podstate ovela vyznamnejs$i aspekt
dalSej diktatury posudzuje Eszter Katonova
v prispevku Dosah padu talianskeho fasizmu
na frankistické Spanielsko, s. 87 — 98. Caso-
vo, tematicky aj svojou dolezitostou s nou
koresponduje jediny prispevok v tejto Casti,
ktory nie je venovany Spanielsku — Otdzka por-
tugalskej neutrality 1939 — 1945 z pera Janosa
Saringera, s. 105 — 108. Autor spracuva vyvin
motivov pre pragmatickl politiku Salazarovho

nedemokratického rezimu, priCom si v§ima aj
ekonomicku stranku neutrality. Napokon jeden
z informa¢ne najnasytenejSich a koncepcne
dobre usporiadany prispevok ponuka mlada
doktorandka Szilvia Pethdova (Spanielski repu-
blikanski emigranti v Budapesti v rokoch 1951
az 1952, s. 99 — 104), ktora venovala pozornost’
aj prisluSnej pramennej baze dostupnej v jej
meste a v Prahe.

Cast’ tykajiica sa Latinskej Ameriky nie je
taka pestra, ako by si to azda tento subkonti-
nent zasluzil, jej najcharakteristickejSiou Crtou
je koncentracia (Sest’ prispevkov z 6smich
sa tyka Mexika) a pre nds v zdvere mozno aj
prekvapenie. Kym prvé tri mexické state nesu
silni pecat’ narodopisu a sociologie (Grisell
Martinezova De Leon: Jukatdnski Majovia— Ho-
voriaci kriz,Katalin Jancséova: La Guelaguetza,
moderny mexicky sviatok, a Gyorgy Szeljak:
Modernizacia a kulturne konflikty — tradicné
liecitel'stvo a lekarska starostlivost v etniku
nahuas v Mexiku), d’alSie znamenaju presun do
bolestnej zony mexicko-americkych vztahov.
Zmenend identita Angloamericanov v Texase
1836 — 1845 (Andrea Kokényova, s. 145 — 154)
mapuje obdobie zrazky centralistickych snah
generala Santa Annu s regionalizmom zivenym
rozdielnou narodnou identitou nehispanskych
Texasanov a anekénou politikou Washingtonu.
Reflexiou obav zo silnejSieho suseda je a v tom-
to zmysle koreSponduje s predchadzajicim aj
prispevok Nagya Spojené staty v konzervativ-
nom mexickom mysleni na konci 19. storocia
(s. 155 — 162). Oslobodenim z amerického
komplexu je potom S§tidia Moniky Szente
Vargovej Mexicka pristahovalecka politi-
ka v porevolucnej ére 1920 — 1934, s. 163 az
172. Mexicki dominanciu narti$a stat’ Petra
Torbagyiho témou az exotickou Madarski
Cigani v Latinskej Amerike, s. 173 — 180, ¢o
so sebou nesie informacnu prinosnost’. Autor
dokazal do niekol’kych stran sputat’ historiu pu-
tovania Ciganov cez Uhorsko po Eurépe a ich
nuteny exodus do Antil a Latinskej Ameriky,
ako aj prekvapujuce paralely, zivelne vytvore-
né medzi obyvatel'stvom juhoamerickych
Statov. Stbor prispevkov uzaviera medailon
Hospodarske  dejiny a madarsko-brazilske
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vztahy v diele Olivéra Onodyho, s. 181 — 187,
od Attilu Pongracza, ¢erpajuci z problematiky
mad’arského povojnového exilu.

Zbornik ma inspirativnu prilohu — ukazuje
bohatt publikaént ¢innost’ szegedského praco-
viska v rokoch 1990 — 2003 a v nej dominanciu
prof. A. Anderleho.

P. Szaraz

BUCHSTAB, G. — UERTZ, R. (HRSG.):
CHRISTLICHE DEMOKRATIE IM
ZUSAMMENWACHSENDEN EUROPA.
Entwicklungen, Programmatik,
Perspektiven. Herder, Freiburg — Basel
— Wien 2004. 414 s.

Podnetom na vydanie publikécie bolo vedecké
rokovanie konané 7. — 10. novembra 2002 v Bu-
dapesti, ktoré zorganizovala Nadacia Konrada
Adenauera v spolupraci s Katolickym social-
novednym ustredim v Modnchengladbachu
a Centrom pre eurdpsky integracny vyskum
v Bonne. V tvode publikicie nastolil Giinter
Buchstabniekol’kootazoktykajucichsauspechov
inetspechov krestanskodemokratickej politiky
s oCakavanim, ze na ne daji odpoved jednot-
livé Stadie.

Publikécia, ktorda ma ambiciu poskytnut’
Citatelovi pohlad na vyvoj i1 perspektivu
krest'anskej demokracie v niektorych krajinach
Eurdpy, je rozdelena do Styroch casti. Prvii tvo-
ria dve §tadie venujice sa hlavnym myslienkam
krestanskodemokratickej  politiky. Ludger
Kithnhardt poukazuje na vyznamny podiel
krestanskodemokratickych strdn na duchov-
nom a politickom znovuvybudovani zépadnej
Eurépy po druhej svetovej vojne, ako aj na
politické zmeny a vyvoj stranickopolitického
zivota v krajinach strednej a vychodnej Eur6py
po roku 1989. V tejto suvislosti sa zamysla
aj nad perspektivou politiky opierajicej sa o
krest'ansky svetonazor. Za ddlezité povazuje re-
vitalizaciu krestanskodemokratickych myslie-
nok a ich zivotaschopnost’ v politickom diani
spaja i s vyvojom tohto ,,spolo¢enského mo-
delu“ vo vztahu k zivotnému $tylu ,.kultirne-

ho liberalizmu®, k strandm ,,nového stredu® a
k trvalému napétiu medzi zaujmami $tatu a eu-
roépskou myslienkou. Anton Rauscher vo svojej
studii zdoraziuje vyznam zakladnych pilierov
krestanskej socialnej nauky a okrem iné-
ho pripomina, ze k hlavnym principom kres-
tanskodemokratického hnutia patri postavenie
¢loveka ako pdvodcu, nositel'a a ciela celého
hospodarskeho a spolo¢enského zivota.

Do druhej casti je zaradend Stidia
Rudolfa Uertza s nazvom K tedrii a progra-
mu krestanskej demokracie. Autor poukazuje
na to, ze krestanskej demokracii v oblasti po-
litickych idei patri samostatné miesto. I ked’
len strucne, ale zato prehl'adne rozobera kres-
tanskodemokratické tedrie v obdobi ich vzniku,
pri¢om poukazuje na skutocnost’, Ze krest’anska
demokracia je ,,povodne kontinentalnoeurdp-
skym fenoménom®. Zamysla sa nad vply-
vom socidlneho ucenia papeza Leva XIII. na
krestansku demokraciu. Lev XIII. sa na rozdiel
od svojho predchodcu snazil vyviest cirkev
.,z restriktivneho postoja* vo¢i novym formam
socialneho a politického myslenia a otvorit’ ju
rieSeniu novych otdzok, pricom vSak nechcel
stratit’ vplyv na tento vyvoj. V stvislosti
s mapovanim medzivojnového obdobia zosta-
va autor Studie najmid na pdde nemeckého
prostredia, ale pripomina aj vyznam encykliky
Quadragesimo anno, v ktorej sa spomina uz
aj princip subsidiarity. Obdobiu po roku 1945
sa venuje len vel'mi strune a na zaver Studie
naznacuje uréitu podporu myslienke komuni-
tarizmu.

Taziskom publikécie je tretia ast’ Histo-
rické a politické analyzy, v ktorej st §tudie o
vyvoji krestanskej demokracie v niektorych
eur6pskych Statoch. Winfried Becker sa vo svo-
jom prispevku vyvazene venuje vSetkym fazam
vyvoja krestanskej demokracie v Nemecku.
Mimo jeho pozornosti vSak ostala Krestansko-
socialna unia v Bavorsku. Politickym vyvo-
jom krestanskej demokracie vo Franctzsku,
v Belgicku a Taliansku sa vo svojich studiach
zaoberaju Jean-Marie Mayeur, Emiel Lamberts
a Giorgio Vecchio. Kvalitnou a pomerne roz-
siahlou je $tadia Ernsta Bruckmiillera o kres-
tanskej  demokracii v Rakusku.  Autor

372



Historicky casopis, 54, 2, 2006

zdoraznuje, ze ,, rakisky katolicizmus *“ bol dlhy
cas ovladany predstavami monarchie. Vel'mi
prehladne je spracovany vyvoj Krestansko-
socialnej strany i l'udovej strany (OVP), ktora
sa zmenou nazvu snazila diStancovat’ od niek-
torych politickych aktivit svojej predchodky-
ne.

Na rozdiel od socialistickych stran
krestanskodemokratické  strany v medzi-
vojnovom obdobi nevytvorili spoloénil eu-
ropsku organizaciu. Po navsteve zakladatel'a
Talianskej l'udove;j strany (PPI) Luigiho Sturza
a Alcida De Gasperi Bavorskej I'udovej strany
v Mnichove roku 1921 sice Sturzo predlozil
stranickemu vedeniu PPI spravu podporujicu
vznik takejto organizécie, ale po prevzati moci
Benitom Mussolinim musel odist’ do Pariza.
Ani tu sa svojej myslienky nevzdal a stretol sa
s vodcami prave zalozenej francuzskej strany
ludovych demokratov (PDP). S pomocou
predstavitel'ov tejto strany bol zvolany do Pari-
zav decembri 1925 prvy medzinarodny kongres
krestanskych stran. V nasledujuicom obdobi
vsak i$lo predovsetkym o nezavézné stretnutia,
ktoré boli oslabené po roku 1933 a po vypuknu-
ti vojny sa uz nekonali. AZ vroku 1947 sa
v Belgicku uskuto¢nil kongres Medzinarodnej
vykonnej spravy (NEI), ktory bol akymsi
krycim nazvom krest'anskych stran, pretoze naj-
ma krestanski politici z Francuzska a Belgicka
sa obavali vzniku mozného dojmu, Ze sa vytva-
ra ¢ierna totalita. V povojnovom obdobi sa
krestanskodemokratické strany stali duchovnou
a politickou silou a prevzali zodpovednost’ za
obnovu svojich krajin. Cudské zlyhania a vnu-
trostranicke politické krizy vSak neobisli
ani tieto strany a niektoré znich sa napriek
dlhoro¢nym tuspechom rozpadli. Tak to bolo
napr. vo Franctizsku (1967)av Taliansku (1993).
Stadie sa nevyhybaju ani tymto citlivym té-
mam. Krestanska demokracia (CD) v Talian-
sku, ktora nadviazala na ¢innost’ 'udove;j stra-
ny a dlhé roky dominovala na talianskej poli-
tickej scéne, po viacerych korupénych aférach
niektorych jej predstavitelov utrpela v roku
1992 volebny Sok, z ktorého sa uz nespamétala.
Vyraznejsi uspech, ako zdoraziuje G. Vecchio,

nepriniesla ani snaha Casti krest’anskych demo-
kratov vratit’ sa k nazvu l'udova strana.

AnielaDylus, Gabor Erdody, CsabaFazekas,
Petr Fiala, Imrich Sklenka, Tihomir Cipek,
Janko Prunk a Stefan Delureanu sa vo svojich
stadiach venuju vyvoju krestanskej demo-
kracie v krajinach strednej a juhovychodnej
Eurdpy. Jednotlivé Studie st najmi z kvali-
tativneho hl'adiska rozne. K najkvalitnejsie
spracovanym patria Studie A. Dylusovej a P.
Fialu o krestanskej demokracii v Pol'sku a
v Cesku. Prispevku o krestanskej demokracii
na Slovensku chyba komplexnejsi pohl'ad na
jej historicky vyvoj. V stvrtej Casti publikécie
sa Christoph Bohr venuje otazke buducnosti
krestanskej demokracie v Eurdpe a vyjadruje
presvedcenie, ze krestansky obraz o ¢loveku
pontika ,,jedinecnu Sancu, jedinecny koncept,
primerané odpovede” na vyzvy sucasnej
spoloc¢nosti.

Publikécia podava aj zakladné udaje o vy-
znamnych pracach, ktoré boli doteraz o skima-
nej problematike uverejnené.

M. Katuninec

NEISSER, H. — LOIBELSBERGER, G. —
STROBL, H.: UNSERE REPUBLIK AUF
EINEN BLICK. Das Nachschlagewerk
iiber Osterreich. Ueberreuter, Wien 2005.
239s.

Publikéacia ma Siroky tematicky zaber a privitat’
ju mozno hlavne preto, lebo poskytuje mnoz-
stvo dolezitych informacii najmé o politickom
systéme Rakuska. V ivodnom predslove rakus-
ky spolkovy prezident Heinz Fischer pripomi-
na, Ze jej aktualizované a doplnené vydanie ma
vyznam aj vzhl'adom na niektoré okruahle vy-
roc¢ia historickych udalosti, ktoré si v roku 2005
Rakusko pripomina. Publikacia je vnutorne
Clenena na devit samostatnych Casti.

Prva cast Ako vznikla nasa republika,
ozivena viacerymi fotografiami, venuje pozor-
nost’ politickému vyvoju Rakuska od padu
monarchie az po rok 2004. Autori v jej uvode
pontikaju informacie o politickych aktivitach
Provizérneho narodného zhromazdenia a za-
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kone ,,0 Statnej avladnej forme Nemeckého
Rakiiska “, ktoré malo ambiciu stat’ sa si¢astou
Nemeckej republiky. K najddlezitejsim akti-
vitam nového §tatu patrilo vytvorenie nového
volebného prava. Po parlamentnych volbach
vo februari 1919 vznikla vladna koalicia social-
nych demokratov a krestanskych socialov.
V septembri 1919 podpisand Saintgermainska
zmluva nanutila Rakusku zat'azujuce zavazky
a namiesto ndzvu Nemecké Rakusko sa zacal
pouzivat' nazov Republika Raktsko. V me-
niacich sa podmienkach nastal i proces tvorby
spolkovej tUstavy, obsahujlcej viacero provi-
z6rii, ktoré mali pomerne dlhu trvacnost’. Autori
sa struéne zmienuju o vaznych hospodarskych
i radikalizacii vnutropolitického zivota, ktora
vyvrcholila vo februari 1934 obcianskou voj-
nou. V stvislosti s Gistavou z roku 1934, ktora sa
uz neopierala o zaklady demokratickej republi-
ky, poukazuji na to, ze Rakusko sa stalo autori-
tativnym stavovskym Statom, v ktorom jednot-
livé Statne organy neboli volené obfanmi, ale
menované ,,zhora“. V snahe nevstupovat’ do
prostredia konfrontacie sa vyhybali termi-
nom ako polofasizmus ¢i austrofasizmus
a zdoraznovali, Ze vlade sa v praktickej rovine
nepodarilo ustavu presadit. Obdobiu, v kto-
rom sa Rakusko stalo sucastou tretej rise, nie
je venovana takmer ziadna pozornost. Len
vSeobecne sa spominaji skupiny politického
odporu, ktoré aktivne vystupovali v zaujme
obnovenia rakuskej samostatnosti a Moskovské
vyhlasenie spojeneckych mocnosti z novembra
1943.

Vojenské oslobodenie Rakuska sa uskutoc-
nilo z vychodu i zo zapadu a Rakusko bolo roz-
delené do styroch okupacénych zon. V sovietskej
z6ne vznikla provizérna vlada, ktora nadviazala
na ustavny vyvoj z prvej republiky. K jej uzna-
niu na celom tizemi Rakuska prislo az v oktobri
1945 a nasledne sa konali vol'by do Narodnej
rady. Autori v suvislosti s d’al§imi aktivitami
raktskych politikov venuju pozornost’ najma
niektorym rokovaniam, ktoré¢ vyznamnou mie-
rou prispeli k podpisaniu Statnej zmluvy v zam-
ku Belveder vo Viedni, ktora priniesla Rakusku
garancie jeho nezavislosti a teritoridlnej nedot-

knutelnosti. Nésledného politického vyvoja
druhej republiky sa dotykaji len minimalne
a detailnejSie rozoberaji najma aktivity spojené
so vstupom Rakuska do Eurdpskej tnie (EU)
v januari 1995, ktory popri Statnej zmluve ozna-
¢ujt za najvyznamnejsiu udalost’ druhej repub-
liky. Na rozdiel od niektorych kritickych tisekov
predchadzajiiceho obdobia, ktoré mapuji len
vel'mi skromne, kritickej faze, ktoru prezilo Ra-
kusko v roku 2000 po vstupe strany slobodnych
(FPO) do vladnej koalicie s P'udoveami (OVP),
sanevyhybaju. K ,,sankénym* opatreniam ¢len-
skych krajin EU zameranym proti Rakusku
zaujimaju negativne stanovisko a hodnotia ich
ako opatrenia bez akejkol'vek legitimity.
Dalsie tri prehFadne spracované &asti pu-
blikacie st venované spolkovej istave, Statnym
organom, fungovaniu  politického  systému
a kontrolnym organom pdsobiacim na spolkovej
urovni i na Grovni jednotlivych krajin. Piata ka-
pitola, zamerand na historicky vyvoj a ¢innost’
vyznamnych politickych stran, do urcitej miery
dopliia struéné informécie z prvej Casti. Ked'ze
Rakuskojecharakteristickédlhodobymvyznam-
nym vplyvom socialnych partnerov na politicky
zivot, autori venujil pozornost’ i zaujmovym or-
ganizaciam s pdsobnost'ou na najvyssej urovni
socidlneho partnerstva a ponukaji zakladné in-
formacie o vztahu cirkvi a $tatu, o socialnom
poisteni a 0 masovokomunikaénych prostried-
koch. Siesta asiedma &ast’ su okrem iného
zamerané na zakladné informacie o raktiskych
vel'vyslanectvach, o histdrii §tatnej vlajky, hym-
ny a znaku. Osmu &ast’ s nazvom Co spdja nasu
republiku s Eurdpou autori venuju vyvoju eu-
ropskeho integraéného procesu a rozoberaju
niektoré t'aziskové témy eurdpskej ustavy. Za-
vere&na Gast’ doplia publikaciu o rozne ddlezité
udaje afakty auzatvara ju struny prehlad
o raktiskych nositel'och Nobelovych cien.
Publikacia je zékladnou priruc¢kou, ktora
si kladie za ulohu uviest’ ¢itatela do proble-
matiky $tudia dejin a politického systému. Jej
autori sa nevenovali podrobnejSej analyze vy-
znamnych udalosti, ale prezentovali sa skor ne-
strannym, miestami az opatrnym pohl'adom na
historiu Rakuskej republiky. Ich snahou bolo
predovsetkym zvysit' zaujem Ccitatelov o poli-
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tické dianie v Rakusku a zodpovedny pristup
k hodnotam demokracie.
M. Katuninec

1526 — 1848

HUMANISMUS IN UNGARN UND
SIEBENBURGEN. POLITIK, RELIGION
UND KUNST IM 16. JAHRHUNDERT
(Siebenbiirgisches Archiv, Bd. 37). HG.
VON ULRICH A. WIEN — KRISTA
ZACH. K6ln — Weimar — Wien 2004. 240
S.

Uhorsko spolu so Sedmohradskom aj po mo-
hacskej katastrofe roku 1526 predstavovali
regiony, ktoré boli integrované do eurdpskeho
priestoru v oblastiach kultary, teologického
a vedeckého myslenia a umenia. Desiati autori
sa v predloZzenom zborniku zaoberaju otazkami
spojenymi predovSetkym s prepojenim huma-
nizmu a reformacie, dvoch najvyznamnejsich
pradov v duchovnej sfére cloveka a spolo¢nosti
16. storo¢ia. Specificky uhorskej proble-
matike, ak za taku povazujeme procesy od-
ohravajuce sa na uzemi tzv. kralovského
(Horného) Uhorska, sa venuju Styria autori.
Zoltan Csepregi si v§ima chapanie reforma-
cie uteoléga Johanna Honterusa, pochadza-
juceho sice zo Sedmohradska a tam aj po-
sobiaceho, ktory vSak svojimi teologickymi
nazormi podnietil diskusie o smerovani cirkvi
v procese religiéznej diverzifikacie. Jeho vyz-
nam pod¢iarkuje skutoénost, Ze bol kolegom
Leonharda Stockela na $tadiach a o jeho nazo-
roch sa Sirko diskutovalo v celom Uhorsku.
Christine Christ-v. Wedel sa poktisa odpovedat’
na otazku, ¢i a aky vplyv mali uhorski eraz-
miani (Jakob Piso, Johann Antoninus, bratia
Thurzovci, Johann Henckel, Istvan Brodarics,
Mikulas Oléh) na samotného Erazma v otazke
zien a mieru. Vychadza z ich vzajomnej bohatej
korespondencie, tykajucej sa v danej suvislos-
ti najmd ulohy kralovnej Marie Habsburskej
a vedenia vojny proti Turkom. Autorka fundo-

vane argumentuje v prospech tézy o vyznam-
nom podiele uhorskych autorov na formova-
nie postojov Erazma v nastolenych otdzkach.
Marta Fata sa venuje skiimaniu humanis-
tickych vplyvov hornonemeckej a melanchto-
novskej proveniencie na duchovné prostredie
Bardejova (Specidlne na Valentina Ecka a L.
Stockela). Analyza ich aktivit ju priviedla ku
konstatovaniu, ze za prevazujicu formu moz-
no povazovat skolsky humanizmus, vd’aka kto-
rému sa v prostredi hornouhorskych miest rych-
lo rozsirila aj reformdcia. Tiinde Katona si na-
pokon vsimala humanisticko-reformacnu (thur-
zovskll) nadaciu na SpiSi, uréenil pre Stu-
dentov levo¢ského gymnazia odchadzajucich
na nemecké univerzity. Autorka svojou Studiou
doplia poznatky, ktoré ziskala pri publikovani
obsiahlej zbierky listov levoéskych Studentov
mestskej rade. Nezostava len na urovni popis-
nosti, ale pozornost' zamierava aj na to, ako
dana institucia prispela k budovaniu $pecifickej
formy paméti mesta.

Daldie skimané otazky sa tykajii nastole-
nych problémov vyvoja humanizmu v sedmo-
hradskom prostredi. Sféru umenia mapuju
pri-spevky Evelin Wette o predreformacnom
dedi¢-stve farskych kostolov sedmohrads-
kych Sasov, Emese Nagy-Sarkadi o sed-
mohradskych kridlovych oltaroch a Erharda
Frankeho o cirkevnom a $kolskom muziciro-
vani sedmohrad-skych Sasov v 16. storoci.
Teologické problémy sleduje Mihaly Balazs,
ktory sa vo svojom prispevku zaobera aspekt-
mi vztahov medzi bazilejskymi humanistami
a sedmohradskymi antitrinitarmi v 16. storo¢i.
Problematike kniznej kultiry si venované
posledné dva prispevky: Istvdn Monok inter-
pretuje poOsobenie tamojsich tlaciarov ako
sprotredkovatel'ov textov a Attila Verdk ana-
lyzuje stpisy knih z aspektu informacii o ob-
sahu lektury u sedmohradskych Sasov zo 16.
storoCia.

E. Kowalska
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1848 — 1945

JAN KVACALA, OTEC MODERNEJ
KOMENIOLOGIE. ZOST. 1. KISS.
Univerzita Komenského, Bratislava 2005.
189 s.

Spracovanie dejin vlastnej discipliny je uz dlhé
roky pium desiderium slovenskej historiogra-
fie. Funkciu seridézneho prehl’adu sotva splnia
obcasné sondy do tejto problematiky, s ktorymi
sa pravidelne mozno stretnit’ na jednotlivych
zjazdoch Slovenskej historickej spolocnosti,
pretoze ich koncepcia ani rozsah neumoziuje
prienik do kvality diela jednotlivych autorov
ani uvedenie do SirSieho (nielen historického)
kontextu dobového diskurzu. Ak by sa zdalo, ze
schodnou cestou je spracovanie diela a prinosu
jednotlivych profilujucich osobnosti, mozno
rovnako konstatovat’, Ze tento pristup sa zatial
takmer nevyuzival: ak absentuji analytické mo-
nografie o takych osobnostiach, ako bol Daniel
Rapant, mozno len vziat’ na vedomie zrejme eSte
dlhé pretrvavanie daného stavu. Vychodiskom
z danej situdcie mozu byt vedecké konferen-
cie a nasledné publikovanie pracovnych mate-
ridlov z nich, ako sa to uz stalo v niektorych
pripadoch. Do takejto kategdrie prac patri aj
zbornik o jednej z najvyznamnejSich postav
cirkevnej historiografie a zakladatel'ovi (nie-
len) slovenskej komeniologie Janovi Kvacalovi
(1862 — 1934). Konferencia o fiom sa konala
13.-14.9. 2004 a je zasluzné, ze zbornik z nej
bol vydany v kratkom ¢ase. Tym vSak na dru-
hej strane prinasa kolekciu nerovnako dlhych
a obsaznych studii o jednotlivych zakladnych
otazkach: genealdgii Kvacalovej rodiny, o Kva-
caloviakoteoldgoviahistorikovi, komeniologo-
vi v domacom a medzinarodnom kontexte, o
reflektovani jeho diela v koreSpondencii a v pu-
blicistike i literarnej historii.

Prvy okruh otazok sa riesil vtroch §ta-
diach. Kym priama rodinnd genealdgia je do-
vedena kroku 1762 na zéklade spomienok
audajov jedného z prislusnikov rodiny, pris-
pevky o vztahu Kvacalu k d’al§im regionom
(Vojvodina, Povazie) su spracované na zakla-
de koreSpondencie a d’alSich pramenov. Je

zasluzné, ze pri neusporiadanej pozostalosti
sa aspon tato jej Cast’ prezentuje v zakladnom
prehrade, pri¢om tadia M. Sismia prinasa cez
analyzu vztahu k Povaziu aj $ir$i prienik k ro-
dinnym prepojeniam. Otazkami u¢inkovania
Kvacalu ako teologa sa zaoberaju $tidie o jeho
zaradeni do systému teologickych disciplin
(I. Kis8), resp. o jeho praci na poste redaktora
teologickych casopisov (O. Petkovsky). Kiss
konstatuje Kvacalovu orientaciu na pozitivnu te-
ologiu, negativny postoj vociliberalnemusmero-
vaniu teologie a zaroven jeho ekumenizmus.
Prispevky o Kvacalovi ako historikovi (D. Da-
niel, D. Hajko) vychadzaji z uzsieho chapa-
nia Kvacalovej celkovej prace — jeho vyskumu
dejin reformécie na Slovensku, resp. analyzy
Campanellovho diela. D. Daniel podrobnejsie
opisal genézu dodnes zakladného diela o re-
formacii na Slovensku do roku 1711, pri¢om
konstatuje, ze Kvacala paradoxne neplanoval
komplexny vyskum vtomto smere, ale text
vznikal pravdepodobne ako wvysledok jeho
prednasatel’'skej ¢innosti na evanjelickej boho-
sloveckej fakulte, kde sa venoval prave dejinam
cirkvi. Precizna analyza Campanellu ako filozo-
fa a mozného predchodcu Komenského kon-
cepcie pansofizmu, ako ju vo svojom prispev-
ku konstatoval D. Hajko, stoji z hl'adiska vni-
mania dejin historiografie na pomedzi medzi
Kvacalovym zaujmom o dejiny a filozofiu.
Pochopitelne, najviac §tidii sa venuje
Kvacalovi ako komeniologovi. Okruh ,,domacej
rezonancie“ si v§ima Kvacalovu funkciu redak-
tora a vydavatel'a Archivu pro badani o Zivoté
J. A. Komenského (J. Benes), spolupracu s mo-
ravskymi ucitelmi pri vyskume a edicii Ko-
menského spisov (F. Hybl) a najmé komeniolo-
gicku pracu Kvacalu v kontexte slovenskej vedy
v 20. storo&i (v rozsiahlom prispevku V. Zbir-
kova). Kvacala si ako komeniolog ziskal medzi-
narodné uznanie, na ¢o poukazuje v dvoch ob-
siahlych ¢lankoch K. Schwarz. V prvom pripade
ide o spristupnenie Kvacalovho posobenia
v Jurjeve/Dorpate, ktorému sa v kontexte slo-
venskej historiografie venuje bliz$ia pozornost’
pravdepodobne po prvy raz. Pritom ide o etapu,
v ktorej sa prejavili z hl'adiska vtedy na univer-
zite prevladajuceho nemeckého nacionalizmu
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nekonformné Kvacalove postoje k narodnym
hnutiam. Schwarz v druhej $tudii o vztahu
Kvacalu k Viedni, kam dostal aj pozvanie za
profesora, opdt’ jasne poukazuje na suvislosti
etnickych vztahov a konfliktov v ramci hab-
sburskej monarchie aj pobaltského regionu,
v ktorych sa Kvacala musel orientovat’ a roz-
hodovat. O Kvacalovom vyzname pre nemec-
ka komeniologiu uvazuje W. Korthaase, ktory
ho deklaruje ako v danej dobe jediného plne
kompetentného badatela. Slovenskt historio-
grafiu a komeniol6giu upozoriiuje aj na Kvaca-
love prace o Komenského vnukovi D. E. Jablon-
skom.

Stadie osvetlujuce postavu Kvadalu cez
korespondenciu a publicistiku maju spoloéného
menovatela — v8imaju si aspekt narodného
uvedomenia a postojov  k ¢echoslovakizmu
a slovenskej otazke, ktoré¢ mali vplyv aj na
osobné rozhodnutia anasledné vnimanie
Kvacalu. D. Harustiak sa sice vo svojom
texte o koreSpondenciu opiera, no absencia
akychkol'vek poznamok o pramefioch posu-
va jeho prispevok na Uroven tvahy. L. Ber-
nat vyuzil fond Archivu literatiry aume-
nia SNK a poskytuje tak historikom nielen
vystiznu  charakteristiku  daného korpusu
prameiiov, ale aj autentické postoje k ¢asto pro-
blematizovanému Kvacalovmu vztahu k Uni-
verzite Komenského. Jeho argumentované
konstatovanie o zlyhani Kvacalu pri budovani
,historickej $koly*, na ktort mal vSetky predpo-
klady (s. 136—-137), pod¢iarkuje aj d’alsi zavazny
prispevok na obdobnu tému zpera M. Ko-
vacku o kvacalovskych ohlasoch v slovenske;j
medzivojnovej publicistike. Aj on prichadza
k zaveru, Ze problematizované odmietnutie
Kvacalu ako profesora novovekych dejin na
Filozofickej fakulte UK a zaroveil ponuka postu
profesora cirkevnych dejin zo strany jej vedenia
mala svoje opodstatnenie: Kvacala rezonoval uz
vosvojej dobeakokomeniolog, historik dejin vz-
delania, husitského hnutia a filozofie. Kovacka
vsak sleduje aj posobenie Kvacalu na poste
kustoda Slovenského narodného muzea, ktoré
bolo poznacené prave spormi o obsadeni kate-
dry na univerzite. Ocefiuje aj Kvacalov prinos
k posunu vnimania dejin slovenskej literatury,

ku ktorému inicioval svojimi §tidiami o de-
jinach reformacie na Slovensku. Tym sa do-
stal k zaujimavej interpretacii vztahu Kvacalu
k celému ,martinskému centru“, ktory bol,
opét” ako v pripade k Univerzite Komenského,
nejednoznacny.

Poslednu cast’ zbornika tvoria prispevky
o kvacalovskej tematike v odbornej literatire
(V. Michalicka, A. Pavlikova), nespracovanej
pozostalosti (M. Ondrejovicovd), resp. spo-
mienka jedného zo $tudentov J. Kvacalu (O.
Bartko).

Uvedeny okruh problémov a odpovede
na nastolené otazky v podobe recenzovaného
zbornika potvrdzuju na jednej strane vyznam
Kvacalovho diela pre cely vyvoj slovenskej his-
toriografie, na druhej strane nerovnaka Groven
jednotlivych prispevkov (v niektorych absentuju
akékol'vek poznamky, resp. si uvadzané nejed-
notnym spdsobom) upozoriuju Citatel'a na to,
Ze ani toto dielo nebude poslednym, ktorym sa
historiografia — cirkevna ¢i vSeobecna — prihla-
si k svojmu vyznamnému predstavitel'ovi.

E. Kowalska

KORESPONDENCE T. G. MASARYK

— KAREL KRAMAR. J. BILEK — H.
KOKESOVA — V. QUAGLIATOVA — L.
SWIERCZEKOVA (EDS.). Masarykav
ustav AV CR, Praha 2005. 517 s.

Pred necelymi piatimi rokmi bol publikovany
prvy zviazok samostatnej vydavatel'skej rady
Masarykovho tstavu Akadémie vied Ceskej re-
publiky Korespondencia T. G. Masaryka, ktora
roziiruje povodny zamer pracovnikov Ustavu
T. G. Masaryka vydat’ vybranu korespondenciu
ako stucast Masarykovych spisov. A tak roku
2001 vychadza Korespondence T. G. Masaryk —
Bedrich Hlavic¢ (V. DOUBEK — M. KUCERA,
eds.. Masarykdv Gstav AV CR, Praha 2001),
nasledovana otri roky neskdr publikaciou
Korespondence T. G. Masaryk — E. Benes 1914
— 1918. (D. HAJKOVA — 1. SEDIVY, eds..
Masarykiv ustav AV CR, Praha 2004). Prvé
dva zvizky natol'’ko uputali pozornost’ odbornej
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verejnosti, Ze bolo len otazkou ¢asu, kedy pride
k vydaniu d’alSieho dielu.

Treti zvéazok edicie predstavuje
korespondenciu medzi T. G. Masarykom (1850
az 1937) a jednym z najvyznamnejsich zjavov
Ceskej a Ceskoslovenskej politiky — Karlom
Kramatrom (1860 — 1937). Vztahy medzi obo-
ma osobnostami boli pre svoju pritazlivost’
predmetom viacerych prac a publikovana
korespondencia prinaSa mnohé nové poznatky
aimpulzy. Masaryk sa spoznal s Kramafom
v roku 1887, ked’ zacali spolupracovat’ v tzv.
realistickom hnuti. Ked’ sa roku 1893 Masaryk
roziSiel s mladoc¢eskou stranou, postupne nasta-
va aj ochladenie jeho vztahu s Kramarom,
ktoré dokonala tzv. Svihova aféra roku 1914,
Po vzniku Cesko-slovenskej republiky sa ces-
ty oboch politikov docasne sice opét’ spojili,
rozdielne nazory na politiku a osobu ministra
zahrani¢nych veci Edvarda Benesa ich vSak de-
finitivne rozdelili.

Subor publikovanych pisomnosti tvori 284
dokumentov, z ktorych je 266 listov a zvySok
tvoria telegramy, radiogramy, 1 kabelogram
al pohladnica. Aktivnej§im z dvojice bol
K. Kramaf, ktory je autorom 167 kusov
zhromazdenej koreSpondencie. V pripade chro-
nologického delenia tyka sa 191 dokumentov
obdobia pred vznikom CSR a 93 kusov je povo-
jnovych. Dokumenty boli ¢erpané najmi z ar-
chivu Narodného muzea v Prahe (pozostalost’
K. Kraméia) a archivu Ustavu T. G. Masaryka
v Prahe (fond T. G. Masaryk), ktoré boli z po-
chopitelnych pri¢in doplnené o pisomnos-
ti zmnohych dalsich fondov a zbierok.
Publikaciu dopliiuje tvodna stadia M. Kuceru
aJ. Tomesa Tomas Garrigue Masaryk a Karel
Kramar: k problematice jejich vztahu, fotogra-
ficka priloha a menny register so zédkladnymi
biografickymi udajmi.

Kostru prace tvoria dve kratSie obdobia:
1889 — 1893, ktoré dokumentuje vznik skupi-
ny realistov, zaujmy a postupy jej ¢lenov; a rok
1919, ked’ bol Kramar na mierovej konferencii
v Parizi, o ktorej Masaryka pravidelne infor-
moval. Pre slovenského citatel'a je zaujimava
absencia slovenského problému a slovenskych
politikov v spoloénej korespondencii oboch

osobnosti. Z Kramarovych listov po roku 1918
sice mozeme vycitat' jeho vrely vztah k Mi-
lanovi Rastislavovi Stefanikovi a jeho déveru
k préci Stefana Osuského, ale na druhej strane
tu ngjdeme len po jednej kratkej zmienke o Va-
vrovi Srobarovi (, PFizndm se, Ze z nds jediny dr.
Rasin vidél nebezpeci v tom, jak pana Srobdra
poslali na Slovensko viadnout, a my ostatni, zZe
sme se dost optimisticky divali na silu myslenky
Jjednoty Ceskoslovenskeé. Mylili jsme se a musime
to napraviti.“ Dok. ¢. 205. KK-TGM Pariz,
28.2.1919), Milanovi Ivankovi (,, Mne zejména
polekalo, Ze dr. Ivanka je separatista. “ Dok. €.
205. KK-TGM Pariz, 28. 2. 1919) a Andrejovi
Hlinkovi (,, Slovaci zde deélali osklivé véci a zej-
ména agitovali s Pittsburskym paktem a Vasim
podpisem s tim, ze ste jim slibil zvlastni snem
pro Slovensko.“ Dok. €. 255. KK-TGM Pariz,
9.10. 1918).
V zbierke dokumentov Korespondence T.
G. Masaryk — Karel Kramar by sme len tazko
hl'adali nejaké chyby. Pocetny a na vysokej od-
bornej urovni stojaci autorsky kolektiv pripravil
publikaciu, ktora by nemala chybat’ ziadnemu
zaujemcovi o Ceské, resp. Ceskoslovenské de-
jiny.
M. Holdk

REGIONALNE DEJINY -
ZBORNIKY

MINULOST A PRITOMNOST BANSKEJ
BYSTRICE I, II. EDS.: I. NAGY — L.
GRAUS. Vyd.: Katedra historie FHV
UMB a Statna vedecka kniZnica, Bansk4
Bystrica 2006. 301, 340 s.

Dvojdielny zbornik je vysledkom rovnomenne;j
vedeckej konferencie, ktora sa konala v septem-
bri 2005 pri prilezitosti 750. vyrocia vyda-
nia privilegialnej listiny zarucujucej Banskej
Bystrici vysady slobodného kral'ovského mes-
ta. Popri vydavateloch zbornika sa pod or-
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ganizaciu konferencie podpisali i Slovenska
historicka spolocnost SAV a Mesto Banska
Bystrica. Na konferencii odznelo v dvoch sek-
ciach 49 prispevkov.

Prvy diel zbornika prinasa prispevky zo
sekcie starSich dejin. Zachytava dejinny vyvoj
mesta do polovice 19. storoia v 22 textoch.
Prvy z textov od F. Uli¢ného hovori o socialno-
ekonomickych danostiach mestianskych vysad,
ktoré vyplyvali z privilegialnej listiny mestu,
jestvujicemu uz pred rokom 1255. O hra-
niciach mesta od roku 1255 do sti¢asnosti pise
O. Tomecek. V. Rabik priblizuje vysady mes-
ta udelené Belom IV. ako intervencné aktivi-
ty banskobystrického komesa Sasa Ondreja.
M. Durkova svoj prispevok o vztahoch
mestanov a S§lachty vybudovala na analyze
stredovekych listin. H. Liskova charakteri-
zuje najvyznamnejSich  banskobystrickych
mestanov a mesto na zaklade najstarSej zacho-
vanej mestskej knihy z rokov 1386 — 1399. M.
Skladany sa zaobera banictvom v stredoveku
al. Graus podnikatel'skymi aktivitami mesta
v banictve a obdobi thurzovsko - fuggerovské-
ho najmu mediarskeho podniku. V. Husék spra-
coval vo svojom prispevku problematiku mede-
ného hamru a nevyrobnych stavieb v Banskej
Bystrici a Zvolene. Kontakty Bystrice s Euro-
pou v obraze materialnej kultiry mesta na za-
klade pisomnych a archeologickych pramefiov
spracovala M. Macelova. O Kaplne sv. Barbory
vo farskom kostole z aspektov archivno-histo-
rického vyskumu piSe vo svojom prispevku
Z. Chladna. Prispevok nazvany Symboly spra-
vodlivostislobodnéhokralovskéhomestaBanska
Bystrica napisal V. Sklenka. Dejiny banskoby-
strického senioratu z aspektov upeviiovania
reformacie a konsolidacie reforma¢ného hnutia
su obsahom prispevku J. Albertyho. Jednému
z centralnych tradov z ¢ias povstania Imricha
Rékocziho, Hospodarskej rade, sa venuje P. Ko-
nya. M. Bovan spracoval prispevok o penia-
zoch v stredovekej aranonovovekej Banskej
Bystrici. M. Herculova sa vo svojom prispevku
pokusana zaklade stylu a hl'adania analdgii o in-
terpretaciu hrobky rodiny Szumrdkovcov,
pricom uvadza i genealdgiu rodu v 19. storoci.
Slobodomurarske hnutie v meste priblizuje

M. Javor. Predmetom prispevku M. Nagyovej
je cholerova epidémia v meste v rokoch 1834
az 1832. L. Kiss piSe o slovenskom ozbroje-
nom povstani z rokov 1848 — 1849 a o niekto-
rych jeho aspektoch, ktoré zasiahli i Banska
Bystricu. B. Ruzickova oboznamuje Citatel'a
zbornika so starymi tlatami banskobystrickej
produkcie zo seminarnej kniznice biskupského
seminara v Banskej Bystrici. O moznostiach no-
vého vyuzitia archivnych pramenov na priklade
TovariSstva tisic bratov hovori K. Marcekova.
Zaver tejto Casti zbornika bol vy€leneny textu
o Jurkovichovej monografii mesta z roku 1922
z pera I. Nagya.

Druhy diel zbornika, ktory obsahuje 23
prispevkov, uvadza text P. Martuliaka o vy-
voji banskobystrickych gymnazii do roku
1848. Cinnost Hornouhorského vzdelavacie-
ho spolku v Banskej Bystrici a Zvolenskej
zupe je predmetom prispevku Z. Vestroczyho,
ktory dokumentuje ¢innost’ spolku v napredo-
vani madarizacie a potlacani panslavizmu
predovsetkym v oblasti edukacie. Stav malovy-
roby a spriemyseliiovanie Bystrice v druhej po-
lovici 19. storocia sleduje stat’ V. Chromekove;.
Autorka na zaklade analyzy vyvoja hospodar-
skych ¢innosti konstatuje, Ze pociatok priemy-
selnej revolucie sa v meste posunul na zaciatok
20. storocia. Dejiny Salkovského mlyna a rodiny
jeho vlastnikov napisal do zbornika M. Kmet.
Dejiny Zvolenskej zupy v rokoch 1918 — 1922
st predmetom prispevku X. Suchovej. S to de-
jiny novych elit, novych modelov spravy a no-
vych spolocenskych situacii, ked moc prevzali
dovtedy perzekovani ob¢ania. O spolocenskych
aktivitach banskobystrickych Zien v 20. rokoch
20. storoc¢ia napisala do zbornika M. Rusnakova.
Text je vystavany predovsetkym na komparacii
dvoch dominujicich organizacnych zloziek
ien — komunistickom hnuti a spolku Zivena.
J. Darulova sa vo svojom prispevku vyjadru-
je k problematike stredného mestského stavu
v Banskej Bystrici v medzivojnovom obdobi.
Prinasa zékladné informacie o socioprofe-
sijnych skupinach obchodnikov, remeselnikov
a zivnostnikov. F. Neupauer napisal pre zbornik
historiu Spolo¢nosti JeziSovej od prichodu je-
zuitov do mesta roku 1941 az po barbarski noc
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ich deportacie. Osudy Harmaneckej tovarne na
papier, u¢. spol., v rokoch 1939 — 1945 napisal
P. Mic¢ko. Banska Bystrica v odboji, pripravach
a diioch SNP, tak je nadpisany prispevok K.
Fremala, ktory analyzuje udalosti v meste v ko-
munistickom, socialnodemokratickom a ob-
¢ianskom politickom prude a vojenskych aspek-
toch Povstania. Doleziti zlozku topografie uze-
mia a jeho zmeny od 16. storo¢ia do polovice
20. storocia hl'adaju v prispevku o transforma-
cii koryta Hrona v Banskej Bystrici P. Hron-
¢ek a A. Klimekova. Prispevok k dejindm ur-
banistického vyvoja a architektiry Banskej
Bystrice v prvej polovici 20. storoc¢ia K. Ku-
bickovej je vystavany predovsetkym na bio-
grafii mestského architekta Teodora Krausa.
Text V. Barana sa venuje priestorovému roz-
voju mesta v druhej polovici 20. storodia,
ktory suvisel so zvySenim poctu obyvatel'ov
o 50-tisic. J. Valach piSe o troch archivnych
fondoch Specializovanej S§tatnej a vojenskej
spravy v Banskej Bystrici z rokov 1914 — 1919.
Druhej polovici 20. storo¢ia v oblasti literarne-
ho zivota sa venuje prispevok J. Borgul'ove;.
M. Soka priniesol do zbornika biograficky
prispevok o K. Kiszelym, spravcovi mestskej

kniznice a muzea, O. Laukova o pedagogdvi J.
Miklesovi, J. Lomencik o spisovatel'ovi M. Ko-
vacovi a M. Jur€o o dramaturgovi babkového
divadla J. Mokosovi. Pohl'ad do dejin bansko-
bystrického babkarstva napisala S. Zabkova.
Siroko koncipovany prispevok o vyvojovych
determinantoch rozvoja hudobnej kultiry
v druhej polovici 20. storo¢ia ponukla do zbor-
nika L. Cervena. Z. Spidiakova je autorkou
textu o vytvarnej c¢innosti v meste s dora-
zom na stéasnost a Ginnost Statnej galérie.
O vyberovej regionalnej retrospektivnej bi-
bliografii Pamét” mesta Banska Bystrica 1918
az 2000 napisala B. Snopkova.
Na obsahu dvoch zvdzkov zbornika
o Banskej Bystrici sa podielali historici, ar-
cheolégovia, archivari, etnolégovia, mizejnici
i knihovnici, ktori v ramci predmetu svojich
badani naplnili informacnu siet’ o meste a je-
ho obyvatel'ov v podobach vedeckych stadii,
analyz historickych pramenov, biografickych
medailénov iinych zanrovych podéb textov.
Rozsah zbornika je tmerny vyznamu kon-
ferencie usporiadanej k vyznamnému vyrociu
mesta.
M. Sipka
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KRONIKA

9TH EUROPEAN BUSINESS HISTORY CONFERENCE CORPORATE IMAGES
— IMAGES OF THE CORPORATION — 9. KONFERENCIA EUROPSKYCH DEJIN
OBCHODU SPOLOCNY IMIDZ — IMIDZ PODNIKU, 1. — 3. SEPTEMBER 2005,
FRANKFURT NAD MOHANOM.

V dnoch 1. az 3. septembra 2005 sa vo Frankfurte nad Mohanom konala 9. konferencia eur6pskych
dejin obchodu. Jej inicidtorom bola renomovana medzindrodna organizacia historikov hospo-
darstva EBHA — European Business History Association (Asociacia eurdpskych dejin obchodu).
Organizaciu zalozili popredni historici hospodarskych dejin z viacerych statov roku 1994 s hlavnou
centralou na Univerzite v Glasgowe. Ciel'om ¢lenstva je prezentacia vysledkov vyskumu vsetkych
aspektov vyvoja obchodu, resp. podnikania v Eurdpe od zaciatkov podnikatel'skej ¢innosti az po
sucasnost. EBHA registruje okolo 300 ¢lenov v 24 krajinach. V jej Cele stoja traja historici sve-
tového mena Mary Rose, Youssef Cassis a Tony Slaven z univerzit v Lancasteri, Zeneve a Glas-
gowe. Kazdoro¢ne v maji a decembri vydava EBHA informativny spravodaj, distribuovany na
vSetky historické pracoviska v Eurdpe, ktoré maju v naplni vyskumu dejiny hospodarstva, teda
aj na Historicky ustav SAV. Dalej sprostredkuje prednaskovii ¢innost, vymenu $tudentov a dok-
torandov a kazdé dva roky udel'uje ceny za najlepSie dizertacné prace z oblasti hospodarskych
dejin. Vyvrcholenim aktivit EBHA je kazdoro¢na konferencia na niektort nosnt tému sidobého
vyskumu vo sfére hospodarskych dejin. Po 6smich konferenciach v réznych metropolach siedmich
europskych krajin a v USA sa konala deviata konferencia vo Frankfurte nad Mohanom. Jej témou
bola tloha imidZu pri budovani podniku a v§eobecne v podnikani.

Deviata konferencia eurdpskych dejin obchodu sa uskuto¢nila na pdde Univerzity Johanna
Wolfganga Goetheho. Univerzita zaroven patrila do skupiny hlavnych organizatorov podujatia.
Symbolicky vyznievala skutocnost’, ze komplex budov univerzity, pochadzajici z roku 1929, po-
vodne slizil ako hlavna centrala najvécsieho chemického koncernu sveta I. G. Farben Industrie. Po
jeho likvidacii za podporu nacistického rezimu pripadli budovy univerzite. Organizaciou odbornej
stranky konferencie poverili domace korporacie historikov hospodarskych dejin Gesellschaft
fiir Unternehmengeschichte (Spolo¢nost’ pre dejiny podnikania) so sidlom vo Frankfurte nad
Mohanom a Arbeitskreis fiir kritische Unternehmens —und Industriegeschichte (Pracovny kruh pre
kritické dejiny podnikania a priemyslu), ktory ma sidlo na univerzite v Bochume. Prva z meno-
vanych organizacii pracuje od roku 1976 a patri k najuznavanej$im vedeckym korporacidm v Ne-
mecku. Druhti zalozili roku 1991 a zdruzuje najma mladych progresivnych historikov z viacerych
nemeckych univerzit. Na konferencii sa zic¢astnilo 153 registrovanych ucastnikov z celej Eurdpy
a z USA. Vicsina z nich patrila k aktivnym prednasatel'om na pracovnej Casti podujatia.

Konferencia sa zacala 1. septembra 2005 vo vecernych hodinach slavnostnym uvitanim
ucastnikov v budove Muzea peniazi Nemeckej spolkovej banky zastupcami tejto banky a Uni-
verzity J. W. Goetheho. Konferenciu otvoril na druhy deii rano uvodnou prednaskou prof.
A. Kieser z Univerzity v Mannheime na v§eobecnu teoretickll tému o vplyve manazérov na tvor-
bu obrazu firmy a o spatnom vplyve podnikového imidZzu na formovanie manazérov. Rokovanie
konferencie usporiadatelia nasledne rozdelili az do 32 sekcii na réznorodé témy. Spektrum tém
bolo skuto¢ne vel'mi Siroké. Odrazalo mnohovrstevnost’ problematiky imidzu firmy a velku skalu
aspektov, ktoré stivisia s jeho tvorbou a vyznamom. Ugastnici diskutovali na 32 tém. Organizatori
mali uréite naroénu ulohu zaclenit’ témy podla pribuznosti do jednotlivych sekcii. V prvom
bloku sekcii v dopoludnajsich hodinach druhého dna podujatia ucastnici napriklad rozoberali
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z roznych pohladov otazku budovania kultirnej stranky podniku. Hovorili o tlohe manazérov
pri budovani kultary ¢i kultirnosti podniku, o premenach kulturnej stranky firmy na pozadi jej
dlhodobého vyvoja, d’alej o ulohe veltrhov a vystav pri tvorbe kultirneho obrazu firmy, ako aj
o skvalitiovani kultirnosti premenou rdznych vnutornych faktorov kazdodenného zivota podniku.
S hospodarskymi dejinami Slovenska kore$pondovala sekcia s Gistrednou problematikou indentity
podniku v podmienkach totalitného rezimu. ,, Teritorialne bola Slovensku najblizsie téma pol'skej
ucastnicky D. Jajesniak-Quast. Prednéasatel’ka porovnavala podnikovy imidZ socialistickych hutnic-
kychkombinatov Nowa Huta—Krakowa Kunc¢ice—Ostrava. V popoludiajsichhodinachsav piatich
sekciach diskutovalo o problémoch vztahu podnikatel'ov a manazérov, o budovani medzinarodné-
ho ,,globalneho* imidzu nadnarodnych korporacii a zaroven o tvorbe imidzu dopravnych podni-
kov a finan¢nych institacii. Sledovana skupina sekcii obsahovala aj tému hospodarskych vztahov
neutralnych Statov s krajinami sovietskeho bloku. Okrem inych tu vystapil ¢esky ucastnik E. Ku-
b s prednaskou o hospodarskych vztahov byvalého Ceskoslovenska a Rakiiska v prvom obdobi
po roku 1945. Ekonomickému vyvoju CSR bol venovany aj prispevok slovenského tidastnika
L. Hallona o formach hospodarskej spoluprace medzi socialistickymi a neutrdlnymi $tatmi po
druhej svetovej vojne, s hlavnym zameranim na CSR a v ramci nej aj na Slovensko. Druhy defi
konferencie sa zacal blokom sekcii o velkom vyzname imidZzu vo svetovych médnych odevnych
firmach, napriklad vo firme Benetton, d’alej o vyuZiti, resp. zneuziti firemnych dejin pri tvorbe
obrazu podniku, o vyvoji kultirnej stranky druzstevnych podnikov, ako aj o formovani réznych
smerov firemnych dejin po roku 1945. Osobitny charakter mala sekcie s témou arizacii, konkrétne
arizaénych zmlav a ich revizie. Odzneli tu aj dve prednasky suvisiace s dejinami CSR. Ich autormi
boli nemecki historici D. Ziegler a H. Wixforth, ktori udrzuju odborné styky aj so slovenskymi his-
torikmi hospodarskych dejin. Obsahom tém bola tiloha Zivnobanky a pobogiek éeskoslovenskych
bank v oblasti Sudet v procese arizacie. Druhy doobednajsi blok sekcii sa obsahovo tykal funkcie
médii, vizualnej stranky imidZu a historie podnikatel'skych rodin pri formovani obrazu podniku.
Dalej sa diskutovalo o vztahu kvality a imidZu a o novych $pecifickych aspektoch otazky imidzu
v procese eurdpskej integracie. V poobednajsich hodinach zasadali sekcie na tému vplyv filmo-
vého umenia, tedrie a praxe manazmentu, marketingovej stratégie a rozvoja technoldgii na vyvoj
imidzu. Zaujimava bola aj téma pozicie imidzu v priese¢niku vzt'ahov medzi lokalnou identitou
a nastupom globalneho trhu. Rokovanie konferencie uzavrela druha poobednajsia skupina sekcii,
zamerana na pomerne odlisné témy, ako boli vysledky a perspektivy stadia dejin obchodu, resp.
podnikania na univerzitach, vztah podnikania a socialnej starostlivosti a iloha inzercie, vlastnej
propagécie a vymeny manazmentu na vyvoj vonkajsej podoby podnikatel'ské¢ho subjektu.

Celé podujatie ukoncilo slavnostné stretnutie vSetkych ucastnikov konferencie v sidle Klubu
frankfurtskych podnikatel'ov vo vecernych hodinach 3. septembra 2005. Mozno konstatovat’, Ze
problematika tvorby imidzu podniku ako ustredna téma konferencie bola vzhl'adom na bohatost’
tém a diskusii do znacnej miery vycerpana. Cyklus konferencii usporadivanych Asociaciou
eur6pskych dejin obchodu bude pokracovat’ desiatou konferenciou na tému Dynamika kapitalizmu
a obchodného podniku — 200 rokov uspechov, chyb a Skandalov. Podujatie sa uskuto¢ni v dinoch
17. - 19. augusta 2006 v Kodani.

L. Hallon

SLOVENSKA REPUBLIKA 1939 — 1945 OCAMI MLADYCH HISTORIKOV V

V ditoch 19. — 20. aprila 2006 sa v Statnej vedeckej kniznici v Banskej Bystrici uskutoénil pia-
ty ro¢nik medzinarodnej vedeckej konferencie Slovenskad republika 1939 — 1945 ocami mladych
historikov, tentoraz pod témou Slovenska republika medzi Povstanim a zanikom 1944 — 1945.
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Na podujati, ktoré kvalitne pripravili a zorganizovali Ustav vedy a vyskumu Univerzity Mateja
Bela (UMB), Katedra historie Fakulty humanitnych vied (FHV) UMB a Statna vedecka kniZnica
v Banskej Bystrici, vystupilo viac ako 30 tcastnikov zo Slovenska, z Ceska, Pol'ska, Mad’arska
a Ukrajiny, zastupujtcich viaceré vedecké institicie a vysoké Skoly.

Konferenciu otvoril prispevok Karola Fremala (Katedra historie FHV UMB) Slovensko v ro-
koch 1944 — 1945, v ktorom v skratke zmapoval doterajsi vyskum, poukazal na viaceré otvorené
témy a nacrtol problémy, ktorym by sa ucastnici mali venovat’. Ondrej Podolec (Historicky ustav
SAV, Bratislava) v referate A% do poslednej chvile... (Cinnost viady Stefana Tisu) opisal pdsobenie
poslednej vlady Slovenskej republiky, Ondiej Koutek (Utad dokumentace a vySetfovani zlo¢inti
komunismu SKPV Policie CR, Praha) venoval pozornost Cinnosti londynskej viddnej delegd-
cie na slovenskom povstaleckom uizemi a Robert Arpa$ (Historicky ustav SAV, Banska Bystrica)
struéne opisal Slovenskui otazku v odboji.

Druhy blok, venovany partizanskemu hnutiu na Slovensku, otvoril referat Martina Lacka
(Katedra historie Filozofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila a Metoda, Trnava) s nazvom Otdzky
okolo partizinskeho hnutia na Slovensku. Na jeho vystupenie nadviazali: Jifi Plachy (Utad do-
kumentace a vySetiovani zlo&ini komunismu SKPV Policie CR, Praha) s prispevkom Mrzli jsme
a Sverma kecal o VRSR... (Reflexe pordzky SNP v pamétech ndcelnika Stabu délostielectva 2. CSPB
kpt. Tomase Sedlacka), Marian Uhrin (Katedra historie FHV UMB) s referatom Bojové akcie 2.
partizinskej brigady gen. M. R. Stefénika (august 1944 — april 1945) a Pavel Micianik (Ustav
vedy a vyskumu UMB), ktory sa venoval sovietskym zdmerom so samostatnost'ou Slovenska po
porazke SNP.

Partizdnskym hnutim sa Ciasto¢ne zaoberali aj prispevky v nasledujucom bloku: Marek
Galezowski (Rada Ochrony Pamigci Walki i Meczenstwa, Warszawa, Pol'sko) vystupil s referatom
Interpretdcia sovietskeho partizanskeho hnutia v polskej historiografii po roku 1989 a Mateusz
Gniazdowski (Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, Var$ava, Pol'sko) sa venoval Skupine
gen. Stefana Hubického na Slovensku (1944 — 1945). Treti blok uzavrel Dominik Hrodek (Ustav
geskych d&jin FF Univerzity Karlovej, Praha) s prispevkom Cesi a Slovdci ve vychodni armadé.
Pribéehy vychodni fronty.

Po kratkej obednajsej prestavke nasledovali dva bloky, v ktorych sa referujiici zamerali na
vnutropolitické otazky a statnobezpecnostne zlozky na tizemi Slovenskej republlky v uvedenom
obdobi. Matej Medvecky (Ustav pamiti naroda, Bratislava) vystapil s prispevkom Ustrediia stétnej
bezpecnosti (1944 — 1945), Michal Schvarc (Slovenské narodné mizeum — Muzeum kultury kar-
patskych Nemcov, Bratislava) s referatom Z anonymity k oficialite: Sicherheitsdienst na Slovensku
v roku 1944 a $tvrty blok uzavrel Martin Holak (Ustav politickych vied SAV, Bratislava), ktory
opisal situaciu okolo Piestanského zjazdu mladej luddckej generacie (14. 1. 1945).

Na Stvrty blok nadvézovali referaty M. Majerikovej (Spissky dejepisny spolok, Kezmarok)
Slovensko-pol’sky spor o Spi§ a Oravu, no najmi Petra Suleka (FHV UMB) Pracovné tébory na
Slovensku a Polsku (1944 — 1945), Karola Janasa (Katedra verejnej spravy FS-EV Trenc¢ianskej
univerzity A. Dubceka, Tren¢in) Zanik zaistovacieho tabora pre Ciganov v Dubnici nad Vahom
a Petra Sokolovica (Trnava) Hlinkova garda v Trnave od Povstania po jej zanik.

Posledny blok prvého dita otvorila Jana Si§jakova (FHV UMB) s prispevkom Bytca na prelome
dvoch epoch (1944 — 1945). Martin Hetényi (Ustav pre vyskum kulturneho dedi¢stva Konstantina
a Metoda FF Univerzity Konstantina Filozofa, Nitra) opisal bombardovanie Nitry a okolia v ro-
koch 1944 a 1945, Peter Ivani¢ (Ustav pre vyskum kultirneho dedi¢stva Konstantina a Metoda FF
Univerzity Konstantina Filozofa, Nitra) sa vo svojom referate Kozarovce — Zivot na dedine medzi
Povstanim a oslobodenim (1944 — 1945) venoval zivotu na malej dedine v poslednom obdobi
Slovenskej republiky a Maria Bobova (Statna vedecka kniznica, Banska Bystrica) na zéver prvého
dna vystupila s prispevkom Frantisek Hrusovsky — tvorca syntézy slovenskych dejin.
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Pocas druhého dina konferencie sa planované tri bloky zuzili na dva. Prvy, ktory bol veno-
vany hospodarskym otazkam, otvoril Peter Mi¢ko (Ustav vedy a vyskumu UMB) s referatom
Hospodarska situdcia Slovenska v rokoch 1944 — 1945. Ludovit Hallon (Historicky ustav SAV,
Bratislava) vystupil s prispevkom Arizacia a komercné banky v poslednom obdobi existencie
Slovenskej republiky a Miroslav Sabol (Historicky tistav SAV, Bratislava) opisal elektrifikaciu
v obdobi existencie Slovenskej republiky. Student FHV UMB Marcel Pecnik sa venoval Fybranym
otazkam menového a penazného vyvoja Slovenskej republiky (1939 — 1945) a Pavol Hroncek
(Ustav vedy a vyskumu UMB) vystupil so zaujimavym prispevkom Tunely na eleznicnej trati
Brezno — Tisovec — SlavoSovce vybudované v obdobi Slovenskej republiky (1939 — 1944) a ich
sucasné miesto v krajine.

Posledny blok konferencie otvoril namiesto nepritomného Istvana Janeka (Historicky ustav
MAV, Budapest’, Mad’arsko, prihlaseny s referatom Madarsky ministersky predseda Miklos Kallay
a jeho pokusy o rokovanie so slovenskymi politikmi o spolocnom vyskoku z druhej svetovej voj-
ny) Pavel Suk (Manétin, Ceska republika) s prispevkom Slovenskd republika (1939 — 1945) na
strankdch denniho protektoratniho tisku v lednu — kvétnu 1945, ktory zaroven tradi¢ne prinie-
sol mnozstvo dokumentaéného materialu a medzi pritomnymi vzbudil vel’ky zaujem. Volodymyr
Vjatrovy¢ (Centrum vyskumu oslobodeneckého hnutia, Evov, Ukrajina), predniesol referat na
tému Ceskoslovensko oc¢ami ukrajinskych povstalcov 1945 — 1948, Martin Pekar (Institat historie
FF Presovska univerzita, PresSov) sa venoval Vychodnému Slovensku na prelome rokov 1944/1945,
Michal Smige!’ (Katedra historie FHV UMB — Ustav vedy a vyskumu UMB) Hnutiu za priclenenie
severovychodnych okresov Slovenska k ZSSR (1944 — 1945) a Peter Borza (Gréckokatolicke bis-
kupstvo, Presov) Gréckokatolickej cirkvi na Slovensku a jej pripravam na prechod frontu v ro-
koch 1944 — 1945. Radoslav Maskal’ (Spolo¢enskovedny tistav SAV, Kosice) vystupil s referatom
Pociatky retribucie na Slovensku v prejavoch cinitelov domdceho a zahranicného odboja a kon-
ferenciu uzavrel Marek Syrny (Katedra histérie FHV UMB) s prispevkom Formovanie stranicko-
politického systému na oslobodenom vizemi do maja 1945.

Konferencia Slovenska republika ocami mladych historikov V splnila svoj ucel vo viacerych
rovindch — odznelo na nej mnozstvo zaujimavych a podnetnych referatov, po kazdom bloku prebie-
hala plodna diskusia, no najmé opét’ sa stretli mladi historici z viacerych pracovisk i zo zahranicia,
¢o bez pochyb upeviluje kontakty v historickej obci do buducnosti. Nezanedbatenym faktom je
i to, Ze usporiadatelia tradi¢ne planuju vydanie zbornika, ako i budticoroént konferenciu, ktora by
sa mala uskuto¢nit’ v PreSove.

M. Holdk
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