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proces vyvinu a prejavovania sa tejto pozornosti, nesporne ako znak slovenského historického
vedomia a historickej reflexie Stira i jeho doby.

Poslednym prispevkom je trochu netradiény pohl’ad na Stira, a to jeho stvarnenie na bankov-
kéch a minciach, ktory spracoval Zbysek Susta (Ludovit Stir a odraz jeho osobnosti na peniazoch:
ikonografické a historické aspekty).

Zbornik Ludovit Stir na hranici dvoch vekov. Zivot — dielo — doba versus historickd pamdt
predstavuje novy pristup slovenskej historickej vedy k tradi¢nej a ako som v tivode aj uviedol —
v stcasnosti trocha zanedbavanej téme — Cudovita Stara. Vietci autori sa zmocnili svojej proble-
matiky velmi dobre, poodhalili ¢osi viac zo Zivota samotného Stira, ale najmi z obdobia druhej
polovice 19. a 20. storocia, z dejin slovenskej spolo¢nosti a jej narodného dozrievania.

Co sa tyka formélnej stranky, mohli by sme upozornit' na ,tladiarenskych gkriatkov*, ktori
zauradovali v prispevku Evy Kowalskej, ked’ jej podsunuli v datume cislicu sedem navyse
(s. 35: Zay a jeho stdium v rokoch 17874 — 1786) i Sylvie Hrdlovicovej na str. 169, kde redakcii
usiel spravny rok — uvedeny je rok 1848 namiesto roku 1948 v kontexte pofebruarového (1948)
vyvoja v Ceskoslovensku. V prispevku Jozsefa Demmela je to pomenovanie horného Uhorska
(str. 60-61), ktoré sa v slovencine piSe s malym pismenom, ked’Ze nejde o oficidlny nazov. A snad’
len poznamka ku grafickej uprave sadzby: Nadpisy jednotlivych §tudii, tak ako su vysadzané,
posobia rusivo, podobne ako natierany papier, na ktorom je kniha vydana, a ten najmé pri umelom
osvetleni, ked’ ¢itatel’ musi natacat’ knihu tak, aby sa v nej neodrazali svetla domaceho osvetlenia
a mohol sa pokojne sustredit’ na text. A ten je v tomto pripade naozaj dobry, zaujimavy a podnetny
pre Siroku a nielen odbornu Citatel'sku verejnost’.

Peter Svore

LONDAK, Miroslav — SIKORA, Stanislav — LONDAKOVA, Elena. OD PREDJARIA
K NORMALIZACII. Slovensko v Ceskoslovensku na rozhrani 60. a 70. rokov 20. storodia.
Bratislava : VEDA, 2016. 388 s. ISBN 9788022415316.

Roku 2002 vydali traja vedecki pracovnici Historického tstavu Slovenskej akadémie vied, ako
sa ukazalo, vel'mi Gspe$nu knihu Predjarie. Politicky, ekonomicky a kultiurny vyvoj na Slovensku
v rokoch 1960 — 1967.* O tGspechu knihy sved&i okrem iného i fakt, Ze autormi zavedeny
termin ,,predjarie” sa medzi¢asom stal odbornou verejnostou bezne zauzivanym pojmom, a to
tak v tuzemskej, ako i zahranicnej historiografii. Miroslav Londak, Stanislav Sikora a Elena
Londakova v svojej praci z roku 2002 analyzovali obdobie, ktoré predchadzalo ,,prazskej jari*
roku 1968, teda principidlne roky 1963 — 1967. Prave na tuto tispesnu spolupracu spred 14 rokov
nadviazal autorsky kolektiv i v roku 2016 a prisiel s voI'nym pokracovanim ,,Predjaria®, v ktorom
sa zamerali predovSetkym na udalosti prvych 6smich mesiacov roku 1968 a nasledujtici vyvoj
anastup tvrdej normalizacie v rokoch 1969 — 1971. Praca je koncipovana ako suhrnné dielo pozos-
tavajuce z troch knih — kazdy autor napisal jednu. St v logickom, na sebe nadvdzujucom poradi:
1. Politicky vyvoj na Slovensku v rokoch 1968 — 1971 (autorom je Stanislav Sikora), 2. Ekonomika
na Slovensku 1968 — 1971 (autorom je Miroslav Londak) a 3. Kultira v zovreti politiky (autorka
Elena Londakova). Knihy st potom d’alej delené na kapitoly a podkapitoly.

1 LONDAK, Miroslav — SIKORA, Stanislav — LONDAKOVA, Elena. Predjarie. Politicky, ekonomicky
a kulturny vyvoj na slovensku v rokoch 1960 — 1967. Bratislava : VEDA, 2002.
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Po stru¢nom uvode Miroslava Londaka nasleduje prva kniha. T4 sa, ako uz jej samotny nazov
vysvetl'uje, venuje predovsetkym politickému vyvoju na Slovensku. Sikorova uvodna kapitola je
vybornym uvedenim do problematiky, autor v stru¢nosti a jasne vysvetlil procesy veduce k udalos-
tiam ,,prazskej jari“ roku 1968. Globalny vyvoj dal do Ceskoslovenského kontextu a zdoraznil
dolezitost’ neuspechu krajin sovietskeho bloku efektivne sa vyrovnat' s tzv. tret'ou vlnou, u nas zna-
mou ako vedecko-technicka revolucia, bez ktorej nemohli komunistické krajiny sut’azit’ s vyspelou
ekonomikou zapadnych krajin. Dalsie trendy v zahraniénopolitickej, ale i vntitropolitickej oblasti
a do velkej miery i fakt, Ze , obcania CSSR povicsine prestali porovndvat dosiahnuty stupern
spolocenského vyvoja s minulostou, hlavnym kritériom sa stal okolity zapadny svet  (s. 20), zacali
sposobovat’ v komunistickom totalitnom spolocenskom systéme trhliny.

V druhej kapitole sa potom venoval reforme socializmu v Ceskoslovensku roku 1968, pri¢om
v troch podkapitolach postupne presiel od vysvetlenia reformy a reakcie ,,spojencov®, vysvetlil
vyvoj ,.prazskej jari na Slovensku a dostal sa az k invazii vojsk VarSavskej zmluvy. Na vysokej
odbornej urovni zvladnuty text plasticky dopliiuju i zivo a putavo opisané udalosti, ktorych sa
autor sam zucastnil (s. 87).

V tretej kapitole sa detailne zaoberal obdobim priblizne 6smich mesiacov od augusta 1968 do
aprila 1969, teda obdobiu ,,prelomu. Samostatnt kapitolu venoval legalizacii okupéacie CSSR.
Z vojenského hladiska vyborne zvladnuta invazia totiz bola politickym neuspechom a sovietske
vedenie sa za kazdu cenu cheelo vyhniit’ tomu, aby akcia vyznela ako to, ¢im v skuto¢nosti bola:
agresivnym dobytim cudzej krajiny. Sovietski predstavitelia sa pokusili legalizovat’ agresiu tym,
ze donutili ¢eskoslovensku delegaciu priznat” kontrarevolu¢nu situdciu v republike. V dalSich
dvoch podkapitoléch autor popisuje nastup Gustava Husaka do ¢ela KSC i prvé tyzdne a mesiace
jeho vlady a d’alsi vyvoj situacie v slovenskej spolo¢nosti. Analyzuje situdciu a popisuje stav v ob-
dobi ,,prelomovych® mesiacov od augusta 1968 do aprila 1969, v ktorom sa politické elity snazili
o zachovanie aspon niektorych demokratiza¢nych tendencii spred augusta 1968 a decentralizaciu
Statnej spravy.

Ni¢ z toho sa im vSak nepodarilo a v roku 1969 nastupila tvrda normalizécia. T4 je témou
Stvrtej kapitoly prvej knihy, pozostavajucej z dvoch rozsiahlejsich podkapitol. V prvej sa Sikora
pomerne podrobne venuje nastupu nového vedenia KSC, v druhej zas stranickym ¢istkam z rokov
1969 a 1970, ktoré, ako konstatuje, okrem iného spdsobili i vyznamny nedostatok kvalifikovanych
pracovnych sil (s. 123). Autor v tejto kapitole analyzuje ,,neuveritenti slovnt ekvilibristiku® ve-
denia KSC pri vytvarani znameho Ponaucenia z krizového vyvoja v strane a spolocnosti po XIII.
zjazde KSC. Na zéver konitatuje, Ze strana svoje ,, dejinné poslanie “ nesplnila, lebo ,, nedokdzala
utvorit podmienky na optimalnu akceptaciu vedecko-technickej revoliicie a dalsich civilizacnych
vyziev, s ktorymi sa uspesne vyrovnala zapadna demokratickad spolocnost’™ (s. 129).

Predmetom druhej knihy, autorom ktorej je Miroslav Londak, st otazky ceskoslovenskej
a $pecificky i slovenskej ekonomiky v tomto obdobi. Je rozdelena na tri véacsie kapitoly, ktoré su
dalej roz¢lenené na mensie podkapitoly.

Ku kapitole o hlavnych tendenciach povojnového vyvoja slovenskej ekonomiky, ktora,
podobne ako Sikorova uvodna kapitola stru¢ne a jasne zhriiuje vyvoj do roku 1968, pridal au-
tor zaujimava kapitolu o uvahach a koncepciach slovenskych ekonomov o rozvoji hospodar-
stva na prahu 1968. V prvej podkapitole, ktora sa venuje prvym 20 rokom ekonomického vyvo-
ja za komunistického rezimu v Ceskoslovensku, autor okrem iného konstatuje, e napriek istym
nepopieratelnym uspechom procesu industrializacie Slovenska z celostatnych zdrojov nedosiahla
slovenska ekonomika uroven tej ¢eskej a dokonca ani jej zaostavanie sa prili§ neznizilo (s. 145).
Néazory slovenskych ekondmov potom vychadzali predovsetkym z toho, Ze v podstate nebolo do-
statoéne zname skuto&né miesto slovenskej ekonomiky v narodnom hospodarstve Ceskoslovenska
(s. 147).
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V druhej kapitole sa Londak venuje slovenskej ekonomike v roku 1968. Prva podkapitola sa
zameriava na zmeny po roku 1968. Po roku 1967 sa totiz ndrodné hospodarstvo CSSR ,, nachddza-
lo v stave nerovnovahy, zhorsovala sa pozicia krajiny v zahranicnoobchodnej oblasti a hoci nie
dramaticky, predsa len rastla zadlzenost vo volne zamenitelnych mendch* (s. 156-157) a ¢im
dalej viac obyvatel'ov — podobne ako konstatoval Sikora v prvej knihe — zacalo porovnavat’ svo-
ju zZivotnu Uroven s urovilou obyvatel'ov v zapadnych krajinach. Reforma sa zdala nevyhnutna,
ako vsak konstatuje Londak, nebola akceptovatel'na pre Brezneva. Smerovala totiz k hospodarske;j
sut’azi, pri ktorej bola kritériom zZivotaschopnost’ na zahrani¢nom trhu.

V druhej podkapitole sa autor venuje postupnému smerovaniu krajiny k federalizacii.
Personélne zmeny, ktoré nastali v roku 1968, pritom reflektovali i ekonomické otazky a mnozstvo
slovenskych ekonomov, donedavna kritizovanych, zaujalo v strane vyznamné postavenie. Autor
v tejto kapitole podrobnejsie analyzuje Zdisady federalizdcie ekonomiky néarodov Ceskoslovenska
a detailnejSie sa venuje dolezitej konferencii Ekonomické problémy rozvoja Slovenska o federativ-
nom usporiadani, z méja 1968. Augustova okupacia vsak priniesla nasilny koniec procesu diskusii
o0 novej podobe celého ekonomického systému v Ceskoslovensku. V poslednej, tretej podkapitole
tejto Casti knihy, sa Londak venuje realnemu vyvoju ekonomiky v roku 1968 a okrem iné¢ho uva-
dza, ze podl'a neoficialnych odhadov boli skody spdsobené v hospodarstve Slovenska do konca
augusta na Grovni 314 milionov K¢s, pricom do tohto ¢isla neboli zahrnuté nepriame Skody vznik-
nuté ¢iastoénym alebo Uplnym zastavenim vyroby (s. 185).

Posledna kapitola Londakovej knihy sa venuje roku 1969 a koncu ilzii, ktoré priniesol rok
1968 aj v ekonomickej oblasti. V samostatnej podkapitole analyzuje tzv. Sikovu reformu, ktora
mala Ciasto¢ne nahradit’ centralne planované hospodarstvo a priniest’ do hospodarstva ista samo-
regulaciu. Napriek okupacii isty Cas aj na Slovensku pretrvavali ilGizie o tom, Ze aspon niektoré
aspekty socializmu s T'udskou tvarou sa predsa podari realizovat. Ekonomicka reforma mala byt
jednou z nich. Ako uvadza autor v druhej podkapitole tejto Casti, z dokumentov jednoznaéne vy-
plyva, ze na Slovensku aj po okupacii a zaciatkom roku 1969 vladlo presved¢enie o nevyhnutno-
sti pokracovania ekonomickej reformy (s. 208). Po tzv. hokejovej krize (dve vitazstva ¢eskoslo-
venskych hokejistov nad ZSSR v marci 1969) sa 17. aprila Alexander Dubcek vzdal funkcie
prvého tajomnika UV KSC a do &ela strany sa postavil Gustav Husak. To znamenalo navrat do
stavu pred januarom 1968 — a to sa tykalo aj ekonomickej oblasti. Nastup Huséka nebol len za-
¢iatkom tvrdého presadzovania normaliza¢nej politiky v politickej a kultarnej oblasti, ale i kon-
com tzv. Sikovej reformy.

V dalsich dvoch podkapitolach sa Londak venuje hodnoteniu ekonomickej reformy. V tretej
podkapitole tretej kapitoly analyzuje konecné hodnotenie ekonomickej reformy a nasledny navrat
k direktivnemu sposobu riadenia. Predmetom $tvrtej podkapitoly su dobové analyzy ¢eskosloven-
skej a slovenskej ekonomiky, priCom doraz je predovsetkym na kl'icovy dokument: Hodnotenie
doterajsieho vyvoja ekonomiky CSSR so zretelom na problémy rozvoja a na zdkladné tenden-
cie posobiace v poslednej dobe z maja 1969. V zaverecnej kratSej podkapitole sa Londak venu-
je otazke ¢eskoslovenskej federacie v zadiatkoch normalizacie a konstatuje, Ze ,,Ceskoslovensko
70. a 80. rokov 20. storocia bolo fakticky unitarnym Statom s urcitymi nevyraznymi ornamentami
federativneho Statopravneho usporiadania na svojej fasade* (s. 240).

Podobne ako autori prvych dvoch knih aj Elena Londakova zacala ta svoju kapitolou, v ktorej
stru¢ne zhfna a hodnoti vyvoj v obdobi ,,predjaria‘“, skiima miesto a tlohy slovenskej kultary v po-
litickom pohybe 60. rokov. V prvej podkapitole sa venuje predovsetkym kli¢ovému roku 1963.
Medznikom a zaciatkom ,,predjaria“ je tento rok predovsetkym kvoli nastupu Alexandra Dubceka
do ¢ela Komunistickej strany Slovenska a zaroven dvom kI'ic¢ovym zjazdom: spisovatel'ov v aprili
a novinarov v maji. Na nich Gc¢astnici podrobili situaciu v krajine otvorenej a odvaznej kritike
a vyrazne tym ovplyvnili spolocensku atmosféru volajicu po liberalizacii (s. 248). V druhej pod-
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kapitole prvej Casti sa Londdkova venuje predovsetkym roku 1967, vysvetluje vsak i priebeh li-
beralizacie 60. rokov. Konstatuje, ze priebeh tejto liberalizacie nebol priamociary: ,, Politicky
odmiik mal, aj podla jeho pamditnikov, nepravidelné tempo a zdlhavy priebeh...“ (s. 252).

V druhej kapitole svojej knihy sa Londakova venuje kultare a kulturnej inteligencii v roku
1968. V nazve kapitoly sa jej podarilo jednou vetou zhrnut to, ¢o potom na takmer 40 stranach
detailnejSie vysvetluje, a sice ze kulturna inteligencia bola zaroven iniciatorom i obetou poli-
tického vyvoja. Prva podkapitola je zamerana na Ceskoslovensky rozhlas a televiziu, v d’alsich
podkapitolach st stru¢ne opisané politické ambicie kultirnej obee, reformny program pre kultaru
i narast poctu a kvality periodik. Zaciatkom roka 1969 vychadzalo na Slovensku takmer 860 perio-
dik (s. 272). Tie zaroven vyrazne rozsirili tematické okruhy, ktorym sa venovali. V d’alsich troch
podkapitolach sa autorka detailne venuje kl'i¢ovému obdobiu medzi konferenciou slovenskych
spisovatel'ov (30. aprila 1968) a zjazdom ceskoslovenskych novinarov (21. — 22. juna 1968). Prva
podkapitola sa zaobera predovsetkym slovenskymi spisovatel'mi. V centre Londékovej zaujmu je
okrem iného i ¢innost’ Ladislava Mnacka, ktory v auguste 1967 emigroval do Izraela, aby sa potom
v maji 1968 vratil na Slovensko a ohlasu, ktory tento odchod v kultirnych kruhoch vyvolal (vy-
danie tyzdennika Kulturny Zivot z marca 1968 je zname aj ako tzv. Miackove ¢islo). Samostatni
podkapitolu venovala pokusom o transformaciu umeleckych zvizov a koordinaénému vyboru,
pricom v poslednej podkapitole sa zamerala na mimoriadny zjazd novinarov. Dna 27. jina 1968
vysiel Vaculikov manifest 2000 slov, reformné stranicke vedenie ho vSak uz pod tlakom ,,spojen-
cov* a zahrani¢nopolitického vyvoja odmietlo ako prili§ radikalne. Ako konstatuje Londakova
uzatvarajuc druhu kapitolu tejto Casti prace, na prahu leta 1968 sa akumulovali udalosti a rozhod-
nutia, ktoré ,,mali v ospalom zavere uhorkovej sezony priniest necakane dramatické rozuzlenie
(s.295).

V tretej kapitole tretej knihy sa autorka, v stlade so Strukturu celej knihy, venuje obdobiu
od augusta 1968 do augusta 1969. Je rozdelend na pét podkapitol v ktorych Citatel'a postupne
prevedie obdobim od zaciatku okupacie, ked’ zacalo fyzické zastavenie, resp. obmedzenie vysie-
lania rozhlasu a televizie i mnozstva periodik (uz 30. augusta bolo zastavené napriklad vy-
davanie tyzdennika Kulturny Zivot), cez schvalenie uznesenia ¢. 292, ktorym ceskoslovenska vla-
da reinkarnovala cenzuru, az po neskor zavedené administrativne kroky namierené proti systému
demokratickej tlace. V tretej podkapitole sa autorka rozsiahlejsie zaobera aj federalnym zjazdom
umeleckych zvézov v tomto obdobi a tiez zjazdom slovenskych spisovatel'ov, na ktorom uz bolo
citit’ zdvan normalizacie.

V poslednej kapitole knihy si predovsetkym v§ima obdobie rokov 1970 — 1972 a nastup tvrdej
normalizécie, so zretelom na Slovensko. Normalizécia kultury mala pritom svoj osobity priebeh.
Na jednej strane bola ako ddlezita sucast’ stranickej propagandy po roku 1968 v centre pozornosti
a niektoré jej oblasti a média Celili prvym cenzirnym zasahom, na druhej strane iné pokracovali
v relativne slobodnej tvorbe d’alej a normalizacia v nich trvala dlhsie. Bolo to prirodzene dané
roznorodostou kulturnych oblasti (s. 365-366). Normalizacii sa vSak nakoniec nevyhla ziadna.

Celt knihu uzatvara zaver, napisany Miroslavom Londakom a Elenou Londakovou, v ktorom
struéne hodnotia zakladné tendencie vyvoja v Ceskoslovensku a na Slovensku v 60. rokoch, po-
stupnt liberalizaciu i jej nasilny koniec a zaciatok tvrdej normalizacie. Doraz kladu i na otazky,
ktoré sa v danom obdobi objavili a nezmizli ani poc¢as normalizacie, predovsetkym komplikovany
vzt'ah medzi dvoma narodmi zijiicimi vo (od 27. oktdbra 1968 aspon formalne) federativne uspo-
riadanej republike. Nechyba zoznam vybranej literatlry, ktory méze okrem iného dobre posluzit
ako ,,odrazovy mostik* pre Citatel'ov, ktori by mali zaujem o d’alie $tidium problematiky, zoznam
skratiek a menny register.

Praca sa nevyhla drobnym chybam a preklepom. Napriklad na strane 52 v poznamke 99 sa
cituje kniha Jana Stajgla a Michala Stefanského Vojenské dejiny Slovenska, zv. VI (1945 — 1948),
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¢o je nespravny udaj, spravne ¢asové vymedzenie knihy je 1945 — 1968. Ide o preklep, ked’Ze na
inych miestach i v zozname literatiry to autor uvadza spravne. Podobny maly preklep sa nachadza
na strane 173 v poznamke ¢islo 503, kde je uvedeny Joozef Rosa. Podobnych preklepov je v knihe
este niekol’ko, nejde vSak o signifikantné chyby.

Na strane 112 hovori Sikora o plo$nych ¢istkach v komunistickej strane, ktoré boli, oficialne
ako ,,previerky* vyhlasené 28. — 30. januara 1970 a spomenie ,,List“. Neskor v rovnakom odseku
sa na tento ,,list“ znova odkazuje, z predchadzajuceho textu vSak nie je jasné, o aky list ide. Autor
mal podla vietkého na mysli List UV KSC viethkym zdkladnym organizicidm a clenom strany
k vymene clenskych legitimizdcii KSC,? z textu viak tento dlhy nazov vypadol a ostal len ,,list*.

V tretej knihe pdsobi pomerne ruSivo neustalené pouzivanie niektorych skratiek. Napriklad
&asopis Kultiirny Zivot ndjdeme ako skratku KZ (s. 254, 261 a d’alej) a zarove pod plnym nazvom
(s. 252,256, 261), pricom pouzivanie jedného alebo druhého nesleduje zZiaden vzorec a je nahodné.
Stcastou tretej knihy su aj vel'mi kratke kapitoly (kapitola 2.1. ma dve strany, 2.2. dokonca
len necelu jednu stranu), ktoré mohli byt ,,absorbované do inych a text by sa tym zbytoc¢ne
nerozsekaval. Tieto chyby vsak ziadnym spdsobom nenarusaji plynulost’ textu. V podstate jedi-
nym, ¢o sa d& knihe vyc¢itat, je absencia akejkol'vek obrazovej prilohy, ktord by mohla text za-
ujimavo doplnit’ a osviezit. Rovnako anglické resumé je kratke a takpovediac ,,0dbité len aby
bolo®“. Rozsiahlejsim a podrobnej$im sumarom, aspon na niekol'kych stranach, mohli autori
vysledky svojho vyskumu lepsie priblizit’ vo svete dominantnej anglosaskej historiografie.

Zatial’ ¢o udalosti spojené s rokom 1968 su badatel'sky atraktivnou témou a existuje nemaly
zoznam prac zaoberajucich sa touto problematikou, s obdobim tesne po okupécii a nastupom nor-
malizécie je to uz o poznanie horsie. Niekol'ko kl'i€ovych prac venujucich sa normalizacii, jej
nastupu ¢i niektorym jej aspektom, vSak existuje (problematike sa venovali Milan Otahal, Jan
Pesek, Jan Rychlik, Zdislav Sulc, Milo§ Barta a mnozstvo d’aliich). Medzi takéto diela patria
i monografie spoluautorov tejto publikacie — Stanislava Sikoru, ktorého zndma kniha Po jari krutd
zima vy$la v roku 20132 alebo kniha Eleny Londéakovej Slovenskd kultiira v rokoch 1968 — 1970,
ktora tiez analyzuje rovnaké obdobie. Ziadna z existujicich prac si ale nevyty¢ila za svoj ciel’ tak
komplexny pohl'ad na toto obdobie so Specifickym zretelom na Slovensko. Aj z tohto pohl'adu
je preto treba hodnotit’ recenzovanu publikaciu trojice autorov ako pre ,,ceskoslovensku histo-
riografiu celkom zasadnt pracu, ktora mapuje klI'ai€ové roky nastupu normalizacie.

Od predjaria k normalizdcii je prehladny a fundovany syntetizujuci pohl'ad na komplikované
obdobie rokov 1968 — 1971/2 na Slovensku, aky dosial’ chybal. Celkovo je praca vyvazena, dobre
Citatelna a zrozumitelna. Druha Gast’ je doplnend mnoZstvom prehladnych tabuliek, dopinajicich
text a podporujucich Londdkove argumenty. Vsetci autori sa vyskumu tohto obdobia dlhodo-
bo venuju a st v slovenskej historiografii absoliitnymi autoritami. Svoju erudovanost’ dokazali
v tejto praci pretavit' do komplexného a vyvazeného textu. Zvlast' silnou strankou knihy je jej
vyuzitel'nost’. Nie je totiz ur¢end vyhradne len pre odbornikov, historikov a $irSiu vedecku verej-
nost’, ktorej prinasa kl'i¢ové nové poznatky a pohl'ady. Zrozumitel'ny sposob, akym je napisana ju
predurcuje i na to, aby sa stala akousi zakladnou literatirou pre zaujemcov menej zorientovanych
v problematike. Autorom sa totiz podarilo napisat’ jasnu a zaroven detailnti a prehl'adnu pracu,
doplnenti 0 mnozstvo citatov z najdolezitejSich prac i analyz kl'i€ovych dokumentov a udalosti.

Jakub Drabik

2 SIKORA, Stanislav. Po jari kruta zima. Politicky vyvoj na Slovensku v rokoch 1968 — 1971. Bratislava :
Historicky ustav SAV, 2013, s. 210.

3 SIKORA, ref. 2.
LONDAKOVA, Elena. Slovenska kultira v rokoch 1968 — 1970. Bratislava : Historicky tstav SAV, 2015.
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