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nuté deti nemaju narok na rovnocennt ochranu. Citatel'ovi, ktory sa zaujima o vyvoj
humanistickych idei a je pouceny o prinose krestanského nabozenstva k univerzalne-
mu chéapaniu l'udskych prav, v monografii chyba objasnenie idei, ktorymi cirkev a nou
posvécovana Statna moc v danom historickom obdobi zdévodiovali odmietanie pomoci
Casti 'udskych bytosti a niektoré nel'udské praktiky, ako napr. detska praca.

Nad touto vyhradou vsak vysoko prevazuje poznavaci prinos tejto monografie, ktora
by sa mala stat’ taziskovou literatiirou pre Studentov a badatel'ov viacerych spolocensko-
vednych a humanitnych disciplin, ktoré sa zaujimaji o vyvoj systému socialnej ochrany
na naSom Uzemi, ale aj v§eobecnejSie o podmienky a procesy spolocenskej zmeny.

Zuzana Kusa
(Sociologicky ustav SAV, Bratislava)

DOSKOCIL, Zdenék. V ZALARI A VYHNANSTVI. Ladislav Novomesky v ére
stalinismu a poststalinismu. Praha: NLN s.r.0.; Historicky ustav AV CR, 2020, 484 s.
ISBN978-80-7422-774-5 (NLN); ISBN 978-80-7286-337-2 (Historicky tistav AV CR).

Ladislav Novomesky bol v dejinach Slovenska v dvadsiatom storo¢i z pohl'adu tunaj-
Sieho turbulentného politického vyvoja a jeho spolocenskych elit vari jednou z najty-
pickejsich postav verejného zivota. Zanechal v fiom vyraznu stopu ako politik, basnik,
publicista, netnavny organizator kultirneho diania. Z l'udskej stranky bol niekedy az
prekvapujico dovercivy, mozno i naivny, a preto asi i 'ahSie zneuziteI'ny, manipulo-
vatel'ny. Svojou Sirokospektralnou pracou a charakterom, slobodomyselnymi ndzormi
a tolerantnymi formami komunikacie vyvolaval vo svojom okoli tictu, obdiv, no tiez
podozrievavost’, nedoveru, zavist, navzajom si protireciace postoje a pocity. Napriek
tomu alebo prave preto (?) sa L. Novomesky mimovol'ne a niekedy vari aj proti svojej
voli dostal akymsi ,,zadnym vchodom* do vyssich sfér politickych udalosti. Bol sice
ich spolutvorcom, pohotovym a bystrym glosatorom, ale sucasne aj ich nahodnou ¢i
cielenou obet'ou. Nikdy sa nestal profesionalnym politikom v pravom zmysle tohto slo-
va. Nedovol'ovalo mu to jeho mentalne vybavenie, azda tak trochu aj bohémsky spdsob
zivota a nekonvenéné nazory.

V Novomeského pohnutych umeleckych, politickych i osobnych osudoch ako-
by sa v koncentrovanej podobe zrkadlil spoloéensky vyvoj v Ceskoslovensku, resp.
na Slovensku priblizne od polovice dvadsiatych, do polovice sedemdesiatych rokov
minulého storocia. Je preto prirodzené, ze jeho postava pritahuje neustalu pozornost’
badatel'ov z réznych oblasti spolo¢enskovedného vyskumu, predovSetkym literarnych
historikov a teoretikov. V slovenskej historiografii sa jeho osobnosti venovala v sa-
mostatnej monografii Zdenka Holotikova (Ladislav Novomesky. Bratislava 1981), resp.
viaceri autori $tudii so Specifickym alebo SirSim tematickym zameranim. Nehl'adiac na
skuto€nost, ze vsetky prace boli (a nemohli nebyt’) ovplyvnené dobou svojho vzniku
a stupniom vtedajSiecho poznania, maju jeden spolo¢ny rys: Len vel'mi stru¢ne, stroho
alebo rozpacito ¢i nesmelo sa v nich skiima t4 etape Novomeského zivota, ked’ bol spo-
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locensky ostrakizovany, surovo perzekvovany, vazneny, politicky a ob¢iansky ponizo-
vany.

Cesky historik Zdenék Dosko¢il vo svojej prinosnej a po odbornej stranke vyso-
ko kvalitnej praci citlivo a detailne rekonstruuje prave toto bolestné, no prave preto
chtiac-nechtiac obchadzané, a teda malo poznané obdobie basnikovho Zivota (roky
1950 — 1962). Monografia vsak tematicky i chronologicky d’aleko presahuje takto vy-
medzeny rozmer zaujmu o osobnost’ L. Novomeského. Autor v nej ponuka citatel'ovi za-
sviteny pohl'ad na viaceré dolezité stranky spoloc¢ensko-politického zZivota na Slovensku
v pétdesiatych a Sestdesiatych rokoch 20. storocia najmé v oblasti kultarneho diania,
s osobitnym prihliadnutim na tlohu prislusnikov tunajsej umeleckej a spoloc¢enskoved-
nej inteligencie v tomto procese. Zd. Doskocil tak podstatne rozsiril v recenzovanej pub-
likécii svoj vyskumny zaber danej tematiky, ktory prezentoval vo svojich predchadzaji-
cich Stadiach.

Na pozadi tristného tidelu hlavnej postavy svojej knihy vo vyssie vymedzenych ro-
koch si autor v§ima, zachovavajuc princip ,,padni komu padni* , neraz zarazajice, az
zahanbujuce (hoci strachom paralyzované) reakcie slovenskej kultirnej obce, osobitne
spisovatel'ov na tragicky osud svojho kolegu, ktory v hrani¢nych zivotnych situaciach
tiez podl'ahol nel'udsky surovému natlaku, telesnému utrpeniu, dusevnému ponizeniu
a fyzicky i psychicky sa zlomil. Autor vSak nementoruje, nesudi, ale sa snazi pocho-
pit’ a racionalne vysvetlit konanie a myslenie nielen samotného Novomeského, ale aj
oportunne reakcie jeho zastrasenych priatel'ov, spolupracovnikov, no tiez bezohl'adnych
politickych spolupttnikov a cynickych manipulatorov alebo inych verejnych c¢initel'ov
z radov bezpecnosti, justicie ¢i administrativy.

V knihe sa priamo, ale najmid medzi riadkami opakovane vynara problém, ktory
je sformulovany hned’ v uvode: ,, Hoci bol [Novomesky — 1. K.] povahou bytostnym
demokratom, uskutocnenie socialistického idealu povazoval za najvyssiu hodnotu, ktorej
podriadoval vsetko ostatné.” (s. 7) V celom rozsiahlom texte autor hl'ada na tento jav
vysvetlenie a v hypotetickej podobe pontika naii svoje odpovede. Uspesne sa pokiisa
o akysi (v historiografii pomerne malo vyuzivany ) psychologicky ponor do myslenia
basnika, vyslovujic tak mnohé zavery, s ktorymi Citatel moze, ale aj nemusi sthlasit’.
Ich hlavnym prinosom je, ze davaji podnety na premysl'anie, otvaraju otazky d’alSicho
vyskumu nielen Novomeského osobnosti, ale vo vSeobecnosti aj zakladnych problémov
slovenskej kultury a jej reprezentantov v danom obdobi. Pravdaze, historicka mono-
grafia nie je postavena na psychologizovani, ale na dokladnom odbornom dejepisnom
vyskume. Vychadza zo Sirokej heuristickej zakladne: z archivnych pramenov i publiko-
vanych dokumentov, zo sikromne;j i Gradnej koreSpondencie, z odbornej i memodarovej
literatary, z dobovej tlace, no aj z priamych rozhovorov s pamétnikmi, medzi ktorymi je
dolezitym zdrojom basnikova dcéra Elena. Detailny poznamkovy aparat vratane dopliu-
jucich vysvetliviek tvori rozsahom az jednu pétinu knihy, obsahuje viac ako 1 200 jed-
notiek. Vel'mi délezitym a rovnocennym prameniom monografie je umelecka literatiira,
predovsetkym Novomeského poézia. Jeho verSe tu nie st iba akymsi ilustrativnym do-
plnkom textu, ale maju v iom nezastupitel'nt pramenntl poznavaciu funkciu. Vidiet a ci-
tit to najméd uz v spominanych psychologickych pohl'adoch. Domnievam sa, ze tak
efektivne a zmysluplné vyuzitie umeleckého textu pri historiografickej rekonstrukceii
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problematiky najnovsich dejin sa v naSom dejepisectve malokedy vyskytuje. Tento fe-
nomén je znasobeny eSte faktom, ze forma textu knihy je nielen na vysokej odborne;j
urovni, ale je aj CitateI'sky vel'mi pritazliva. Akoby sa v nej autor vracal k myslienke,
ze odborna dejepisna spisba ma mat’ aspon Ciastocne aj pritazliva literarnu podobu, co
zvysuje jej poznavaci prinos a zaujem potencialneho citatel’a.

Struktira knihy, okrem uvodu a epilogu, méa pit chronologickych &asti, ktoré
su vnutorne ¢lenené na tematické kapitoly. V prvej Casti je struéne vykresleny vyvoj
Novomeského od jeho vstupu do verejného zivota v prvej polovici dvadsiatych, az po
koniec Styridsiatych rokov minulého storocia. Su to sice vecelku zname, v odbornej li-
terature uz spracované fakty a stvislosti. Autor si ich vSak v§ima predovsetkym v kon-
texte ich vyuzitia a cynického zneuzitia v nasledujicom v obdobi. Vtedy uz bol basnik
(najprv iba verbalne) obvinovany z ideologickych tichyliek, ¢o pokracovalo viacnasob-
nou vynutenou sebakritikou a vytstilo do obzaloby z vlastizrady, Spiondze a sabotaze.
Potom uz nasledovalo zatknutie, kruté vySetrovanie, vynucovanie falosnych svedeckych
vypovedi voci sebe, najbliz§im priatel'om a spolupracovnikom, az po jeho vlastny stdny
proces, v ktorom bol zlomeny Novomesky printteny priznavat’ sa k tym najabsurdnej-
§im ,,zlo¢inom™ — napr., Ze ¢asopis DAV svojou burzoazno-nacionalistickou uchylkou
pripravoval vyhlasenie slovenského statu v roku 1939. Znie to mozno paradoxne, Ze spo-
medzi mnozstva falosnych sidnych i mimostidnych obvineni, ktoré sa hrnuli na hlavu
Novomeského, jedno bolo pravdivé, lebo vystihovalo jeho osobny charakter: Vycitali mu
malo radikalnu kadrov politiku v rezorte, ktory viedol (poverenictvo skolstva a osvety),
porozumenie, zhovievavost’, korektnost’ a toleranciu k nazorovym oponentom, ochotu
po ludskej i pracovnej stranke pomahat’, absenciu ,,revolucnej bdelosti a ostrazitosti,
ako aj d’alSie podobné ,liberalne hriechy*. Vsetky spominané utoky a obzaloby boli
ramcované patroénym vizenim, ktoré zanechalo na jeho d’alsich postojoch, osobnych
osudoch a psychike trvalé stopy, ktoré sa nedaji logicky vysvetlit’, hoci Doskocil sa o to
poctivo a usilovne snazi.

Dalsie kapitoly knihy sa zaoberaju Novomeského podmieneénym prepustenim z vi-
zenia, pretrvavajucim spoloCenskym ostrakizovanim, priamym i nepriamym osobnym
ponizovanim, resp. sebaponizovanim, ale aj prejavmi solidarity ¢i strachu zo strany jeho
bliz§ieho ¢i vzdialenejSicho okolia. Autor si v§ima a komentuje postupni, vahavu, no
v skuto¢nosti nikdy nie uplnt politicku ¢i ob¢iansku rehabilitaciu, a v podstate bolestny
navrat Novomeského do verejného Zivota. VSetky spominané stranky, udalosti a stvis-
losti tvoria jadro Doskocilovej monografie. Autor v nej maximalne a do podrobnosti
exploatuje Sirokl pramennu zékladiu, prinasa pre odborné kruhy, ale aj pre §irsi okruh
Citatel'ov mnozstvo nepoznanych faktov z Novomeského osobného i pracovného zivota,
ktory bol az do roku 1968 s neddverou sledovany stranickymi miestami, cenzirou, no
stale aj organmi Statnej bezpeénosti. Suviselo to so snahou basnika o rehabilitaciu vlast-
nej osoby, DAVu i mnohych postav z radov slovenskych l'avicovych intelektualov, najma
Vladimira Clementisa. Vynutené svedectvo vizna Novomeského v Slanskeho procese
proti svojmu najlepSiemu priatelovi bolo bolestnou ranou a traumou, s ktorou sa cit-
livy basnik nikdy nevedel vyrovnat’. Zd. Dosko¢il rozobera aj azda malo pochopitel'né
postoje  Novomeského k osobnosti Gustava Husaka a logicky ich vysvetluje: Boli to
striedavé pocity pochybnosti, neistoty, no najma obdivu a vd’a¢nosti za to, Zze G. Husak
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svojou neoblomnost’'ou pri krutom vySetrovani odd’aloval monstreproces s burzoazny-
mi nacionalistami, ktory sa konal az v roku 1954, a v lom uz neboli vynesené hrdelné
rozsudky. Tym sa daju vysvetlit’ aj niektoré postoje Novomeského z roku 1968 a jeho,
aj azda naivna podpora G. Huséka na zaciatku nastupujiceho normaliza¢ného procesu
na prelome Sestdesiatych a sedemdesiatych rokov minulého storocia. Vtedy sa podla
autorovho, mozno trochu zjednoduseného ¢i tvrdého usudku basnik ,, dopustil najfatal-
nejsieho omylu svojho Zivota . (s. 335) Pri ¢itani textu knihy vSak recenzentovi napada
otazka, ktoru Zd. Dosko¢il vedome ¢i nevedome obchadza a nepokuisil sa ani o vyslove-
nie nejakej hypotetickej odpovede: Aké boli Novomeského postoje k sudnym perzeku-
ciam, resp. k spolocenskej diskriminacii a k uml¢aniu verejnych predstavitel'ov, vratane
spisovatel'skych kolegov, ktori nemali komunisticku, resp. I'avicovi ideovu orientaciu?

Presvedcivé je aj priblizenie Novomeského l'udskych a profesionalnych osudov po
podmiene¢nom prepusteni z vdzenia na Vianoce roku 1955 a pocas jeho prikdzaného
pobytu v Prahe, kde pracoval v Pamétniku narodného pisomnictva. Ocitol s v situacii
»obc¢ana druhej kategorie®, ¢o mu, okrem inych obmedzeni, nedovolovalo pricestovat
na Slovensko, s vynimkou navstevy matky, resp. pribuznych v Senici. Autor podrobne
rekonstruuje basnikovu odbornu pracu v Pamétniku narodného pisomnictva, jeho styky
s prazskymi intelektualmi, no aj pololegalne ¢i nesmelé navstevy slovenskych spiso-
vatel'ov u Novomeského. Byvali kolegovia mu poskytovali nielen moznost’ prekladat’
umelecké literarne diela a tak si zlepSovat’ tazkd socialnu situaciu, ale mu prejavovali
aj svoju solidaritu a tak mu pomahali prekonavat deprimujticu l'udska a spolocensku
izolaciu, ktort basnik znasal zvlast bolestne. Spominané prejavy porozumenia a sucitu
boli chtiac-nechtiac aj pokusmi o ospravedlnenie sa za vlastné prejavy zbabelosti a stra-
chu zo zaciatku patdesiatych rokov. V tychto castiach textu autor znova preukazal svoju
schopnost’ vyuzivat psychologické pohl'ady na skimanu postavu a vyslovovat’ hypotézy
o0 jej vtedajSom mysleni a konani.

Posledné kapitoly monografie vratane epilogu su v struénom prehlade venované
zaverecnym rokom Novomeského opét’ Sirokospektralnej verejnej Cinnosti a vlastnej
umeleckej tvorbe. Akoby sa mu vtedy spolo¢nost’ snazila dodato¢ne kompenzovat’ stra-
tené roky umlcania, ponizovania a ostrakizovania. Basnik to prijimal s istymi rozpakmi
a s nevolou, lebo mal pocit, ze sa ,,stal sekretarom vyznamného tvorcu, zatial’ ¢o bas-
nické ja sa vytracalo . (s. 339) V zavere vSak Zd. Doskocil dava ¢itatel'ovi v naznaku
nadej, ze toto posledné tvorivé vzopnutie Novomeského sa stane predmetom jeho bu-
duceho vyskumu v takej preciznej a detailnej podobe, ako je to v recenzovanej knihe.

Publikacia obsahuje mnoZzstvo navzajom sa prelinajicich a dopliujtcich informa-
cii, a preto je celkom pochopitelné, Ze sa v nej nedalo celkom vyhnut opakovaniu
nicktorych faktov, ¢o vSak vobec neznizuje jej prinos a navyse ani nepdsobi rusivo na
citatel'a. Chcem este upozornit’ na par drobnych faktografickych nepresnosti: historik
Daniel Rapant po zakaze prednasania na Komenského univerzite nezostal jej zamestnan-
com, ale d’alej vedecky pracoval v bratislavskej Univerzitnej kniznici; fikciu jednotného
ceskoslovenského naroda v protifasistickej rezistencii na Slovensku neodmietali iba ko-
munisti a agrarnici, ale az na vynimky a s istymi modifikaciami vsetky tunajSie opozi¢né
protiludacke ideové politické smery; ¢elni slovenski komunisticki funkcionari Viliam
Siroky a Stefan Bast'ovansky nemali zidovsky povod, ale zidovkami boli ich manzelky.
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Vyznamnou spestrujiicou zlozkou knihy st neopozerané, teda zvacsa malo zname
alebo pre bezného Citatel'a uplne nezname fotografie, ktoré svojim sposobom prehlbu-
ju plastickost” slovného vykladu autora. Niektoré fotografie maji emotivnu vypovednt
hodnotu. Napriklad fotografia vynuatenej vypovede politického vizna L. Novomeského
v procese proti V. Clementisovi, ktory sedi na lavici obzalovanych za chrbtom svojho zu-
falého, psychicky a fyzicky zlomeného priatel’a a poctiva z jeho Gst falosné obvinenia na
ich vzajomnu spolupracu v minulosti. Je to obraz akoby vystrihnuty z antickej tragédie.

Prekvapuje, ze takato vysoko odborna a po formalnej stranke perfektne spracovana
publikacia nema ziadne, aspon stru¢né cudzojazy¢né resumé. Zaslizila by si to!

Ivan Kamenec
(Historicky ustav SAV, Bratislava)
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