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Uvod

Stcasny agrarny historik Tamas Vajda sa v podrobnej studii z roku 2016 po-
kusil poopravit’ vSeobecne prijimané starSie tézy o rozSireni vodnych mlynov
v Uhorsku az v poslednych desatrociach 11. alebo az v priebehu 12. storocia,
ked’ napisal: ,, V Karpatskej kotline — z periférnych europskych oblasti najskor
—uz v 11. storoci (od roku 1009 preukazatelne) fungovali vodné mlyny ..., ¢i
inak: organizdcia §tatu a cirkvi za sv. Stefana dokdzala prevziat feudalny model
hospodarskej organizacie z krestanskej zapadnej Europy tak uspesne, ze v po-
rovnani s ostatnymi periférnymi oblastami ziskala priblizne stopdtdesiatrocny
predstih. ! Vajda sa nasledne stotoznil so star§imi zavermi Laszloa Erdélyiho,
podla ktorého ,,tam, kde bol nedostatok klastornej pody a sluzobnictva, boli
mnisi nuteni v zmysle Regule vyuzit vietku skusenost, ucenost, vedomosti, pred-

1 VAJDA, Tamas. Korai bencés apatsagaink vizimalmai: A szerzetesek szerepe a technikai fej-
16désben. In SOMORIJAIL, Addam — ZOMBORI, Istvan (eds.). Episcopus, Archiabbas Bene-
dictinus, Historicus Ecclesiae Tanulmdanyok Varszegi Asztrik 70. sziiletésnapjdra. Budapest:
METEM, 2016, s. 35. ISBN 9789639662919.
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chadzajuce pokusy a fyzicku pracu, aby to malo darovanej zeme dokazali ¢o
najefektivnejsie vyuzit a zurodnit*? Vajda d’alej piSe: ,, Rané uhorské kldsto-
ry—aj kralovské funddacie — svojim skromnym zdazemim daleko zaostavali za moc-
nymi klastormi na Zapade. Mnisi disponovali mensim poctom majetkov a este
mensim poctom ludi, takZe sa aj samotni mnisi zapdjali do pestovania urody.
Ludia pracujuci na klastornych majetkoch nasledne preberali od mnichov nové
techniky a technolégie. “® Historik napokon rozvinul star$iu myslienku, podla
ktorej ,, predstavoval cirkevny, predovsetkym klastorny velkostatok vo véasnom
obdobi genézy (velko)statkov v Uhorsku taznu silu aj pre dalsie majetky — kazda
inovdcia starSej techniky-technologie sa tu objavila najskér*“.* Slovami Leven-
teho Ferenca Hervaya: ,,je teda nesporné, ze 11. a prva polovica 12. storocia je
v Uhorsku obdobim rozkvetu benediktinskeho mnisstva. Praca benediktinov v na-
bozenskej a kulturnej sfére priniesla v Zivote uhorského obyvatelstva rozhodu-
Jucu zmenu “.> Zmienené tézy sa stali opornym bodom Vajdovej argumentacie aj
pri tvrdeni, Ze za importom technoldgie vodného mlyna do Uhorska stali vylucne
prvé generacie benediktinskych mnichov.

Vo viacerych ohl'adoch podnetna studia Tamasa Vajdu, argumentac¢ne podo-
preta predovsetkym zavermi uznavanych medievistov a novou interpretaciou
pisomnych prameiniov, teda prindSa pomerne odvazne zavery. V nasledujicom
texte sa pokusim priblizit’ vlastny pohl'ad na pramene, ktoré maju istii vypoved-
nt hodnotu o existencii vodnych mlynov v arpadovskom Uhorsku. Este predtym
si vSak kratko zhrmieme nase vedomosti o postupnom rozsirovani tohto starove-
kého vynalezu na eurépskom Zapade. Dovodom kratkeho exkurzu je uz samotny
predpoklad, ze sa aj do Uhorska dostavali znalosti o vodnych mlynoch zo zéapa-
doeuropskeho prostredia.®

2 ERDELYI, LészI6. A Szent Istvan-kori bencések hatésa a fold- és kertmivelésre meg az ipar-
ra. In SEREDI, Jusztinian (ed.). Emiékkonyv Szent Istvan kirdly haldldnak 900. évforduldjan.
Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1938, s. 490.

3 VAJDA, ref. 1, s. 43.

FULOP, Eva. Az egyhézi birtok Magyarorszagon a hiibéri korszakban. In OROSZ, Istvén —
FUR, Lajos —- ROMANY, Pal (eds.). Magyarorszdg agrdrtirténete. Agrdartorténeti tanulmd-
nyok. Budapest: Mezégazda, 1996, s. 26. ISBN 9789637362293.

5 HERVAY, F. Levente. A bencések és apatsagaik torténete a kozépkori Magyarorszagon. In
TAKACS, Imre (ed.). Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kézépkori Magyarorszdgon.
Pannonhalma: Pannonhalmi bencés apatsag, 2001, s. 465. ISBN 9638547170.

6  Kratka poznamka na okraj — tato §tudia nema ambiciu obsiahnut’ vSetky pramenné zmienky
o vodnych mlynoch z arpadovského Uhorska, ani predstavit’ rozsiahlu, podrobnt a v mno-
hych ohl'adoch podnetnt tvorbu mad’arskych (ani zapadoeurdpskych) historikov hospodar-
skych dejin, ktora sa dotyka stredovekych vodnych mlynov. Predlozeny prispevok vznikol
s podstatne skromnej$im cielom, totiz ako vyzva na opédtovné prehodnotenie novsich téz
o roz§ireni uhorskych mlynov v prvych dvoch storociach existencie Uhorského kral'ovstva.
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Obr. 1:
Nakres Vitruviovho mlyna s vertikalnym vodnym kolesom a lopatkami na spodny
nahon, sustavou ozubenych kolies, horizontalnou osou a behtifiom a leziakom zarnova
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Zdroj: SUNDigital Collections, Stellenbosch University, James Walton Collection (885).
<https://digital.lib.sun.ac.za’/handle/10019.2/361>.

Doklady o vodnych mlynoch na eurépskom Zapade

Vyvoj vodného kolesa siaha hlboko do staroveku. Z tretieho storocia pred Kris-
tom pochadza prvy znamy nalez fragmentov drevené¢ho kolesa z gréckej Pe-
rachory, ktoré sluZilo ako Cast’ zariadenia na Cerpanie vody.” Prvou pisomnou
zmienkou o vodnych mlynoch je chvalospev gréckeho epigramatika Antipatra
zo Sidonu (Zil v druhej polovici 2. storoc¢ia pred Kristom), ktorym oslavuje na-
hradenie tazkej fyzickej prace gréckych zien novou technologiou: ,, Dajte prec
ruky, dlhy cas zvyknuté otacat mlynskym kamenom, o zZeny, este nedavno drtiace
obilie. V buducnosti vas c¢aka dlhy spanok nedbajuci ani spevu kohuta ohlasu-
Juceho usvit. To Démétér prikdzala Nymfdam vykondvat prdacu vasich rik ... *

7  TOMLINSON, Richard Allan. The Perachora Waterworks. Addenda. In The Annual of the
British School at Athens, 1976, ro¢. 71, s. 147 — 148.

8  Preklad LE GOFF, Jacques. Kultura stredoveké Evropy. Praha: Odeon 1991, s. 222. ISBN
8020702067. Porov. ,, Prestaiite mliet, 6 Zeny, umdrajice sa pri mlynoch. Majte ododnes dlhy
spanok, a nedbajte ani hlas kohuta, ktorym ohlasuje briezdenie. To Démétér prikazala vyko-
navat prdacu vasich ritk Nymfam, a ony, padajuce na vrchol kolesa, davajii do pohybu jeho
hriadel’ a tocia jeho tazkou osou.* Z anglického prekladu PATON, William Roger. Greek
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V prvom storoc¢i pred Kristom uz vodny mlyn s vertikalne umiestnenym vodnym
kolesom a mechanizmom mlynského stroja (s hriadel'om, systémom ozubenych
kolies a mlynskymi kameinimi — behtiiom a leziakom) podrobne popisuje rimsky
architekt Marcus Vitruvius Pollio v diele De architectura (10. kniha). Po pade
Zapadorimskej riSe sa znalost’ tejto technologie Sirila (vel'mi pozvol'ne) z Galie
do anglosaskej Britanie (od 9. storo¢ia), frska a na d’al$ie ostrovy (na Island az na
prelome 12./13. storocia),” od 8. storocia preukazatelne aj zapadnym smerom do
Porynia, Bavorska a na uzemie karolovskej Vychodnej marky (Marchia Orien-
talis). Existenciu vodného mlyna v Poryni v 8. storoc¢i dokladaju archeologické
nalezy reliktov malych vertikalnych mlynov (s vodnymi kolesami s priemerom
do 2,5 metra) z hornobavorského Dassingu a Niederbergu, dendrochronologicky
datované do 8. a 9. storo¢ia.!” Skuto¢ny rozmach vodnych mlynov v zapadne;j
Eurdpe 9. — 11. storocia vSak dokazuju az karolinske kapitularia, riSske listiny
a predovsetkym tzv. Kniha posledného sudu (Domesday Book) Viliama Doby-
vatela z roku 1086, ktora sa zmienuje o priblizne 6 000 vodnych mlynoch si-
tuovanych prevazne v riecnom systéme juhovychodnej Britanie." K technologii
a vykonnosti konkrétnych typov mlynskych zariadeni sa eSte dostanene — na
uvod bude dolezitejSie zdoraznit, ze zapadna medievistika hl'ada za rozSirova-
nim vodnych mlynov na Zapade v 9. — 12. storo¢i primarne cirkev a mnisske
rady, predovsetkym benediktinov a cistercitov.'? V historickom kontexte 11. —
12. storoCia v$ak uz zrejme nemozno podcenovat’ ani dobové znalosti vyuziva-
nia mlynov a hospodarske zaujmy zapadoeurdpskej slachty (teda aj zakladatel'ov

Anthology I11. Book IX, 418. London: William Heineman, New York: G. P. Putnam’s sons,
1925, s. 233.

9  BLOCH, Marc. The Advent and Triumph of the Watermill. In BLOCH, Marc. Land and Work
in Medieval Europe: Selected Papers. Translation by J. E. Anderson. London: Routledge and
Kegan Paul, 1967, s. 138.

10 Nalezy tychto bavorskych mlynov popisali aj Ceski archeologovia a historici KLAPSTE, Jan.
Proména ceskych zemi ve stredovéku. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012, s. 289.
ISBN 9788074221408; podrobnejsie KOTYZA, Oldrich. K poc¢atkiim vodnich mlynti v Ces-
kych zemich aneb o existenci vitavskych jezi a hydraulickych mlynti v Praze 10. stoleti.
Poznamky k bfevnovskému aktu ze 14. ledna 993. In BOHACOVA, Ivana — SOMMER,
Petr (eds.). Stredovéka Evropa v pohybu. K pocté Jana Klapste. Praha: Archeologicky ustav
AV CR, 2014, s. 463 — 464. ISBN 9788087365762.

11 HOLT, Richard. The Mills of Medieval England. Oxford/New York: Basil Blackwell, 1988,
s. 3 —5.ISBN 9780631156925; tiez WIKANDER, Orjan. Archaeological Evidence for Early
Watermills - An Interim Report. In SMITH, Norman (ed.). History of Technology, 1985, ro¢.
10,s. 151 — 179 (najmd s. 155 — 157). ISSN 0734-1512.

12 Vybornou prehl'adovou pracou je stadia LUCAS, Adam. The Role of tne Monasteries in the
Development of Medieval Milling. In WALTON, A. Stephen (ed.). Wind and Water in the
Middle Ages. Fluid Technologies from Antiquity to the Renaissance. Tempe, Arizona: Arizona
Center for Medieval and Reinassance Studies, 2006, s. 89 — 128. ISBN 9780866983679.

390



Marek Druga Benediktini a pociatky vodnych mlynov v Uhorsku...

a patroénov klastorov), obchodnikov a mestskych elit. Tol'ko zatial’ k v§eobecné-
mu vyvoju, presuiime sa uz teraz do Uhorska v 11. storoci.

Nastup uhorskych vodnych mlynov pohl’adom historiografie

Pre historikov zaujimajucich sa o vodné mlyny je dodnes povinnym ¢itanim
stale dolezita starSia praca Marca Blocha Avénement et conquétes du moulin
a eau (v texte vychadzam z anglického prekladu The Advent and Triumph of the
Watermill) z roku 1935, o ¢om sved¢i uz mnozstvo citacii. VSeobecnejsie ladené
tézy franctzskeho historika datovali rozsirenie vodnych mlynov v oblastiach na
okraji kultrneho vplyvu Zapadu (Dansko, Cechy, Pol'sko) do 12. storo¢ia, kym
v severskych krajindch nemuselo podl'a Blocha prichadzat’ k rozsiahlejSiemu vy-
uzivaniu vodnych tokov na mletie obilia este ani v priebehu 13. storo¢ia.”* Bloch
teda rozhodne nepredpokladal vysSie pocty vodnych mlynov pred nastupom
12. storocia ani pri brehoch uhorskych riek."

Vicsinu starsich nazorov mad’arskych historikov uz zhrnuli novsie Stiidie Ta-
masa Vajdu, pripadne Andrasa Vadasa,'> na tomto mieste preto postaci kratka su-
marizacia vyvoja postupne sa meniacich ndzorov. StarSia historiografia este ne-
vnimala ako déveryhodné udaje o mlynoch v Uhorsku zmienky zo sfalSovanych
zakladacich listin cirkevnych institicii z 11. storocia, medievisti preto kladli da-
tovanie prvych dolozenych mlynov az do prvych desatroc¢i 12. storocia.'® Od
sedemdesiatych rokov 20. storocia sa objavuje tendencia opdtovne prehodnotit’
vypovednu hodnotu niektorych interpolovanych listin, ¢o viedlo aj k ttvaham
o pripadnom starSom rozsireni mlynov. Egon Mar6ti upozornoval na zmienky
o mlynoch z devétdesiatych rokov 11. storo¢ia,!” kym Bernat L. Kumorovitz
a Laszlo Makkai povazovali za doveryhodné uz tidaje o mlynoch z roku 1061."*

13 BLOCH, ref. 9, s. 138.

14 Podobne ako v Pol'sku, kde sa dokonca prvé pisomné zmienky o mlynoch objavuji az
v 13. storoci.

15 VAIJDA, ref. 1, najmé s. 32 — 33; podrobn literatiru uvadza (v uzSom kontexte problematiky
vyskumu miest na mlyny — v uhorskych pramenoch zvéc¢sa ako locus molendini) VADAS,
Andras. Terminologiai és tartalmi kérdések a kdzépkori malomhelyek koriil. In Térténelmi
Szemle, 2015, ro¢. 57, ¢. 4, s. 619 — 648. ISSN 0040-9634.

16 VACZY, Péter. A korai magyar torténet néhany kérdésérdl. In Szazadok, 1958, ro¢. 92, s. 278.
ISSN 0039-8098.

17 MAROTI, Egon. A vizimalom eurdpai elterjedésének kérdésének torténetéhéz. A magyar
Ostorténet és az antik gazdasagtorténet kapcsolatahoz. In Antik Tanulmadnyok, 1975, roc. 22,
s. 74. ISBN 0003-567X.

18 KUMOROVITZ, Bernat L. A zselicsszentjakabi alapitolevél 1061-bol (,,Pest™ legkorabbi
emlitése). In Tanulmdnyok Budapest multjabol, 1964, ro€. 15, s. 43 — 83. ISSN 0238-5597;
MAKKALI, Laszl6. Ostliches Erbe und Westliche Leihe in der ungarischen Landwirtschaft
der frithfeudalen Zeit (10—13. Jahrhundert). In Agrartorténeti Szemle (Supplementum), 1974,
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Gyorgy Gyorffy dokonca posunul spodntl hranicu pisomne dolozenych mlynov
v Uhorsku do zaciatku 11. storocia,"” podobne v podrobnejSom a najnovsom
spracovani problematiky Tamas Vajda.

Mola, molendinum, molendinarius v najstarSich uhorskych listinach

O vodnych mlynoch v Uhorsku v 11. — 12. storo¢i vieme vylu¢ne zasluhou naj-
starSich (Casto vsak interpolovanych) listin a Vdicsej legendy sv. Gerarda, d’alej
sa preto budem venovat predovsetkym pisomnym pramenom. V mad’arskej me-
dievistike sa sice objavili pokusy zohl'adnit’ aj archeologické a archeobotanické
data, v historickom kontexte 11. a 12. storoc¢ia vSak ide o vel'mi neisté a taz-
ko zuzitkovateI'né poznatky. Nielen datovanie nalezov, ale aj urcenie pdvodné-
ho vyuzitia najdenych kamennych Zarnovov je viac nez neisté, mohlo ist’ totiz
o sucast’ malych vodnych, ale aj ru¢nych a mechanickych (samotaznych) mly-
nov pohdnanych dobytkom. Obmedzena je aj vypovedna hodnota archeobo-
tanickych vyskumov rano- ¢i vrcholnostredovekych osidleni. Palynologické
a paleobotanické rozbory rastlinnych makrozbytkov sice dokdzu odhadnut’ (hoci
skor v hrubych obrysoch) predpokladana druhovi skladbu pestovaného obilia®
(zvyseny vyskyt pSenice moze indikovat’ vyrobu kvalitnejSieho ,,bieleho* chle-
ba, raZe a ja¢mena zas menej kvalitné suroviny spracovavané na ru¢nych mlyn-
koch), na urcenie predpokladaného pomeru medzi domacou vyrobou a pracou

s. 1 — 53); z d’alSich prac L. Makkaia pozri napr: A malom mint a kézépkori Eurdpa erd- és
munkagépe. In ENDREI, Walter (ed.). Miiszaki inovaciok sorsa Magyarorszagon (malomipar
— vaskovaszat - textilipar). Budapest: Akadémiai Kiado, 1995, s. 29-35. ISBN 9630568608;
Az eurodpai feudalizmus energiagazdalkodasanak mérlege. In Torténelmi Szemle, 1984, roc.
27,s.37 — 38. ISSN 0040-9634. Stthrnne porov. heslo analom> v praci KRISTO, Gyula (ed.).
Korai Magyar torténeti lexikon (9—14. szdzad). Budapest: Akadémiai Kiadd, 1994, s. 441
(autorom hesla je Walter Endrei). ISBN 9789630567220.

19 GYORFFY, Gyorgy. Istvan kiraly és miive. Budapest: Gondolat Kiado, 1977, s. 419. ISBN
9789632803609. Treba vsak doplnit, ze Gyorfly sa témou rozsirenia vodnych mlynov
v Uhorsku nezaoberal systematickejSie a nevenoval jej ani samostatnu $tudiu.

20 S dérazom na stredoeurdpsky region napr. KLAPSTE, Jan. K nékterym otizkdm vztahu
palynologie a studia stiedovékého osidleni. In Pamatky archeologické, 1989, roc. 80, €. 2,
s. 464 — 466;: HAINALOVA, Eva. Aussagefédhigkeit slawischer archdobotanischer Reste aus
der Slowakei. In CHROPOVSKY, Bohuslav (ed.). Rapports du Ille Congrés International
d’Archéologie Slave Bratislava 7. — 14. septembre 1975, tom. II1. Bratislava: VEDA, 1980,
s. 125 — 131; HAJNALOVA, Eva. Obilie v archeobotanickych ndlezoch na Slovensku.
Nitra: AU SAV, 1993, s. 105 — 128. ISBN 9788088709022; HAJNALOVA, Eva. Archeo-
botanika pestovanych rastlin. Nitra: Slovenska pol'nohospodarska univerzita, 1999. ISBN
9788071376248; GYULAI, Ferenc. Archaeobotanika: A kulturnévények torténete a Karpat-
medencében a régészeti-névénytani vizsgalatok alapjan. Budapest: Joszoveg Miihely Kiado,
2001, s. 16 — 36, 162 — 176, 179 — 182; ISBN 9639134473; GRYNAEUS, Andras — GRY-
NAEUS, Tamas. The Geobotany of Medieval Hungary: A Preliminary Report. In Medium
Aevum Quotidianum, 2001, ro¢. 44, ¢. 5,s. 78 — 93.
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vodnych mlynov v 11. — 12. storo¢i je to vSak vel'mi malo. ZaujimavejsSie bude
sledovat’ pisomné zmienky o vodnych mlynoch, na zaklade ktorych sa mozno
pokusit’ o ich lokalizaciu v Case a priestore. Na druhej strane je treba mat’ tieZ na
zreteli, ze idaje o prvych mlynaroch a mlynoch v Uhorsku pochadzaju takmer
vyluéne zo sfalsovanych pramenov — pri ich interpretacii bude teda na mieste
mimoriadna obozretnost’.

Medievisti Gyorgy Gyorffy a Tamas Vajda povazovali za dokaz o existencii
vodnych mlynoch v Uhorsku na zaciatku 11. storocia uz donac¢nu listinu (sv.)
Stefana I. pre Vesprimske biskupstvo z roku 1009. Podl'a neskorsich odpisov lis-
tiny daroval Stefan biskupstvu majetky s prislusenstvom, t. j. so sluzobnictvom,
lukami, vinicami, dvormi, budovami, kultivovanou a nekultivovanou pddou,
pravom na rybolov a lov zveri, vodami a vodnymi tokmi, mlynmi a cestami.?!
Aj ked’ na zaklade vSeobecného oznacenia (molendinis) eSte nemozno s istotou
hovorit' o mlynoch pohananych pridom vody, ich uvedenie hned’ za vodnymi
plochami a tokmi naznacuje, Ze pod zmienenym terminom autor listiny myslel
predovsetkym vodné mlyny. Napriek tomu sa domnievam, Ze zmieneny tidaj ako
doklad o vodnych mlynoch v Uhorsku neobstoji.

Dona¢na listina sa zachovala az v dvoch sfalSovanych odpisoch z druhej po-
lovice 13. storocia, ktoré boli spisané az po strate autentickej listiny (stratenej
snad’ v dosledku poziaru z roku 1276, mozno skor). Zasahy do pdvodného textu
mohli byt’ minimalne, to vSak eSte neznamena, Ze sa jeden z nich nemohol tykat
vsuvky o mlynoch biskupstva. Mozny je vSak aj d’alsi scendr. Autorom pdvod-
nej listiny bol pravdepodobne blizsie neznamy pisar, ktory prisiel do Uhorska
z Rimsko-nemecke;j riSe. Tento star$i predpoklad mad’arskej medievistiky pod-
poruju pocetné textové varianty donacnej listiny v pisomnostiach z risskej kan-
celarie Ota III. a Henricha I1.*

Rissky pisar teda mohol vlozit' do vSeobecne znejucej formulacie o darova-
nych hmotnych statkoch slovko molendinis podla zu zauzivaného v risi, a to
bez ohl'adu na realne rozsirenie vodnych mlynov v Uhorsku. Ruku pisara by
v tomto pripade viedla skutocnost’, Ze iSlo o strucné a vSeobecné vymedzenie
majetkov (t. j. predovsetkym pritomnych, ale aj buducich) na uzemi darovanom
biskupstvu Stefanom I. na ,,veéné Casy* (ut habeat omnium firmitatem perpe-
tuam), teda nie o exaktnu inventarizaciu ranych hmotnych statkov biskupstva.
Zmienka o mlynoch zo sfalSovanej donacnej listiny v kazdom pripade nedokazu-

21 ,,..scilicet famulis familiabusque, pratis, vineis, areis, edificiis, campis, terris, agris cultis et
incultis, piscacionibus, venacionibus, aquis aquarumque decursibus, molendinis, viis, inviis
tam exitibus quam inexitibus..." GYORFFY, Gyérgy (ed.) Diplomata Hungariae Antiquissi-
ma (d’alej DHA), volumen I. (1000-1131). Budapestini: In aedibus Academiae Scientiarium
Hungaricae, 1992, ¢. 8, s. 52.

22 DHAILs. 51.
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je malo pravdepodobny predpoklad, podl'a ktorého by pocetnejsie vodné mlyny
mleli v Karpatskej kotline obilie uz v prvom desatro¢i 11. storocia.

Prva zmienka o mlynaroch v sluzbach benediktinskeho opatstva by sa mala
tykat’ dondcie Stefana I. pre Pécsvéarad z roku 1015. Ani tato informacia nema
realnu vypovednu hodnotu. Maly pocet mlynarov (molendinariis III) sice ne-
evokuje predstavu o ich praci na ruénych zarnovoch, ide vSak vel'mi pravdepo-
dobne o tdaj, ktory bol vsunuty do sfalSovaného, ¢i skor niekedy pred rokom
1158 vytvoreného znenia zakladacej listiny.”* Malo doveryhodna je tiez zmienka
z neskorostredovekého supisu stratenych majetkov klastora v Bakonybéli, podla
ktorej kral'ovna Gizela darovala mnichom mlyn pod hradbami Vesprimu (molen-
dinum sub rupe Wesprimiensi).**

Stpis pochadza az z prelomu 15./16. storoCia, navyse iné stredoveké pra-
mene usvedCuju pisomnost’ z nepresnosti a zavadzajicich informacii — viaceré
povodne slachtické donécie st v listine uvadzané ako kralovske, cast’ majetkov
preukazatel'ne nemohla pochadzat’ z darov uvedenych panovnikov a podobne.
Listina sice mohla vychadzat’ zo starSich, hodnovernych tdajov uchovanych
v klastornom skriptoriu, nevieme vsak, ¢i medzi ne mozno zaradit’ aj zapis
0 obdarovani opatstva mlynom uz prvou uhorskou kral'ovnou.

ZvySenu pozornost’ si zaslizi az prava zakladacia listina klastora v Tihany
z roku 1055. V pisomnosti sa nachadzaji udaje o darovanych l'ud’och aj s ich
pracovnym zaradenim vratane dvoch mlynarov s mlynmi (molendinarii cum
molendinis II).* Tato zmienka sa uz zrejme vztahuje na mlyny spété s konkrét-
nym miestom, teda na vodné, pripadne mechanické mlynské zariadenia, Cize

23 DHAL ¢. 12, s. 73. Zakladacia listina mohla prevziat’ z povodnej zakladacej listiny formalny
uvod, navyse niektoré d’alSie zmienky o trhovych prijmoch a ozbrojenej ochrane klastora
odkazuju na starsie pomery z 11. storo¢ia. Porov. KRISTO, Gyula. Szent Istvan pécsvara-
di oklevelérdl. In PITI, Ferencz (ed.). Magyaroknak eleirél. Unnepi tanulmanyok a hatvan
esztendos Makk Ferenc tiszteletére. Szeged: Szegedi Kozépkorasz Miihely, 2000, s. 307 — 321
(sthrn s. 317 —321). ISBN 0129005859069. Podrobny a dodnes podnetny diplomaticky roz-
bor vykonal uz SZENTPETERY, Imre. Szent Istvdn kirdly Pécsviradi és Pécsi alapitdlevele.
Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1918. Novsi sthrn ERSZEGI, Géza. A pécsvaradi
monostor alapitolevele. In KOSZEGY, Péter (ed.). Magyar miivelddéstirténeti lexikon — ki-
zépkor és kora ujkor I-XIV. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 2003 — 2014, s. 107
(zv. IX). ISBN 9789635068272. Podl'a Gyorffyho zachované znenie listiny odrdza pomery
z poslednych desatroéi 11. storo¢ia. GYORFFY, ref. 19, s. 237. Listina sa v8ak zachovala a7
z neskorsich odpisov textu existujuceho pravdepodobne pred rokom 1158, teda v Case, ked’
opét z Pécsvaradu predlozil Gejzovi II. prepis (!) tidajne zhorenej povodnej zakladace;j listiny.
Udaj o mlynaroch sa teda moze vztahovat aj na pomery v 12. storodi.

24 SOROS, Pongracz. A Bakonybéli apatsag torténete. Az ondllosig kora 1023—1548. A Pannon-
halmi Szent-Benedek-Rend torténete (dalej PRT) VIII. Budapest: Stephaneum, A Szent-
Istvan-Tarsulat, ¢. 290, s. 590.

25 DHAL ¢. 43/, s. 151.
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mlyny tahané konskym zaprahom alebo taznym dobytkom. O niec¢o neskorsie
pramene z druhej polovice 11. storocia naznacuji, ze v patdesiatych rokoch uz
mohli mliet’ v Uhorsku aj prvé vodné mlyny. V pripade opatstva v Tihany uZz teda
mozno uvazovat’ aj o dvoch mensich vodnych mlynoch ,,vitruviovského* typu,
snad’ bavorskych importoch starSej typologie vertikalnych mlynov z Dassingu ¢i
Niederbergu, ktoré by pri zabezpeceni dostatocného privodu vody boli schopné
(takmer) celoro¢nej prevadzky.?® Ni¢ urcité vSak o tychto mlynoch nevieme —
chybaju nam akékol'vek udaje konkretizujice ich druh, konstrukciu a lokaliza-
ciu. Prvé mlyny z Tihany mohli byt situované na niektorej z mensSich riek alebo
potokov severne od Blatenského jazera, znovu vSak ide iba o neisté dohady.

Od Sestdesiatych rokov 11. storoia sa objavuju zmienky o mlynoch aj
v zakladacich listinach §l'achtickych fundacii. Udaje zo zakladacej listiny klasto-
ra v Zselicsszentjakabe k roku 1061 povazoval dokonca Laszl6 Makkai za prvy
hodnoverny doklad o existencii vodnych mlynov v Uhorsku.?” Listina (prepi-
sana kralovskou kancelariou Bela I'V. v roku 1257, dnes zachovana v odpisoch
z 15. a 17. storo¢ia)®® uvadza najmenej desat’ (skor viac) mlynov?® a miesto na
mlyn na siedmich samostatnych lokalitach.*® Zaujimavost'ou tejto pisomnosti je

26 Ide o domnienku vychdadzajicu vylucne z rozsirenia tohto typu mlynov na Zapade. Bolo by
iste lakavé priniest’ k typologii najstarSich mlynov v Uhorsku istejsie poznatky, avSak vzhla-
dom na absenciu archeologickych nalezov a konkrétnej$ich pisomnych zmienok budeme mu-
siet’ na exaktnejsie zavery (zrejme aj v budiicnosti) rezignovat’.

27 MAKKALI, Ostliches Erbe, ref. 18, s. 46.

28 DHAIL ¢. 50/11, s. 170-171 (znenie listiny s. 171 — 174).

29 Laszl6 Makkai uvadza len Sest’ mlynov, Tamas Vajda piSe o najmenej dsmich. MAKKAI,
Ostliches Erbe, ref. 18, s. 44 — 45. VAIDA, ref. 1, s. 29.

30 ,,molarius cum mola (Kapus) ... mola cum molario (Kapus) ... mola cum molario (Stiruilli) ...
molarium cum mola (Sudan) ... molarium cum mola (insula Pest) ... molam cum molario (Bi-
har) ... molam cum molario et terram ad eandem molam pertinentem (villa Kesis) ... molam in
Papa (et tributum in ponte Hole) ... Pesti quoque locum cum aliquantis molis Sancto Jacobo
acquisivi ... locum molae cum piscina.* Tamas Vajda tu povazuje vyraz terra za star§iu obdo-
bu oznacenia pre miesto na mlyn (locus molae, locus molendini). VAJDA, ref. 1, s. 33 — 34.
Dikcia listiny vSak navodzuje skor dojem uzemia prisluchajiceho k uz zmienenému mlynu,
teda prislusnej zeme vratane hospodarskych budov a pristupovej cesty. Ani samotny vyraz
locus molendini nebyva interpretovany jednozna¢ne — zda sa, Ze sa nemusel spajat’ vyluéne
so zaniknutym mlynom, ale tiez len s (délezitym!) povolenim na stavbu mlyna na vhodnom
mieste s miestnym hospodarskym zazemim, suc¢asne na mieste neohrozujuicom miestny ry-
bolov ¢i (v neskorsich obdobiach) pracu inych mlynov. Mozno tiez doplnit’, ze idaj o mieste
na mlyn s rybolovom pochadza az z dodatku listiny, ktory opisuje neskorsie donacie. DHA
1, €. 50/11, s. 174. K terminu locus molendini podrobne VADAS, ref. 15, najmé s. 645 — 647.
V suvislosti so stavbou vodnych kanalov, nadrzi a hradz su znamejsie az neskorostredoveké
pomery. Pozri TAKACS, Karoly. Medieval Hydraulic Systems in Hungary: Written Sources,
Archaeology and Interpretation. In LASZLOVSZKY, Jozsef - SZABO, Péter (eds.). People
and Nature in Historical Perspective. Budapest: CEU Department of Medieval Studies &
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aj skutocnost’, Ze sa v nej oznacuju mlynari ako molarius (namiesto tradicného
molendinarius), zatial’ ¢o mlyny ako mola (namiesto molendinum).’! Informacie
o mlynoch sa zachovali v ramci popisu majetkov opatstva, takze po prvykrat
mozno s istotou pisat’ o mlynoch spétych s konkrétnymi miestami, dokonca rie-
kami, dedinami v blizkosti riek a mostnym mytom. Ak by sme teda akceptovali
vseobecne prijimané tézy o minimalnej miere interpolovania povodného textu,
mali by sme zrejme pred sebou tazko spochybnitelny doklad o rozsireni vod-
nych mlynov v Uhorsku najneskor v Sest'desiatych rokoch 11. storocia.
Domnievam sa, ze v sucasnosti obchadzanym, avsak zasadnym problémom
hodnovernosti zakladacej listiny zo Zselicsszentjakabu je dnes uz prakticky ne-
identifikovateI'nd genéza pisomnosti v 12. — 13. storo¢i. O dejinach zmieneného
klastora nemame z tohto obdobia ani jedinil hodnovernt spravu. V zhode s do-
bovou praxou spisomiiovania nekralovskych listin v 11. storoci bola povodna
listina vydana bez pecate, nebolo by preto ni¢ jednoduchsie ako aktualizovat’
udaje o majetkoch klastora tak, aby zodpovedali zelanému alebo skuto¢nému
stavu z desatToci po zaloZeni opatstva. Informacia o viac nez desiatich mlynoch
je krajne podozriva uz z dovodu, Ze podl'a autentickej zmienky z rokov 1093 —
1095 mnisi najvyznamnejSieho klastora v Pannonhalme disponovali po storoci
od zalozenia opatstva ,,len” siedmimi mlynmi(!).*> Predpoklad o tak vysokom
pocte mlynov aktualne zakladaného §lachtického klastora v Zselicszentjakabe je
v rozpore aj s pomermi na majetkoch d’al§ich velkych opatstiev. Ak by boli vod-
né mlyny v Uhorsku druhej polovice 11. storocia takou samozrejmostou, tazko
si vysvetlit, preco sa o nich nezmiefiuju ako o majetkoch opatstiev alebo aspon
ako o vyznamnych hrani¢nych bodoch pri ohranicovani majetkov d’alSie pra-
mene. Ocakavat’ by sme ich mohli minimalne v pripade kralovskych klastorov
v Hronskom Benadiku a Bakonybéli, pripadne pod Zoborom alebo v Somogyva-
ri.* Situovanie majetkov tychto klastorov v blizkosti mensich riek a potokov

Archaeolingua, 2003, s. 289 — 311. ISBN 9639241865. Vseobecnejsie napr. HOFFMANN
C. Richard. Economic Development and Aquatic Ecosystems in Medieval Europe. In The
American Historical Review, 1996, ro¢. 101, ¢. 3, s. 631 — 669.

31 Terminologia moze byt’ v spojitosti s mlynmi mética, terminom mola sa totiz neoznacoval len
mlyn, ale napr. tiez hradza (k tomu podrobne KOTYZA, ref. 10, s. 483 — 485), kym molarius
mohol byt’ v stredovekych pramefioch mlynar aj mlynsky kamen — ¢ast’ madarskej historio-
grafie tak termin v zakladacej listine dokonca aj preklada — pozri preklad Gy6z6 Kenéza v mo-
nografii TAKACS, Imre (ed.). Paradisum Plantavit. Pannonhalma: Pannonhalmi féapatsag,
2001, s. 554 — 556. ISBN 9639053481. Pisar sa tu vak nedrzal zauzivaného tizu ani v pripade
oznacenia pre mlyn (mola namiesto molendinum), spravnejsi bude teda zrejme preklad mlyn
s mlynarom. Odli$na terminologia v ziadnom pripade neindikuje odlisnu technoldgiu — uz
situovanie mlynov pri riekach jednozna¢ne odkazuje na vodné mlyny.

32 DHATL ¢. 100, s. 301.

33 Zakladacia listina zo Somogyvaru a zoborské listiny z rokov 1111 a 1113 neobsahuju pod-
robnejsi supis majetkov porovnatelny so zakladacou listinou v Zselicsszentjakabe. Takymto
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s vyhovujtcim prietokom a sklonom by vytvaralo idealne podmienky pre vyuzi-
tie sily vodného pradu a pre zefektivnenie fyzickej prace l'udi a taznych zvierat.

Za pravdepodobnejsi teda povazujem skor predpoklad, Ze sa v drzbe mnichov
zo Zselicsszentjakabu spociatku nenachadzali vSetky v zakladacej listine uva-
dzané mlyny. K podozrivym udajom listiny sa eSte dostaneme, poukazat’ vSak
mozno aj na zaznam, ktory je pravdepodobne autenticky. Podla listiny ponechal
zakladatel’ klaStora, Somodsky (hradny) Zupan (comes) Oto, svojej manzelke
v dozivotnom uzivani dve popluzia a mlyn s mlynarom, ktory mal pripadnat
mnichom az po jej smrti.** Pre interpolovanie tohto typu informacii by sme len
tazko hl'adali motiv. Ide teda o jednu z indicii, ktoré mézu naznacovat, ze Cast’
v listine uvadzanych mlynov mlela pre potreby klastora uz v 11. storo¢i.*

Vroku 1267 bola vyraznejSie upravena aj zakladacia listina klastora v Szazde,
spisana povodne okolo roku 1067. V zachovanom zneni listiny sa nachadza tdaj
o mlyne s mlynarom v klaStornej drzbe (molendinum cum molendinario), d’alsi
je v ramci ohranicenia majetkov uvedeny pri Szihalome (ad molendinum Ge-
ru).*® Prave tato metacia zodpoveda starSiemu uzu ohrani¢ovania majetkov (teda
prostrednictvom prirodnych hranic, najmé stromov ¢i vyvySenin, ale aj kamenov
a pohrebisk), v pisomnosti uvedené dva mlyny by teda mohli zodpovedat’ uz
stavu z druhej polovice 11. storocia.

Dal$im z cennych dokladov o mlynoch v Uhorsku je stpis majetkov klasto-
ra v Bakonybéli z roku 1086. Podl’a listiny postipil mnichom jeden mlyn pod
hradbami Vesprimu vesprimsky kanonik Ondrej. Kanonikovi ho vSak mal pred-
tym darovat’ uz kral’ Ondre;j 1., ¢o by dokladalo existenciu vodného mlyna nie-
kedy pred rokom 1060. Mlyn (mlyny) v klastornej drzbe uz v osemdesiatych ro-
koch 11. storocia potvrdzuju aj povinnosti klaStornych poddanych. Podl'a supisu
jazdci (equites) sluzili devét’ dni na majetkoch opatstva — v ramci prac na poliach
zvazali obilie do mlyna, nasledne muku z mlyna do klastora.*® Zmienena pasaz

stipisom je vSak minimalne zakladacia listina klastora v Hronskom Benadiku z roku 1075 (bez
zmienky o mlynaroch a mlynoch) a stipis majetkov klastora v Bakonybéli z roku 1086 (listina
uvadza s ur¢itost'ou len jeden mlyn).

34, ... comitissaeque duo aratra vadunt, mola cum molario, quae tamen post obitum eius nemo
debet a monasterio rehabere.“ DHA 1, ¢. 50/11, s. 172.

35 Pre uplnost’ vSak mozno doplnit’, Ze by tato Cast’ listiny vyznela gramaticky spravne aj bez
prislusnej zmienky o mlyne s mlynarom. Ide o jeden z mnohych pripadov, ktoré dokladaju
uskalia akychkol'vek pokusov o posudenie hodnovernosti tych casti interpolovanych listin,
ktoré iba stru¢ne menujui darované majetky — zachytné body pre odhalenie neskorsich vsuviek
tu prakticky absentuju.

36 DHAI, . 58, s. 184.

37 ,, ... unum molendinum, sub muro Brezprem civitatis a rege Andrea datum.” DHA 1, ¢. 84/1,
s. 253.
38 ,,...arant dietas verni, autumpni et estivi VIIII dies, postea metunt, congregant in horrea,

397



Historicky ¢asopis, 69, 3, 2021

listiny vznikla vel'mi pravdepodobne este v 11. storo¢i, takze iidaje o mlyne klas-
tora v Bakonybéli z roku 1086 tentokrat nemozno spochybiovat’. Informacie
z kralovského stpisu sucasne naznacuju, ze pri mlynoch uz mohli mlynarom
opatstiev sezonne vypomahat’ aj poddani z blizsie situovanych dedin.

Pri odhade poctov vodnych mlynov na majetkoch klastorov z 11. storoCia
sa mozno opriet’ iba o zapis o siedmych mlynoch Pannonhalmy z devétdesia-
tych rokov (Molendina ipsius loci sunt VII).** Supisy majetkov opatstva z konca
11. az 13. storocia dokladaju, Ze hmotn¢ zazemie Pannonhalmy d’aleko prevyso-
valo ekonomické zdzemie d’alsich benediktinskych klastorov z rovnakého obdo-
bia. Tento poznatok sa tyka poctov dedin, rozsahu kultivovanej pddy, rybarskych
osad, l'udi, hospodarskych zvierat, vinic, odevov, knih a mobilného inventara
mnichov a klastorného kostola. Z tohto pohl'adu by bolo vel'kym prekvapenim,
ak by Pannonhalme nepatrilo jednoznacné prvenstvo aj v pocte vodnych mlynov.
Albeusov supis majetkov Pannonhalmy z roku 1238 dokumentuje narast mlynov
v drzbe opatstva za naledujucich stopétdesiat rokov o d’al§ich priblizne 20, ¢o
nas vedie opédt’ k ¢islu (najmenej 25 mlynov a osem az viac miest na mlyny), ku
ktorému sa d’alSie benediktinske klastory v obdobi pred tatarskym vpadom ani
nepriblizili.*

Skuto¢ny rozmach vodnych mlynov nemozno v Uhorsku dolozit’ ani malo
pocetnymi pramenmi z 12. storo¢ia. Vynimkou by mohla byt len zakladacia
listina klastora v Almade z roku 1117 (1121),*! podla ktorej sa na majetkoch
opatstva nachadzalo najmenej sedem mlynov na Styroch lokalitach.* Listina sa
zachovala az v neskorostredovekom prepise z roku 1420. Mad’arskd medievis-
tika nepredpoklada sfalSovanie pdvodného textu, hoci ani v tomto pripade ne-
mozno vylucit’ mensie upravy poctov darovanych majetkov a l'udi. Zaujimavé su
vSak aj okolnosti zalozenia a hmotného zabezpecenia klaStora. Zazemie nového
opatstva (vratane mlynov) malo totiz vzniknut’ vylu¢ne z rodinné¢ho dedicstva
zamozn¢ho zakladatel'a Banda a z niekol'kych majetkov darovanych za spéasu
duse Bandovho syna Ogiuza (Atyusza). Z darovanych mlynov sa pét nachadzalo
na majetkoch zosnulého Banda, kym najmenej dva v Pake k nim pridal spoluza-
kladatel’ a fundatorov syn.

triturant, trahunt ad molendinum, inde ad monasterium... DHA, ¢. 84/1, s. 253.

39 DHAIL ¢. 100, s. 301.

40 K Albeusovmu supisu sa vratim pri ivahe nad lokalizaciou najstarSich mlynov.

41 Vroku 1121 bol klastor vysviteny vesprimskym biskupom Nanom.

42, ..inloco, qui vocatur Almad. ... molendina II - in predio, quod dicitur Weresthow ... molendi-
na Il - in predio, quod dicitur Zeglegetb'... molendinum — in Paca ... molendina ... (Cast textu
s po¢tom mlynov tu chyba) “. SZENTPETERY Imre. Az alméadi monostor alapité oklevele II.
Istvan korabol. In GOMBOCZ, Zoltan — MELICH, Janos (eds.). Magyar Nyelv, 1927, ro¢. 23,
s. 360 — 370 (znenie listiny s. 361 — 365). ISSN 0025-0228.
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Stru¢né zmienky o mlynoch obsahuje aj zakladacia listina klaStora v Csatari,
opatstva zalozeného v rokoch 1141/46. Slachticki fundatori zabezpecili klas-
tor takmer celym rodinnym majetkom, medzi ktorym nachaddzame aj tri mly-
ny.* Z tridsiatych rokov 12. storo¢ia mozno uviest’ aj informaciu o mieste na
mlyn (locus molendini) zo zakladacej listiny klastora v Bzoviku z roku 1135.#
V druhej polovici 12. storo€ia stoji za zaznamenanie d’al$i idaj o mieste na mlyn
na potoku Kompa pri Santovke z roku 1158,* zmienka o hronskobenadickom
mlyne v Malych Slep¢anoch z roku 1165, pomerne mituca informacia o $ty-
roch mlynaroch a dvoch mlynoch (?) kral'ovského klastora v Szentjobb (quat-
tuor molendinariorum et duos molendinarios) z roku 1169* a napokon d’alsi
zaznam o mlyne na majetkoch klastora v Bakonybéli (v Kajari), ktory bol vypa-
leny (molendinum Martini combussit) pred rokom 1171.%

Technolégia a situovanie najstarSich vodnych mlynov v Uhorsku

Zmienené pramene teda naznacuju, ze v Uhorsku mleli vodné mlyny od patde-
siatych rokov, najneskor od poslednej tretiny 11. storocia. O technologii a vyko-
ne najstarsich mlynskych zariadeni nemame ziadne spravy. Nejde o Specificky
uhorsky problém, konkrétnejie idaje totiz chybajii aj z Ciech, Pol'ska a d’alsich
krajin bez pocetnejsich a najmé obsaznejSich pisomnych pramenov.*® Na Zapade
sa s prvymi mlynmi spdja skor predstava technologie s horizontalnym vodnym
kolesom a vertikdlne umiestnenou osou konstrukcie mlyna, ktord pohanala sa-

43 FEJERPATAKY, Laszlo. A Gutkeled Biblia. In Magyar Kényvszemle, 1892-93, roc¢. 1,
s. 14-18. ISSN 0025-0171.

44, ... predium de Zala ... cum Il molendini cum custodibus, ... predium Hon ... cum uno molen-
dino... " FEJERPATAKY, ref. 43, 5. 16 — 17.

45 MARSINA, Richard (ed.). Codex Diplomaticus et Epistolaris Slovaciae (d’alej CDSI),
tomus 1. Bratislavae: Academia Scientiarum Slovaca, 1971, ¢. 74, s. 71.

46 CDSII, ¢. 84. s. 82.

47 , ... molendinum, quod predicto sancto obtuli, cum duabus molis uxor mea quousque nupserit
habeat.“ CDSI I, ¢. 88, s. 85.

48 So zmienenym tudajom si nedokézali poradit’ ani mad’arski medievisti. G. Fejér este prepisal
Cast’ listiny Stefana III. ako quatuor molendinorum et duos molendinarios, teda Styri mly-
ny a dvaja mlynari: FEJER, Georgius (ed.). Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus
ac civilis (CDH). Tomi VII, vol. 1. Budae: Typis Typogr. Regiae Universitatis Ungaricae,
1931, ¢. 116, s. 161. Z tohto prepisu vychadzali d’alsi historici vratane Tamasa Vajdu (VAIDA,
ref. 1, s. 31). G. Gyorfty naproti tomu chapal zmienku ako daj o Styroch mlynaroch a chybny
zapis o dvoch mlynoch (DHA I, ¢. 101, s. 302), inde sa priklonil k ndzoru o $tyroch domac-
nostiach mlynérov a dvoch mlyniroch (GYORFFY, Gyorgy. Az Arpdd-kori Magyarorszdg
torténeti foldrajza 1. Budapest: Akadémiai Kiado, 1963, s. 668).

49 PRT VIIL ¢. S, s. 276.

50 'V Pol'sku nemame Ziadne doklady o vodnych mlynoch v 11. — 12. storo¢i, na zreteli je tu v§ak
treba mat’ aj mensi pocet zachovanych pisomnych pramenov.
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motny zarnov (zjednodusene horizontalne mlyny). UZ za Vitruvia vSak existova-
la ich vykonnejsia verzia, t. j. mlyn s vertikalne orientovanym vodnym kolesom
a zlozitej$im systémom ozubenych kolies, ktoré roztacali behun zarnova. Oba
typy prezivali po starocia, horizontdlne mlyny na miestach s vy$s§im spadom
vd’aka jednoduchSej konstrukceii, vertikalne zasluhou vykonnejsej technologie
a schopnosti prevadzky po vécsiu Cast’ roka.’! V obdobi prvych zmienok o uhor-
skych mlynoch uz boli vertikdlne mlyny na Zapade davno na svojej vitaznej
ceste. V 10. storo¢i mleli na vodnych tokoch od potokov po vel'ké rieky (skor
sporadicky na samotnych vel'tokoch, akymi st Ryn alebo Dunaj), s prichodom
zapadnych (predovsetkym) bavorskych svetskych elit a kléru sa teda mohli $irit’
v Uhorsku aj poznatky o tejto rozsirenejsej technologii vodnych mlynov. Rele-
vantné udaje o typologii najstarsich uhorskych mlynov sice chybaji, pre ziska-
nie aspon pribliznej predstavy sa vSak mozno pokusit’ o ich situovanie na brehy
uhorskych potokov a riek.

Prvé informécie o lokalizacii mlynov nachddzame v zakladacej listine KIas-
tora sv. Jakuba v Zselicsszentjakabe z roku 1061 (s realnou drzbou tu uvadza-
nych mlynov mozno ratat’ najneskor v 12. storo¢i). Najmenej dva z najstarsich
mlynov Klastora sv. Jakuba mleli obilie na ricke Kapos (Kapos, dnes 113 km
dlhy pritok rieky Si6), ned’aleko Kaposvaru na izemi Somodského komitatu. Od
roku 1820 je Kapos (v stcasnosti uvadzany priemerny prietok 4,4 m*/s) rickou
s regulovanym vodnym tokom, podobne ako umely kanal samotnej rieky Sio.
Kedysi mocaristé povodie Kaposu s miernejsim sklonom vsak vytvaralo vhodné
podmienky na vystavbu umelych nadrzi, ndhonov a mensich mlynov, ktoré po
staroCia spomal’ovali prirodzeny tok rieky.*

Z dvoch mlynov spominanych v zakladacej listine klaStora v Szazde sa jeden
z nich (ad molendinum Geru) uvadza pri ohrani¢eni majetkov v borSodskom
Szihalome, teda na rie¢ke Eger (sucasny prietok 2,6 m¥/s, dizka 68 km), pra-
vobreznom pritoku Tisy pretekajiicom centrom Hevesskej zupy, mestom Jager
(Eger). Eger bola vodnym tokom, na ktorej stali pocetné mlyny (v obdobi rané-
ho novoveku este 20 dolozenych) az do 20. storocia. NajstarSie zname mlyny
z prelomu 16./17. storocia sa nachadzali na lokalite Fiizesabony, dnes meste vo
vychodnej &asti Hevesskej zupy. Pri hibeni niekdajsicho koryta Egeru tu viak
archeologicky vyskum odhalil aj zvy$ky muriva stredovekého mlyna.>

51 Novsie KOTYZA, ref. 10, s. 462 — 463.

52 Vystavba stredovekych mlynov bola v povodi Kaposu prakticky nevyhnutnostou, ked’ze sa
tu do ¢ias tureckych vojen sformovalo viac ako sto dedin a mensich sidiel. K historickej geo-
grafii regiénu LOCZY, Istvan. A Kapos folyo volgyének rovid tajtorténeti attekintése és a taj
koriilhatarolasanak problémai. In Somogyi Miizeumok Kozleményei, 1978, €. 3, s. 347 — 353.
ISSN 2063-0050. Vseobecnejsie k zmenam vodného rezimu riek v dosledku l'udskej ¢innosti
v stredovekom Uhorsku pozri: KISS, Andrea. Floods and Long-Term Water-Level Changes in
Medieval Hungary. Cham: Springer, 2019, s. 54 — 63. ISBN 9783319388625.

53 SIPOS, Attila (ed.). Fiizesabony régészeti leletei és lelohelyei. Fiizesabony: Fiizesabonyi
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Najstarsie indicie o uhorskych mlynoch vedu aj k hradbam Vesprimu, pod
ktorymi tiekol potok Séd. Mensie jednokolesové mlyny tu mleli obilie od stre-
doveku az do polovice 20. storocia. V tej dobe eSte pracoval na Séde jeden
z najstarSich znamych mlynov, Ringmalom pri Vesprime pod vrchom sv. Bene-
dikta (Szent Benedek-hegy), doloZeny uz k roku 1275.5* Dalsie struéné udaje
o mlynoch obsahuje zakladacia listina ned’alekého klastora v Almade z roku
1121. Lokalizovat ich mozno na mens$ich vodnych tokoch vlievajicich sa zo
severu do Blatenského jazera, na potokoch Tapolca (pri Szigligete), Eger-viz
(Vorosto) a d’alsich. V roku 1174 daroval Stefan, syn Miskeho a vnuk zakla-
datel'a Banda, mnichom z Almadu d’alSie dva mlyny na Eger-vize (pod murmi
klastora priamo v Almade).*

Prvé vodné mlyny klastora v Hronskom Benadiku sa spominaju az v prame-
noch z druhej polovice 12. storocia. V 13. a 14. storo¢i ich mozno identifiko-
vat’ na potokoch a rieckach ako Kompa, BukSavnica (dnes Kyzovy potok), No-
vobansky (Bukovy) potok, d’alej na Zitave a predovsetkym na Hrone (s dizkou
298 km a stcasnym priemernym prietokom 53,7 m?/s) — na zaver 14. storocia
(v roku 1388) uz disponovalo opatstvo najmenej Styrmi hronskymi mlynmi len
pri Starom Tekove.”” Majetky Hronského Benadika zasahovali do vyznamnej
banskej oblasti, v klaStornej drzbe sa preto od 14. storocia objavuju aj zlozitej-
Sie mlynské zariadenia, ktoré vyuzivali vodnu energiu na premyvanie riecnych
nanosov, a predovsetkym na pohananie stiip, kovac¢skych hamrov a mechov dr-
viacich a taviacich rudy.’® Hronskobenadicki mnisi sa nepodielali na importe ¢i

Konyvtarbarati Tarsulds Kozmiivel6dési Egyesiilet, 20006, s. 47 (autorom prislusnej kapitoly
Fiizesabony régészeti lelohelyei je Laszl6 Bernath). ISBN 9632199758.

54V tom roku darovala mlyn pod vrchom Svétého Benedikta beginam Klastora sv. Katariny vo
Vesprime kralovna Alzbeta-Izabela. GUTHEIL, Jend. Az Arpdd-kori Veszprém. Veszprém:
Veszprém Megyei Levéltar, 1977, s. 167.

55 DHAL &. 151, s. 411 — 414. K lokalizacii majetkov SZENTPETERY, ref. 42, s. 366 — 370.

56 SZENTPETERY, ref. 42, s. 361 — 362; HANGODI, Lasz10. Almdd: monostoralapitas és az
elsé két évszazad torténete (1117-1301). Fejezetek az almadi Boldogsdagos Sziiz Maria és
Mindenszentek bencés apatsag torténetébol (Monostorapati, Veszprém megye/ex Zala var-
megye). Visegrad: Matyas Kiraly Muzeum, 2012, s. 10.

57 ,,...quartum (molendinum) videlicet in ordine et fluvio Gron, in eodem Bars situm et loca-
tum...“. CDH X/1, s. 469.

58 Ciastkové postrehy k mlynom klastora v Hronskom Benadiku priniesol Kristof Keglevich.
Podl'a Keglevicha sa v 14. — 15. storo¢i spajali s terminom molendina predovsetkym rudné
mlyny pohanajtce stupy (v 15. storo¢i uz v pramenoch aj ako molendinum vulgo Erzmul), za-
tial’ ¢o s hutami SpecifickejSie oznacenie (gasa, conflatorium). KEGLEVICH, Krist6f. 4 Ga-
ramszentbenedeki apdtsdg torténete az Arpdd- és az Anjou-korban (1075-1403). Szeged:
Toefl. Bt., 2012, s. 128 — 129. ISBN 9789633061817. K terminoldgii a zmienkam o hutach
v pramefioch z prostredia banskych miest v 14. — 15. storo&i porov. STEFANIK, Martin.
Enstehung und Entwicklung der Berg- und Miinzkammern und ihrer leitenden Beamten in
den mittelslowakischen Bergstddten im Mittelalter. In WESTERMANN, Angelika — WES-
TERMANN, Ekkehard — PAHL, Josef (eds.). Wirtschafisenkende Montanverwaltung - Fiirst-
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vystavbe novych banskych technologii v Pohroni, aktivne vSak neparticipovali
ani na ziskoch z banského priemyslu. Opatstvo vyuzivalo situovanie klastornych
majetkov pri Hrone a jeho pritokoch skor na prenajmy mlynov a vhodnych miest
urcenych na stavbu novych mlynov. Uz v roku 1346 prenajimali mnisi va¢si,
trojkolesovy mlyn na Hrone mestanom z Novej Bane.*

Obr. 2:

Vodné mlyny a usadlosti poddanych klastora v Pannonhalme okolo roku 1240 (pocty
usadlosti v najsevernejsie situovanych povazskych majetkoch a v Zselicskom lese na
juhu st len odhadom, na d’alsich lokalitach st ramcovo zaznamenané poddanskeé jednot-
ky s najmenej desiatimi usadlostami).
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Zakreslené podl'a podkladov z prace Laszléa Erdélyiho (PRT I) a Laszléa Solymosiho
(Albeus mester Osszeirdsa és a pannonhalmi apatsag tatarjaras el6tti birtokallomanya. In
TAKACS, Imre. Mons Sacer I). Pocty mlynov v Sare (5, severovychodne od Blatenského

jazera) upravené na zaklade udajov z Albeusovho stpisu z roku 1238.

licher Unternehmer - Merkantilismus. Husum: Matthiesen Verlag, 2009, s. 73 — 74. ISBN
9783786853015; STEFANIK, Martin. Zigmund a stredoslovenské banské mesta [Sigis-
mund und die mittelslowakische Bergstddte. Sigismund and Central Slovak Mining Towns].
In MALANIKOVA, Michaela Antonin — MOZEJKO, Beata — NODL, Martin (eds.). Ste-
dovéké mesto: politické promény a socidlni inovace. Praha: FILOSOFIA, 2019, s. 172. ISBN
9788070075982.

59 DEDEK, Ludovicus Crescens (ed.). Monumenta Ecclesiae Strigoniensis (MES), tomus I11.
Strigonii: Typis Descristi Gustavus Buzarovitz, 1924, s. 615. K mlynom novobanskych mes-
tanov na Hrone pozri STEFANIK, Martin — LUKACKA, Jan. Lexikon stredovekych miest
na Slovensku. Bratislava: Historicky tistav SAV, 2010, s. 297 — 298 (autorom prislusne;j Casti
o Novej Bani je Martin Stefanik). ISBN 9788089396115.
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Na zéaklade Albeusovho stpisu z roku 1238 je mozné lokalizovat’ aj vacsinu
z mlynov klastora v Pannonhalme. 25 mlynov opatstva® sa nachadzalo v Siro-
kom geografickom priestore od Vahu (dva mlyny v Palote pri Galante) po rieku
Kapos d’aleko na juhu (mlyn v Somodskom Zarande/Zarany). Najmenej dve tre-
tiny z nich boli situované na vedl'ajsich ramenach Dunaja a jeho pritokoch v Ko-
marnanskom a Nitrianskom komitate, dva mlyny vSak mleli aj v Petende (dedina
vo Vesprimskom komitate) na ricke Marcal (pravobrezny pritok Raby) a jeden
severne od Blatenského jazera v Kapolcsi (na brehoch Eger-vizu).®! Najvacsiu
koncentraciu mlynov zaznamenal Albeus v Asvanyté (5), Fiizitd (4) a Tate (4),
v dedinach Komarnanského komitatu vzdialenych do 15 km od hlavného koryta
Dunaja a v Sare (5) na Séde nad severovychodnym cipom Blatenského jazera.®

Vodné mlyny na majetkoch uhorskych benediktinskych klastorov sa teda sta-
vali vylu¢ne na malych a strednych tokoch, nepochybne na vhodnych miestach
s moznost'ou regulacie vody budovanim umelych nahonov, stavidiel, nadrzi ¢i
hradzi. Situovanie najstarSich mlynov na potokoch a mensich riekach nenazna-
cuje budovanie finan¢ne a technicky naro¢nejsich stavieb typu viackolesovych
mlynov skor nez pred 13. storo¢im, ¢i dokonca hradzi stavanych v SirSich riec-
nych korytach (zjednodusene nasypov kamenia stabilizovanych kolovou kon-
strukciou zatlkanou do rie¢neho dna), a ani existenciu samotnych mlynov pria-
mo na vel'kych riekach ako Tisa, Drava ¢i Dunaj.

K presnejSiemu urceniu technoldgie uhorskych mlynov v 11. — 13. storo¢i
vsak ani naSe poznatky o ich lokalizacii nestacia. Mlyny na majetkoch benedik-
tinskych klastorov sa nachadzali zvéc¢sa na rieckach s relativne miernej$im sklo-
nom,* v oblastiach s podstatne mocaristejSim a vodnatejSim terénom ako dnes
(viacer¢ z vyssie zmienenych madarskych potokov a riek st dnes regulované
hradzami a umelymi kanalmi). V rie¢nom rezime, ktory vytvarali mensSie nizinné
toky, snad’ mozno predpokladat’ vertikdlne mlyny situované predovsetkym na
boc¢nych ramenach a kanaloch pohananych vodou z ndhonov (uz v neskorom
11. a v 12. storoc¢i), menej na hlavnych korytach riek s vy$$im spadom, avsak
aj vzhl'adom na v si¢asnosti vyraznejSie zmeneny profil vodnych tokov su tieto
uvahy neisté.

60 PRTILs. 576.

61 V Kapolcsi mlel mlyn aj pre mnichov z Almadu.

62 PRTI¢. 185,s. 771 —787.

63 Jednou z vynimiek je Hron s prevySenim (od pramena k ustiu) takmer 800 metrov, aj stredo-
veké mlyny na Hrone st vSak do 14. storocia doloZené skor na dolnom toku, teda od Novej
Bane a Starého Tekova po Ustie rieky do Dunaja (najstar$im pripadom je miesto na mlyn
klastora v Bzoviku v Pavlovej). Neskorostredovekym mlynom na Pohroni sa venoval MA-
LINIAK, Pavol. Mlynarstvo na strednom Pohroni v stredoveku a na zaciatku novoveku. In
ZILAK, Jan — HRONCEK, Pavel (eds.). Z histérie technicko-hospoddrskeho vyuzitia vodnych
tokov na strednom Pohroni. Banska Bystrica: Centrum vedy a vyskumu UMB a Fakulta hu-
manitnych vied UMB v Banskej Bystrici, 2011, s. 30 — 45. ISBN 9788055703213.

403



Historicky ¢asopis, 69, 3, 2021

Obr. 3:
Lodné mlyny na Dunaji medzi zaniknutym dunajskym ostrovom Palotai Sziget (v stiCas-
nosti uz mestska stvrt’) a budinskym brehom Dunaja (Kis-Ingi Puszta) v roku 1844.

Nakres zobrazuje aj pestiansky ostrov Pesti Nagy sziget (dnes polostrov Népsziget), Cast’
ostrova Obuda (O-budai sziget) a asi 2 km severne od Obudy jeden z mensich budin-
skych mlynov, ElidSov mlyn (Elids malma) na dunajskom pritoku Aranyhegyi patak. Na
pestianskych a budinskych pritokoch Dunaja mlelo asi sedem znamych stredovekych
mlynov, najmenej pat’ dalsich je dolozenych v ranom novoveku — ¢ast’ z nich (vratane
EliaSovho mlyna) pravdepodobne nadvizovala uz na stredoveké mlyny. Lokalizacia naj-
starSich mlynov v Pesti, z ktorych ¢ast’ mala patrit’ klaStoru v Zselicsszentjakabe uz
v 11. storoci, je dnes neznama.

Zdroj: National Archives of Hungary ¢ S 12 Helytartotanacsi térképek (1738-1875) « S
Kormanyhatdsagi fondokbol kiemelt térképek (17. sz.-20.sz.) * S — Térképtar
<https://maps.hungaricana.hu/en/MOLTerkeptar/6269/?list=eyJxdW VyeSI61CJoY Wpcd
TAWZjNtY Wxtb2sgeGVzdGkifQ»

Tu sa treba pristavit’ pri ojedinelej, pomerne méticej zmienke zo zaklada-
cej listiny zo Zselicsszentjakabu, podl'a ktorej sa v drzbe mnichov nachadzal aj
mlyn s mlynarom na ostrove Pest (molarium cum mola in insula Pest), kym na
inom mieste listiny nachadzame dokonca tidaj o niekol’kych mlynoch v Pesti.*
Mad’arski medievisti nepochybuju o stotozneni tohto miesta s dnesnou Buda-
pestou, presnejSie s niektorym z tunajsich ostrovov na Dunaji.®> Okrem mlyna
(mlynov) tu dostali mnisi popluZie, vinicu s vindrom a dvoch rybarov.

64, ... Pesti quoque locum cum aliquantis molis Sancto Jacobo acquisivi.” DHA 1, ¢. 50/11,
s. 173.

65 Porov. MAKK, Ferencz — THOROCZKAY, Gabor (eds.). frott forrdsok az 1050-1116
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O dunajskych mlynoch toho vieme pomerne malo, a to dokonca aj pri zohl'ad-
neni poznatkov zo zapadoeuropskeho regionu. Vodné mlyny na Dunaji doklada-
ju risske listiny z prelomu 9./10. storocia pri bavorskom Pasove (Dunaj sa tu
stretava s rickami Inn a I1z) a Ingolstadte,® iba tazko by sme ich vSak zrejme
nasli medzi najstarsimi mlynmi v Uhorsku. Uvedeny udaj (insula Pest) skutocne
evokuje dunajsky ostrov, hoci ani z neskorsich storoci nemame doklady o stabil-
nych vodnych, teda nie lodnych mlynoch, ktoré by pohanal hlavny tok Dunaja.
Situovanie mlynov v ostrovnych castiach vel'kych rieck ma svoje opodstatnenie,
dolozené napokon aj pocetnejsimi zapadoeurdpskymi analogiami. Zapadné pra-
mene vSak dobre dokumentuju aj rizika spojené s dravym pridom a nic¢ivou silou
povodni.

Je preto vysoko pravdepodobné, ze sa pestiansky mlyn (mlyny) klastora
v Zselicsszentjakabe nachadzal na niektorom z okrajovych ostrovov, ktoré
obmyvali pokojnejsie vody dunajskych ramien (do tivahy by snad’ prichadzal
dnesny Obudai-sziget, Nép-sziget alebo eite severnejiie situované ostrovy).
Mlyny v klaStornej drzbe vsak mohli stat’ aj d’alej vo vnitrozemi, teda niekde
pri Gsti pestianskych potokov (Rakospatak, z budinskej strany Aranyhegypatak
a in¢) do Dunaja. Za zaznamenanie stoji, ze na izemi dne$nej Budapesti st aj
neskorsie stredoveké a novoveké mlyny dolozené len pri dunajskych pritokoch,
kym na samotnom Dunaji mleli od neskorého stredoveku vyluéne lodné mlyny.®’

Legenda sv. Gerarda

Pri téze o vyznamnejSom rozsireni vodnych mlynov v Uhorsku uz v 11. storoc¢i
sa Tamas Vajda odvoléaval aj na vynimoc¢né svedectvo Vicsej legendy sv. Gerar-
da (Legenda maior sancti Gerardi episcopi), ktora opisuje putovanie Gerarda
s jeho druhom Valterom nasledovne: ,, Stalo sa raz, ze na kohosi obranu cestoval
za kralom, ked’ napoludnie nasiel v zalesnenej oblasti urcenej na pastvu svin de-
dinu, v ktorej prenocoval ... Odrazu prekvapeny zacul polnocné zvuky mlynskych
kamenov, s akymi sa dosial’ nikdy nestretol. ... Vtom Zena, ktora pohanala mlyn,
zacala spievat. ... (Prezrad’ Valter, co za piesein ma to nuti prerusit’ Citanie?)
A on odpovedal: «Zena, ktord spieva, slizi hospoddrovi, ktory nam dal noclah.
Svojmu panovi melie pSenicu v case, ked’v tomto kraji nemozno ndjst iné mlyny.
A biskup nato: (Melie strojom alebo rucne?) «Strojom aj rucne, odpovedal Val-

kozotti magyar torténelemrdl. Szeged: Szegedi Kozépkorasz Miihely, 2006, s. 32. ISBN
9789634827948.

66 KEHR, Paul et al. (ed.). Monumenta Germaniae Historica (d'alej MGH). Diplomata regum
Germaniae ex stirpe Karolinorum II1. Berolini: 1934, ¢. 163, s. 249; MGH, Dipl. Germ. Kar.
1V, €. 60, s. 190. Tieto pripady uvadza aj KOTYZA, ref. 10, s. 475.

67 Klodnym (a inym) mlynom na Gizemi Budapesti novsie napr. BENDA, Judit. Malmok, pékek
¢és kenyérszékek a késékozépkori Budan. In Tunulmanyok Budapest Multjabol, 2013, roc. 38,
s. 7—30. ISSN 0238-5597.
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ter, «mlynom totiz neotaca dobytok, lez ona viastnymi rukami., “®® Podl'a Vajdu
sa slova Valtera o ,,inych mlynoch® tykaji sezonne odstavenych vodnych mly-
nov, ktoré teda bezne mleli uz v 11. storo¢i.” K tomu snad’ iba kratky postreh:
Geraldovalegenda je podstatne mladSia—spisana bola pravdepodobne az v 14. sto-
ro¢i, a hoci nepochybne Cerpala aj zo starSich predloh, naracia o mlynoch mohla
vzniknut prakticky kedykol'vek od druhej polovice 11. po 14. storocie.”” Do-
mnievam sa vSak, Ze tento neskorostredoveky pramen doklada nieo podstatnej-
Sie, a to ze v Uhorsku boli po cely stredovek popri vodnych mlynoch bezné aj
ruc¢né mlynky a mechanické, samotazné mlyny pohanané dobytkom, vynimoc-
nejsie 'udskou pracou.

Mlyny a poddani benediktinskych klastorov

Zakladacie listiny a supisy majetkov benediktinskych klastorov obsahuju aj tida-
je o poctoch poddanskych usadlosti, co viedlo Laszléa Makkaia a v jeho stopach
Tamasa Vajdu k pokusom odhadnit’ pomer medzi poctami klaStornych pod-
danych a vodnych mlynov. Makkai sa pritom in$piroval vyskumom podrobne
zdokumentovanych pomerov v Anglicku (vychadzajucom z Domesday Book),
a po zohl'adneni udajov z troch (!) uhorskych listin (zakladacich listin zo Zse-
licsszentjakabu, Csataru a Almadu) dospel k zaveru, ze v 11. a zaciatkom 12. sto-
ro¢ia bol pomer medzi mnozstvom poddanych a mlynov v Uhorsku uz porov-
natel'ny so situdciou v Anglicku v rovnakom obdobi (teda priblizne jeden mlyn
na 40 poddanskych usadlosti).”! Tamas Vajda naproti tomu doveroval az 6smim

68, Accidit autem quodam tempore, ut pro defensione cuius ad regem properaret et in eiusdem
regionis parte silvosa, que usui porcorum erat apta, sita erat quedam villa, in qua meridie
hospitatus est. Ubi circa mediam noctem audit strepitum lapidum molarium, quod ipse alias
non viderat ... Continuoque mulier, que molam trahebat, cantare cepit ... <Walthere, edissere
michi, quis istius melodie cantus sit, qui meam cantoria sua cessare compellit lectionem?» At
ille: Ista modulatio carminis est, inquit, cmulier, que cantat, ancilla est huius hospitis, apud
quem hospitamur, que molit triticum domini sui, tempore quo alia molendina in regione in
regione ista reperiri omnino non possunt). Cui episcopus: (Arte, inquit, currit, an labore?)
Ait Waltherus: <Arte et labore, non quolibet trahendo iumento, sed manu propria circumfe-
rente.»“ SZENTPETERY, Emericus (ed.). Scriptores rerum Hungaricarum (SRH), volumen
1I. Budapestini: Academia Litter. Hungarica Atque Societate Histor. Hungarica, 1938, s.
497 — 498.

69 VAIDA, ref. 1,s. 34 —35.

70 K svitogerardskym legendam sthrnne s odkazmi na literatiru napriklad PRAZAK, Richard.
Legendy a kroniky koruny Uherské. Praha: VySehrad, 1988, s. 118 — 121. Podrobnejsie k Le-
gende sv. Gerarda MADZSAR, Imre. Szent Gellért nagyobb legendajarol. In Szdazadok, 1913,
ro€. 47, ¢. 7,s. 502 — 517. Porov. MACARTNEY, Carlile Aylmer. Studies of the earliest Hun-
garian historical sources I. The Lives of St. Gerard. In Archivum Europe Centro- Orientalis,
1938, roc. 18, s. 456 — 490.

71 MAKKALI, Ostliches Erbe, ref. 18, s. 44 — 45.
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uhorskym listindm, avSak na zaklade diametralne odlisnych dat ziskanych
z tychto prameiiov (len pre porovnanie jeden mlyn na 369 usadlosti v Pécsvara-
de, jeden mlyn na 29 usadlosti v Almade) spochybnil vypovednu hodnotu tejto
metody historického vyskumu.”

Cez komparaciu udajov z prameniov vydanych a sfalSovanych v ré6znom
obdobi a intenzite teda cesta k poodhaleniu procesu rozsirovania klastornych
mlynov zjavne nevedie. K podstatne vyssej zhode by sme prisli pri zohl'adneni
udajov z autentickych pramenov (v roku 1055 jeden mlyn na 75 usadlosti v Ti-
hany, v deviatdesiatych rokoch 11. storo€ia jeden mlyn na 75 usadlosti v Pannon-
halme, v roku 1238 jeden mlyn na 84 usadlosti v tom istom klastore). Tieto data
mozu naznacovat’ priemerny pomer medzi mnozstvom mlynov a usadlosti, uz
vzhl'adom na nizky pocet zachovanych listin by nas vSak zmienen¢ tidaje nemali
zvadzat’ k d’alekosiahlym zaverom. Ni¢ totiz zrejme nebude d’alej od pravdy ako
predpoklad, Ze sa hospodarenie benediktinskych mnichov riadilo podl'a akejsi
vSeobecnej schémy. UZ podl'a Regule sv. Benedikta mali sice mnisi stavat’ klas-
tory tak, aby sa v ich obvode nachadzali voda, mlyn, zahrada a dielne,” avsak
samotnt dynamiku stavby mlynov na klastornych majetkoch ovplyvinovali ¢ini-
tele ako financné moznosti opatstiev, prirodné pomery, zabezpeCenie miestnej
spravy, moznost’ vybudovania hospodarskych budov a vhodnych pristupovych
ciest, ochrana pred lipeznymi prepadmi a podobne, teda cely komplex aspektov,
ktor¢ stavali jednotlivé klastory do celkom odlisnych pozicii.

Dalsie zaujimavé postrehy k poétom a vyuzivaniu prace vodnych mlynov na
cirkevnych majetkoch priniesol uz Tamas Vajda. Medievista zdoraznil pomerne
vol'né moznosti samostatného hospodarenia cirkevnych poddanych uz v 11. —
12. storoéi. Cast’ 'udi v sluzobnom pomere k cirkevnym institiciam teda mala
spracovavat obilie pre potreby zabezpecenia vlastnych usadlosti a si¢asne mni-
chovuzv 11. - 12. storo¢i. Vodné mlyny na klastornych majetkoch mohli mliet’
predovsetkym pre potreby samotnych klastorov, vyznamnych hosti a pre cast
poddanych na blizSich majetkoch. Poddani so slobodnejsim postavenim a moz-
nostou vlastného hospodarenia a l'udia pracujici vo vacsich vzdialenostiach od
mlynov mali byt vynimani spod povinnosti sluzit' na klastornych majetkoch
vratane prace pri mlynoch, ktorti nahradzali petiaznymi odvodmi. Od posledne;j
tretiny 12. a predovsetkym od 13. storocia su uz pramenné zmienky konkrét-
nejsie. V roku 1165 sa k jazdcom z Malych Slepc¢ian viazala povinnost’ vitat
hronskobenadického opata hydinou a chlebom (Vajda upozoriiuje na existenciu

72 VAIDA, ref. 1,s. 36 —37.

73 ,, ... ut omnia necessaria, id est aqua, molendinum, hortum vel artes diversas intra monas-
terium exerceantur. Regula Benedicti. Rehole Benediktova. Praha-Bievnov: Benediktinské
arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty, 1998, cap. 66, s. 158. ISBN 802382676X.

407



Historicky ¢asopis, 69, 3, 2021

miestneho mlyna uz v 12. storo¢i).”* Cennejsie je rozhodnutie palatina Mikulasa
z roku 1226, podla ktorého mal opat Uro§ spristupnit’ dvornikom Pannonhal-
my za Géelom vyroby miiky vodné mlyny.” Dalsie udaje poskytuje Albeusov
supis. Vyssia koncentracia klastornych dvornikov Pannonhalmy na majetkoch
v blizkosti mlynov (do vzdialenosti 15 — 20 km) mdze naznacovat’ stavbu mly-
nov za ucelom zefektivnenia procesu odvadzania miky a chleba dvornikmi pre
opatstvo, zatial’ co ¢ast’ mlynmi zomletého obilia ostavala v uzivani samotnych
dvornikov.”® Opétovne sa vsak ziada pripomenut, Ze i§lo o pomery na majet-
koch Pannonhalmy, kym na lokalitach v drzbe mensich klastorov mohla byt
situacia diametralne odlisna. Od 12. storoc¢ia a nasledne v obdobi po tatarskom
vpade navyse prechadzali viaceré benediktinske klastory (vratane kral'ovskych)
pomerne vaznymi krizami, ktoré stviseli s do¢asnou alebo trvalou stratou ma-
jetkov. Tieto obdobia hospodarskej stagnacie mohli viest’ tiez k diskontinuite
pri sprave majetkov s mlynmi. Cast’ z nich sa sice vracala do klastornej drzby
v lepsich ¢asoch, avSak k mnohym z miest, na ktorych sa nachadzali schatrané
alebo zaniknuté klastorné mlyny (mlyniska), sa dostavali iné cirkevné institicie,
Slachtici a mesta.

K pozadiu vyskytu mlynov v klastornej drzbe

Posledny okruh spornych otazok sa tyka miery participacie benediktinskeho mnis-
stva na importe a naslednom rozsireni vodnych mlynov v Uhorsku v 11. a prve;j
polovici 12. storocia. Prva zmienka o mlynoch z roku 1009 (donacna listina pre
Vesprimske biskupstvo) este neodkazuje na mlyny benediktinskeho klastora,
d’alsie udaje o mlynoch sa vSak uz vztahuji na donécie pre benediktinske klas-
tory. Ttto tradiciu prerusuje az zmienka z roku 1138 o najmenej 6smich mlynoch
preposstva v Domosi. Benediktini sa vyznamne zasltzili o rozsirenie vodnych
mlynov aj na europskom Zapade, kym od 12. storocia preberali ich ulohu ¢asto
blizsie k vodnym tokom usddzani cisterciti. V dobe nastupu cistercitskych klas-
torov uz dokazali ich mnisi stavat’ zlozité vodné diela typu hradzi na velkych
riekach, d’alej odvodnovacich kanalov, reten¢nych nadrzi, nahonov a viackole-
sovych mlynov, ktoré uz pohanali stredoveké pily, hamre a ¢erpadla.”” Najvys-

74 CDSI, ¢. 88, s. 84 — 85. Podobne uvadza Vajda priklad odvodov obilia a chleba poddany-
mi, ktori pracovali v okoli mlyna klastora v Cégény v Szatmarskej zupe (zmienka pochadza
zroku 1181). VAIDA, ref. 1, s. 42.

75 PRTI, ¢. 89, s. 678 — 679. Listina podrobnejsie rozvadza aj pracovné povinnosti dvornikov
na poliach a pri mlynoch a zarovei mnozstva a podmienky odvadzania naturalnych davok
vratane muky a chleba.

76 'V podrobnejSej argumentacii s odkazmi na konkrétne pramene VAIDA, ref. 1, s. 40 —41.

77 Ide vsak stale len o prvu fazu vrcholnostredovekej mechanizécie, ktora mala nabrat’ na in-
tenzite az v 13. a 14. storo¢i. V podnetnych tivahach s celym radom prikladov poukazu-
je na tento proces LE GOFF, Jacques. Kultura stiedovéké Evropy. Praha: Odeon, 1991,

408



Marek Druga Benediktini a pociatky vodnych mlynov v Uhorsku...

tiznej$im svedectvom komplexnosti vyuzivania regulovanych vodnych tokov na
mechanizaciu v 13. storo¢i je epigram v Antologii spisanej mnichom z Clair-
vaux, ktory s neskryvanym obdivom opisuje vSestranné vyuzitie rieky Aube.”
Technoldgiu vodnych mlynov teda dobre poznali aj benediktini, ktori pri-
chadzali do Uhorska. Spolu s predstavite'mi svetského kléru, pripadne d’al§imi,
prevazne nemeckymi pristahovalcami na kralovskom dvore, mohli byt mnisi
prvymi sprostredkovatel'mi informacii o moznostiach vyuzivania vodnej energie
na vykonnejsie spracovavanie obilnych zin.” Predpoklad o aktivnej participacii
mnichov na samotnej stavbe prvych mlynov sa vSak uz pohybuje na neistejsej
pdde. Prvi benediktini zrejme prichadzali do Uhorska z vyznamnych zapadnych,
predovsetkym bavorskych, pripadne saskych a talianskych klastorov (franctiz-
sky konvent v Somogyvari je uz podstatne neskor$im pripadom). I§lo o mnichov,
ktori sa pod vplyvom monastickych trendov 10. — 11. storocia venovali predo-
vsetkym duchovnej ¢innosti, zatial’ ¢o manudlna praca bola v dobre zabezpece-
nych zapadnych klastoroch zatlacana do tizadia. Predstava zboznych benedikti-
nov zo Zapadu ako intelektualnych elit, ktori by boli ochotni a schopni pdsobit’
v Uhorsku ako fyzicky pracujici pustovnici kultivujuci krajinu, obrabajtci polia
¢i klcujuci lesy, bude teda len tazko v stlade s historickou realitou. Aj ked sa
majetkové zdzemie prvych uhorskych klastorov skuto¢ne nemohlo porovnavat
so zazemim velkych zapadnych opatstiev,* nemozno si benediktinske klastory
v Uhorsku predstavovat ani ako chudobné rehol'né institicie bez prijmov, pod-
danych a pddy. Uz od funda¢ného aktu uhorski panovnici zahtnali benediktinov
velkorysymi dondciami. Dévod ich obdarovavania vysvetl'uju samotné donacné
listiny, ktoré explicitne zdoraznuji potrebu oslobodit’ mnichov od existencnych
starosti, aby sa mohli venovat’ vylu¢ne duchovnému poslaniu. Stpisy majet-
kov kral'ovskych klastorov zo zaveru 11. storocia dokladaju, Ze neslo o prazdne
slova. Zasluhou d’al$ich zboznych darov uhorskych kralov, ¢lenov panovnic-

s. 202 — 250. ISBN 8020702067. K otazke hospodarenia cistercitov v Uhorsku mozno odka-
zat’ predovietkym na praicu ROMHANYI, Beatrix. The Role of the Cistercians in Medieval
Hungary: Political Activity or Internal Colonization? In SAGHY, Marianne (ed.). Annual of
Medieval Studies at the CEU 1993 — 1994. Budapest: CEU Department of Medieval Studies,
1995, s. 180 — 204. ISSN 1219-0616.

78 Epigram uvadza v ¢eskom preklade LE GOFF, ref. 77, s. 222.

79 Tu treba spomenut’ nazor mad’arskych medievistov, podl'a ktorych sa dostali slovanské jazy-
kové vypozicky typu zselip — zl'ab, csatorna — kanal, gerendely — hrada, hradza do mad’arské-
ho jazyka v &ase zavadzania vodnych mlynov v Karolinskej risi. Sthrnne KRISTO, ref. 18,
s. 441. Prvé vodné mlyny sa objavuju medzi Slovanmi v Korutansku a Tirolsku uz v 8. — 9.
storo¢i — k tomu uz (vytah Jana Eisnera zo starSich Niederleho prac) NIEDERLE, Lubor. Ru-
koveét slovanskych starozitnosti. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953,
s. 339 — 341, avSak naznacena cesta prenosu terminologie spojenej s ipravami vodnych tokov
do Zadunajska je neista.

80 Porov. ref. 3.
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kej rodiny a velmozov mali opatstva za vlady sv. Ladislava (I.) a Kolomana
v drzbe rozsiahle majetky, mobilny inventar a pocetné sluzobnictvo. Aj v Uhorsku
malo byt ocakavanou protisluzbou za tieto dary aktivne pdsobenie benediktinov
v spiritualnej sfére, zatial’ Co tak Casto zdoraznovana kultivacna a hospodarska
rola prvych uhorskych klastorov mohla ustupovat’ skor do uzadia. Podstatu tej-
to tendencie vystizne zhrnul uz Tomas Petracek, podla ktorého islo v pripade
prvych Ceskych klastorov ,, 0 uzavicené komunity (minimdlne scasti cizojazyc-
né), odkdzané na pomoc panovnika a jeho spravcii, kteri jim predali majetek
a pomohli jim s organizaci jeho spravy. Samotni mnisi se primo na hospodarent
nepodileli fyzickou praci (mnich této doby je predevsim modlitebnik)... “, a d’alej:
,, Clenové komunity se primarne vénovali nabozZenskym povinnostem a jejich za-
Jjem o viastni nevolniky a pozdéji poddané se vétsinou omezoval pouze na dohled
nad placenim davek a odvadeni praci*.*' Petrac¢kov pohl'ad na rané mnisske ko-
munity je teda diametralne odlisny nielen od star§ich nazorov Laszloa Erdélyiho
(zo starSich slovenskych historikov napriklad aj Jozefa Kutnika®*? a d’alsich), ale
aj od sucasnych predstav Tamasa Vajdu, a je treba priznat’, Ze pri zohl'adneni
vypovednej hodnoty prameiiov z 11. storocia aj podstatne uveritel'nejsi.
Uhorské funda¢né a donacné listiny prili§ nepotvrdzuju ani predpoklad, po-
dla ktorého sa kazda nova technoldgia vratane mlynov objavila s predstihom ako
prva na cirkevnych, predovsetkym klastornych majetkoch. Do tizadia nemozno
odsuvat’ najmé skutoc¢nost’, Ze sa uhorski benediktini dostavali k mlynom vyluc-
ne prostrednictvom donacii svetskych predstavitel'ov.*> Uz so stavbou prvych
mlynov sa nepochybne spajali nemalé naklady, sucasne potreba kralovského
suhlasu, ¢im by bolo mozné vysvetlit darovanie mlyna v okoli Vesprimu Ondre-
jom L., pripadne uz Gizelou mnichom v Bakonybél a Tihany. Podl'a zakladacich
listin klastorov v Zselicszentjakabe, Szazde ¢i Almade sa v§ak mlyny presuvali
z majetkov zamoznych donatorov do klastornej drzby aj v pripade $lachtickych
fundacii. Tieto listiny dokladaju, Ze neslo o nové mlyny ani o miesta na ich
stavbu, ale o existujiice mlyny vo vlastnictve klaStornych zakladatel'ov alebo
patronov.* Vsetky v zakladacich listinach uvadzané mlyny nemuseli byt sicas-
tou povodného obdarovania prvych konventov, Cast’ z nich vSak s najvysSou

81 PETRACEK, Tomas. Nevolnici a svobodni, knize a velkostatek. Fenomén darovanych lidi
premyslovskych zemi 10.—12. stoleti. Praha: Argo, 2012, s. 147 — 148. ISBN 9788025707968.

82 Za vietky prace (zhrnuté aj v diele KUTNIK SMALOV, Jozef. Krestansky stredovek Uhor-
ska. Bratislava: LUC, 2005. ISBN 8071145343) KUTNIK, Jozef. Dve tradicie z v&asnostre-
dovekych dejin Spisa. In Spis, viastivedny zbornik 1., 1967, s. 21 — 36 (sthrn s. 35 — 36).

83 Ciasto¢nou vynimkou bola zmienen4 donacia mlyna pre mnichov z Bakonybélu vesprimskym
kanonikom Ondrejom, kanonikovi v§ak daroval mlyn kral’ Ondrej I. PRT VIII, €. 2, s. 269.

84 O kralovskych mlynoch nemozno pochybovat,, zatial’ ¢o jednym z najstarSich dokladov sko-
rej existencie mlynov na §lachtickych majetkoch je uz zmieneny udaj o dozivotnom uzivani
mlyna manzelkou zakladatel'a klaStora v Zselicsszentjakabe.
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pravdepodobnost’ou ano, ¢o naznacuje celkom logicky predpoklad, podl'a ktoré-
ho sa prvé mlyny stavali popri cirkevnych aj na svetskych majetkoch. NajstarSie
mlyny nachadzame takmer vylu¢ne na majetkoch benediktinskych opatstiev uz
iba my, teda sti¢asni historici, avSak len z toho dévodu, Ze v 11. — 12. storo¢i po-
citovali potrebu pisomnej fixacie prijmov a majetkov (vratane mlynov) vylucne
cirkevné intitiicie a z nich predovSetkym klastory. Prave zasluhou znacnych
nakladov spojenych uz so stavbou a udrzbou prvych vodnych mlynov sa k nim
benediktini dostavali prostrednictvom velkorysych darov svetskych donatorov.

Benediktini a vodné mlyny v ranom Uhorsku — sumarizacia

Zostava teda uz len vybrat’ niekol’ko slov, ktoré by zhrnuli nase vedomosti (a mo-
je tézy) o najstarSich vodnych mlynoch na majetkoch uhorskych benediktin-
skych klastorov. Prvé poznatky o mlynoch sa $irili zo Zapadu, snad’ predovset-
kym prostrednictvom benediktinov a d’alsich cirkevnych predstavitel'ov. K vy-
stavbe a udrzbe vodnych mlynov sa vSak zrejme mohlo pristupit’ az po prichode
prvych Specializovanych remeselnikov a ,,profesionalnych* mlynarov do Uhor-
ska. Mlyny sa nasledne udoméacnovali tak na cirkevnych, ako aj na kralovskych
a Slachtickych majetkoch, nie v§ak s dynamikou, ktora by vysoko predcila po-
mery v okolitych krajinach. Uhorské pramene dokladaju pracu vodnych mlynov
od druhej polovice 11. storocia, av§ak ani pocty mlynov uvadzanych vo sfal-
Sovanych pramenoch nemozno prijimat’ bez vyhrad.’> Prvé zmienky o mlyna-
roch a mlynoch sa tykaju klaStorov v Tihany (dva mlyny v péatdesiatych rokoch
11. storocia), Bakonybéli (jeden az dva mlyny z osemdesiatych rokov alebo skor)
a Pannonhalme (sedem mlynov v rokoch 1093-95). Paradoxne najviac mlynov
z tohto obdobia nachddzame vo sfalSovanych prepisoch zakladacich listin $l'ach-
tickych klastorov, zatial' ¢o najstarSie pramene z archivov kralovskych opat-
stiev (Hronsky Benadik, Bakonybél, Szentjobb) nedokladaju pocetnejsie mlyny
(alebo miesta na mlyny) v drzbe mnichov skor nez v druhej polovici 12. alebo
v 13. storo¢i.

Listiny mapujuce majetkové pomery benediktinskych klaStorov teda na-
znacuju skor pozvolné rozsirovanie vodnych mlynov ako technologie, ktora sa
v Uhorsku udomacnovala celé dve storoCia. Pri posudzovani situdcie v ranom
Uhorsku bude preto vhodné doslednejsie rozliSovat’ pojmy ako ,,objavenie sa“,
»existencia®, ,,vyskyt™, na druhej strane ,,v§eobecné rozsirenie* a ,,rozmach*
mlynov. Tak ako v inych krajindch, aj v Uhorsku sa zrejme spociatku spajal
s vodnymi mlynmi tdiv zhromazdenych davov a mohlo trvat’ dlhé desatrocia,
kym sa k mlynom zacalo zvazat’ obilie vo vacsich objemoch. Otazne je tiez,

85 Exaktnejsi pristup k interpolovanym listinam vidim skor v posudeni konkrétnych zmienok
pripad od pripadu, nasledne v porovnani udajov s d’al§imi zmienkami z obdobia, do ktorého
sa tieto sfalSované pramene hlasia.
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¢i vobec v desatrociach po vzniku Uhorského kralovstva vyraznejSie vzrastal
skuto¢ny dopyt po rozsirovani vodnych mlynov, teda mechanizacie narocnej
na vystavbu a udrzbu, a to z odborného aj ekonomického hl'adiska.®® Tradi¢né
spdsoby spracovavania obilia prostrednictvom mechanickych (ru¢nych a samo-
taznych) mlynov prezivali prakticky po cely stredovek. Aj v redsie osidlenom
Uhorsku 11. storo¢ia mohla byt’ preto produkcia muky (ale tiez d’al$ich produk-
tov) prostrednictvom lacnej pracovne;j sily vnimana ako plne dostacujica.’” Ide
tu prirodzene o sucast §irSie koncipovanych uvah medievistov, ktori posudzo-
vali Cinitele ovplyviiujuce rychlost’ hospodarskeho a technologického pokroku
stredovekej spolo¢nosti vyskumom pocetnejsich zapadoeuropskych pramenov.
Historici pritom zvéc¢sa nepriznavaju rychlu, vitazni cestu ani mlynom na Zapa-
de. Naopak, vyraznejSie regiondlne rozdiely a az prekvapivo oneskoreny nastup
mlynov je zdoraziiovany aj v pomeroch krajin kultirne vyspelejSicho europske-
ho Zapadu.®® Jeden z postrehov k rozsirovaniu mlynov z pera Jacqua Le Goffa

86 'V suvislosti s obcas nedostato¢ne zdorazilovanou naro¢nost'ou udrzby konstrukcie mlynov
s prislusenstvom ako stistavy mimoriadne nachylnej na opotrebovanie citujem vy&erpavajiicu
poznamku Oldficha Kotyzu: ,, Mlyn byl velmi citlivy na udrzbu, coz bylo znacné ndrocné i na
¢as a finance. Kazdou chvili bylo nutno ménit opotiebované Zernovy, lozZiska u osy kola ...
o citlivém palecnicovém soukoli a dalsich vyplnich vnitiniho stroje a konstrukce nemluve. Tu
a tam piisobenim vody a vlhkosti néco uhnilo a bylo nutno opravit. Aby vodni mlyn mohl pra-
covat i v zimé, musela se kola otloukat kyji a kladivy ¢i osekavat sekerou od ledu, prosekavat
led a uvolnovat stiiz z nahonii, v lété z vantrokii a nahonit vybirat pisek a dalsi sedimenty,
v pripadeé povodni odstranovat naplavené diivi a jiny material atd. Prace bylo vskutku mnoho
a k jejimu zvladnuti byl zapotiebi skutecny organizator, profesionalni mlyndr... “ KOTYZA,
ref. 10, s. 480 (pozn. 20).

87 Zriedka pripominany je tieZ predpoklad, Ze sa zapadné technoldgie mohli efektivne $irit’ pre-
dovsetkym v obdobiach vnutornej stability uhorského $tatu a intenzivnych kontaktov s eu-
ropskym Zapadom (posledné desatrodia vlady sv. Stefana, kratke obdobie vlady Salamiina
v Sestdesiatych rokoch 11. storo¢ia a predovsetkym vlada sv. Ladislava), kym dlhotrvajice
boje o uhorsky tron a zahrani¢né vojny (hlavne s Rimsko-nemeckou riSou) nemuseli poso-
bit’ ako pozitivny stimul ani na hospodarsky rozvoj a dynamiku preberania technologickych
vymozenosti zo Zapadu. V SirSom kontexte predpokladov nastupu vrcholnostredovekej trans-
formacie s dérazom na stredoeurdpske pomery pozri napriklad KLAPSTE, Jan. Zména — stie-
doveka transformace a jeji predpoklady: transformation - la transformation médievale et ses
conditions préalables. Jan Klapsté (Edice Mediaevalia Archaeologica Bohemica 1993). In Pa-
matky archeologické, 1994, ro¢. 85, €. 2,s. 9 —59; porov. UNGER, W. Richard. The Economy,
Technical Change, and the Environment: Theories and Applications. In LASZLOVSZKY,
Jozsef — SZABO, Péter (eds.). People and Nature in Historical Perspective. Budapest: CEU
Department of Medieval Studies & Archaeolingua, 2003, s. 63 —79. ISBN 9639241865.

88 Ako najvyspelejSie oblasti sa javia franctizske regiony Cerpajuce este z dedicstva rimskej
Galie. Z najstarsich dokladov o archeologicky lokalizovanych vodnych mlynoch v staroveku
odkazuju historici predovsetkym na 16 vertikalnych mlynov s hornym nahonom z Barbegal
pri Arles z 2. storo€ia (s odkazmi na literaturu KOTYZA, ref. 10, s. 463; najnovsie podrobne
SURMELIHINDI, Giil et al. The second century CE Roman watermills of Barbegal: Un-
raveling the enigma of one of the oldest industrial complexes. In Science Advances, 2018,
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znel takto: Domesday Book uvéadza len v Anglicku 11. storocia takmer Sest'tisic
mlynov, avsak ,,napriek pokroku vodnej a veternej energie v 12. a 13. storoci
vychadza zatial' v stredovekej zapadnej Eurdope podstatna cast energie z ¢loveka
a zvierat“.¥ Domnievam sa, ze ani na odvazne tézy o hospodarskom zazraku,
ktory by s viac nez storo¢nym predstihom oproti susednym a severskym kraji-
nam umoznil rychlu expanziu vodnych mlynov v Uhorsku, nie st k dispozicii
hodnoverné doklady. Predpoklad o dynamickom Sireni uhorskych mlynov uz
v prvej polovici 11. storo€ia pritom nespochybiiuju len poznatky o postupnos-
ti a zdihavosti tohto procesu na Zapade, ale tiez najstarsie, autentické uhorské
pramene. Aj pre pomery v Uhorsku budu teda nad’alej platné skor starsie zave-
ry Marca Blocha (a d’alSich medievistov) o definitivnom presadeni sa vodnych
mlynov az v priebehu 12. a v 13. storo¢i.”

O poctoch mlynov v drzbe benediktinskych klastorov si mozno vytvorit
predstavu predovsSetkym na zaklade stupisov majetkov Pannonhalmy z konca
11. a z prvej polovice 13. storo¢ia. Menej doéveryhodné su pocty mlynov za-
znamenan¢ zakladacimi listinami nekral'ovskych fundacii. Pomerne dobre zdo-
kumentované pomery na majetkoch klastora v Pannonhalme naznacuju, Ze sa
mlyny v drzbe stabilnych a prosperujucich benediktinskych klaStorov mohli roz-
mnozovat’ viac-menej imerne s narastom poddanskych usadlosti. Postupne sa
zvysujuce pocty vodnych mlynov mozno lokalizovat’ takmer vylu¢ne na men-

s. 1 — 9. ISSN 2375-2548. Dostupné na internete: https://advances.sciencemag.org/con-
tent/4/9/eaar3620). Symbolickym zavi$enim tspechu stredovekého mlyna je polyptych opata
Irminona zo zaciatku 9. storocia, ktory uvadza uz 59 mlynov klastora Saint-Germain-des-Prés
pri Parizi. MAKKAI, A malom, ref. 18, s. 32; LE GOFF, ref. 77, s. 202. To je v8ak len od-
raz situacie na majetkoch jedného z najbohatsich klastorov — sam Le Goff dodava, ze este
v 10. storo€i popisuju Svétobertinské analy opatom iniciovanu stavbu mlyna pri Saint-Omer
(na severe Francuzska) ako nezvyc¢ajnu udalost, doslova ako ,, uzasné divadlo nasej doby *.

89 LE GOFF, ref. 77, s. 215.

90 BLOCH, ref. 9,s. 138 — 139. K ivaham M. Blocha priddavam este jednu poznamku. V pracach
historikov je $tudia franctizskeho medievistu snad’ najcitovanej$im vkladom do problematiky
vodnych mlynov (zo starsich prac celkom uréite). Pri posudeni situacie v Cechach, Pol'sku &i
Dansku sa vSak Bloch opieral viac-menej len o udaje syntetického charakteru (s odkazom na
prace Lubora Niederleho, Axela Olbika a starSich nemeckych historikov, pozri s. 166 — 168),
teda nie o podrobny rozbor pramenov z Ciech, Uhorska, Pol’ska, Skandinavie alebo Pobaltia
(praca bola navyse spisand so $irSim zaberom vratane staroveku). Stale podnetna Studia je
teda skor nacrtom vseobecnych tendencii, nez exaktnym posudenim kazdej zmienky o mly-
noch. V otazke importu vodného mlyna do Uhorska mozno vseobecnejsie tézy korigovat’
poukazovanim na tdaje o mlynoch z poslednych desatroci 11. storocia. Skor intuiciou a Sir-
Sou komparaciou vedené zévery o obdobi vitazného nastupu mlynov v regionoch vychodne
a severne od Rimsko-nemeckej riSe az v 12. storo¢i sa vSak nad’alej javia ako aktualne. Si-
tuicia je pritom nejasna aj v Cechach — polemika tu vznikla najmi v stvislosti so zmienkami
o mlynoch klastora v Bievnove uz na sklonku 10. storoc¢ia (k roku 993). K nim s podnetnymi
archeologickymi presahmi KOTYZA, ref. 10, s. 467 — 474.
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Sich a strednych vodnych tokoch, v pripade Dunaja na jeho mensich pritokoch
a ramenach, pricom neskorostredoveké dunajské lodné mlyny su uz odlisnou
kategoriou.

V Uhorsku mozno najneskér od neskoré¢ho 12. storocia predpokladat
vSeobecnejsie rozsirenie vodnych mlynov, a to nielen v drzbe klastorov a cirkev-
nych institacii, ale tiez uhorskej §lachty a vznikajtcich miest.”’ Vrcholnostre-
doveka transformacia uhorskej spolo¢nosti nepochybne viedla tiez k dynamic-
kejsej vystavbe mlynov, avSak aj zmieneny priklad prendjmov a zalohovania
vodnych mlynov (a miest na mlyny) mnichmi z Hronského Benadiku doklada,
ze tento proces uz prebichal v odliSnom historickom kontexte, totiz v obdobi
vSeobecnejsej mechanizacie vyrobnych postupov a nastupu banského priemyslu.
O skutocnom rozmachu vodnych mlynov mozno v Uhorsku uvazovat’ az od po-
krocilého 13. storocia, to sa vSak uz tlacia do popredia nové mnisske rady (z nich
cisterciti uz podstatne skor), biskupstva, kapituly a predovsetkym mesta. Vodné
mlyny mleli na majetkoch benediktinskych klastorov po cely stredovek, hoci
v tychto pripadoch i$lo v drvivej védcSine o tradi¢né ,,0bilné* mlyny. V neskorom
14. a v 15. storo¢i disponovali va¢s$im poctom mlynov uz len vyznamné kralov-
ské a hfstka prosperujucich slachtickych klastorov ako poslednych ,,pevnosti®,
ktoré este dokazali ¢elit’ nastraham neskorostredovekej sekularizacie.

* Studia bola podporena Agentiirou VEGA v ramci projektu Historického Gistavu SAV:
VEGA 2/0129/18 Panovnicka moc v stredoveku. Vyvoj panovnickej moci od velkomorav-
skych kniezat po uhorskych kralov neskorého stredoveku.

91 Vyznamnejsi narast vodnych mlynov mozno dolozit’ az s nastupom 13. storocia, na zreteli je
vSak treba mat aj stale eSte nedostatoéné spisomnovanie donacii ¢i d’alSich pravnych aktov
v desat’rociach predtym.
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Zmienky o mlynaroch a mlynoch benediktinskych klastorov v uhorskych listinach
z 11. a 12. storocia (* - sfalSovany pramen)

Rok Klastor Udaje o mlynaroch a mlynoch Lokalizacia/ Pramene/
rieka Edicie
1015 (*) | Pécsvarad | molendinariis I1T - DHAI, ¢.12,
s.73
1055 Tihany molendinarii cum molendinis IT - DHAI,
¢.43/1,5.151
1061(*) | Zselics- -molarius cum mola II <in Kapus» Kaposvar/Kapos | DHA, ¢.50/
szentjakab | -mola cum molario <in Stiruilli» - I, s.171-174
-molarium cum mola <in Sudan> -
-molarium cum mola <insula Pest) Budapest/Dunaj
-molam cum molario <Bihary -
-molam cum molario et terram ad -
eandem molam pertinentem
<in villa Kesis» -
-molam in Papa (et tributum in ponte Hole) Budapest/Dunaj
-Pesti quoque locum cum aliquantis molis -
-locum molae cum piscina
1067(*) | Szazd -molendinum cum molendinario - DHAI, ¢.58,
-ad molendinum Geru Szihalom/Eger | s.184
1086 (*) | Bél -unum molendinum, sub muro Brezprem Vesprim/Séd DHAT,
-equites...trahunt ad molendinum ¢.84/1,
- 5.253
1093-95 | Pannon- -molendina ipsius loci sunt VII - DHAI,
halma ¢.100, s.301
1117/21 | Almad -molendina I <in loco Almad> Almad/Eger-viz | Szentpétery,
(*) -molendina II <in predio Veresthov» Vorosto/Eger-viz | ref.41,s.361-
-molendinum «in predio Zeglegethy Szigliget/Tapolca | 365
-molendina ... <in Paca -/Paka
1135 (*) | Bzovik -locus molendini <Pauli> Pavlova/Hron CDSI1,
-molendinarium Scykon ¢.74,s.71
1141/46 | Csatar -cum II molendini cum custodibus -/jeden z pritokov | CDH 11,
(*) «predium de Zalay Mury? s.91,
-uno molendino«in predium Hony - Fejérpataky,
ref.42,s.16
1158 Hronsky -locum molendini super fluvium Cumpa Santovka/Kompa | CDSI L, ¢.84,
Benadik <possessio Zamtoy .82
1165 Hronsky -molendinum cum duabus mola <Selepchen> | Mal¢  Slepcany/ | CDSI I, ¢.88,
Benadik iuxta aquam Sitouua Zitava .85
1169 Szentjobb | quatuor molendinorum et duos molendinarios - CDH VII/1,
¢.116,s.161
1171 Bél molendinum Martini combussit Kajar/- PRT VIIL, ¢.
5,8.276
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BENEDIKTINER UND DIE ANFANGE DER WASSERMUHLEN IN UNGARN.
ZUR FRAGE DER KLOSTERLICHEN WIRTSCHAFTSFUHRUNG IM 11.-12.
JAHRHUNDERT

MAREK DRUGA

Die Abhandlung beschiftigt sich mit der ersten Wassermiihle in Ungarn im 11.—12.
Jahrhundert und mit der Verbreitung dieser Technologie auf dem Besitz der Bene-
diktinerkloster. In der Studie prasentiere ich die ungarischen Quellen vom 11.-12.
Jahrhundert, die ich dann in einen breiteren europdischen Kontext stelle. In der
Schlussfolgerung meiner Abhandlung korrigiere ich die Thesen iiber den rechtzeitigen
Ausbau der Wassermiihlen in Ungarn in der ersten Hélfte des 11. Jahrhunderts. Die dlte-
sten zuverldssigen Daten iiber Miihlen stammen aus der zweiten Hélfte des 11. und 12.
Jahrhunderts. Die Zahl der Miihlen der koniglichen Kldster l1dsst auch in dieser Zeit kei-
ne dynamische Zunahme der Wassermiihlen erkennen. Zahlreichere Miihlen erwéhnen
nur gefélschte Griindungsurkunden aristokratischer Kloster in der zweiten Halfte des 11.
Jahrhunderts, aber ich bevorzuge in ihrer Bewertung eine zuriickhaltendere Meinung
als die, die in den Werken einiger &lterer und zeitgendssischer Historiker erscheint.
Die Auskunftsquellen belegen erst im 13. Jahrhundert einen bedeutenden Ausbau der
Wassermiihlen. Aufgrund unzureichender Informationen iiber Schenkungen und andere
Rechtsakte ist jedoch nicht auszuschlieen, dass der Boom der Wassermiihlen in Ungarn
die letzten Jahrzehnte des 12. Jahrhunderts erfasst hat. Die Studie stellt auch éltere
Ansichten der Benediktiner im 11. Jahrhundert als kérperlich arbeitende Mdnche, die in
relativ armen Klostern lebten, in Frage. Gleichzeitig deuten ungarische Quellen darauf
hin, dass nicht nur Mdnche die Ausbreitung der Wassermiihlen beeinflussen konnten.
Die Miihlen befinden sich auf dem Eigentum von Kldstern, aber auch auf dem Eigentum
anderer kirchlicher Einrichtungen und Laien. Auflerdem wurden Wassermiihlen oft
von Monarchen und Adligen an Kloster gespendet. Die Schenkungsurkunden und
Vermdgensinventare belegen, dass auch in Ungarn die ersten Benediktinerkldster meist
reich gesicherte Anstalten waren und von den Benediktinern die Tatigkeit vor allem
im geistlichen Bereich erwartet wurde. So konnte das Moénchtum an der Verbreitung
des Wissens liber Wassermiihlen partizipieren, aber seine Verbreitung kam wohl erst
mit der Anfahrt echter Handwerksmeister, also Fachhandwerker und Berufsmiiller, die
Wassermiihlen nicht nur bauen, sondern auch reparieren konnten.

Mgr. Marek Druga, PhD.
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