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The historical and theological analysis of Luther’s Army Sermon against
the Turk (1529/30), published after the Siege of Vienna — led by the Otto-
man sultan Suleiman the Magnificent (d.1566) —, is dedicated to clarifying
the ambivalent image of ‘Islam’ in the context of the medieval apocalyptic
imagination and confessional exclusivism. This article formally clarifies
the character of the language of the sermon and its terminology, which was
shaped by religious and social stereotypes. The structure of the sermon
is divided into two parts, where the first part deals with the teaching and
the second part is an admonition of the addressees. Luther uses the bibli-
cal prophecies (Dan, Ezek, Rev), examples of figures from both the Old
(Uriah the Hittite) and the New Testament, as well as saints of folk piety
(Saint Maurice, d.287) in order to create relevant arguments concerning
the defensive war against the Ottoman Empire, which the article compares
to Erasmus’ position in 1529.
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Historicky kontext kazne

Tureckd hrozba v 16. storo¢i zapriCinend intenzivhym vojenskym postupom
Stileymana 1. (1494/96 — 1566), jedného z najvyznamnejsich osmanskych sulta-
nov, ktorého vyrazna vacsina z jeho celkovo trinastich tazeni — prebiehali desat’
rokov a tri mesiace — bola orientovana na europskych panovnikov reprezentu-
jucich krestansky svet, dosiahla svoj vrchol obliechanim Viedne v roku 1529.!

1 K Siileymanovi I. a Osmanskej risi: SCHNABEL-SCHULE, Helga. Kirchliche, politische und
intelektuelle Voraussetzungen des reformatorischen Prozesses. In SCHNABEL-SCHULE,
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Interpretacia prvého tureckého oblichania Viedne, ktoré viedol velkovezir Par-
gali Ibrahim pasa (1493 — 1536), v zmysle netispesnej snahy o ziskanie si centra
habsburskej monarchie nie je v ramci vedeckého diskurzu celkom jednoznacna,
pretoze okrem stiahnutia vojska a preruSenia obliehania kvoli nepriazni pocasia
a problémom so zdsobovanim sa neda vylucit’ ani alternativa demonstracie sily
a mocensko-politické potvrdenie podmanenia si Uhorska.? Z hl'adiska Casovej
osi uhorskych dejin dochadza k obliehaniu Viedne zhruba 92 rokov od admi-
nistrativno-ekonomického rozkvetu ned’aleko leziaceho slobodného kralovské-
ho mesta Pressburg (1405), ktory sa spaja s vladou Zigmunda Luxemburského
(1387 —1437).}

Zdesenie vyvolavajuci ttok démonizovaného nepriatel’a na Vieden, prirodze-
ne, uz nepredstavoval vzdialeny vojensky stret krestanskej mocnosti s moslim-
skym protivnikom vo Svétej zemi, ale ohrozenie centra katolickeho rodu Habs-
burgovcov a jedného z najvacsich miest Svitej riSe rimskej. Tym sa zrealnili
a prehibili uz znaéne rozsirené apokalyptické obavy, ktoré kvoli dynamickému
vyvoju dejin naskrz prenikli mentalitou obyvatel'stva.* Prelomenim viedenskej

Helga (ed.). Reformation: Historisch-kulturwissenschaftliches Handbuch. Stuttgart: J. B.
Metzler, 2017, s. 6. ISBN 9783476025937, SHAW, Jeftrey et al (ed.). War and Religion:
An Encyclopedia of Faith and Conflict. Zv. 3. Santa Barbara: Abc-Clio, 2017, s. 769. ISBN
9781440847639.

2 K prvému obliehaniu Viedne Turkami po bitke pri Mohaci: KIA, Mehrdad. Mohécs, Battle
of (1526). In The Ottoman Empire: A Historical Encyclopedia I. Santa Barbara: Abc-Clio,
2017, s. 42-43. ISBN 9781610693882. K snahe porazit' Vieden ako Konstantinopol: MAJO-
ROS, Ferenc et al. Das Osmanische Reich: 1300—1922. Geschichte einer Grofmacht. Wien:
Verlag Styria, 1994, s. 228n. ISBN 9783791713694. K obliehaniu ako prejavenej hrozbe
Habsburgovecom: MATUZ, Josef. Das Osmanische Reich: Grundlinien seiner Geschichte. 4.
vyd. Darmstadt: Wissenschaftliche Buschgesellschaft, 2006, s. 119. ISBN 9783534200207. K
nepriazni pocasia pocas obliehania Viedne: KRAUSE, Heike. Wien wird Festungsstadt — Der
Ausbau nach der Belagerung von 1529 bis in die Mitte der 1560er Jahre. In OPLL, Ferdinand
(ed.). Wien als Festungsstadt im 16. Jahrhundert: Zum kartographischen Werk der Mailinder
Familie Angielini. Wien: Bohlau Verlag, 2017, s. 147-148. ISBN 9783205202103. K pre-
ruseniu obliehania: KOHLER, Alfred. Das Reich im Kampf um die Hegemonie in Europa
(1521-1648). Miinchen: Oldenbourg Verlag, 1990, s. 13. ISBN 9783486554618. K poetické-
mu stvarneniu obliehania Viedne: WIEGAND, Hermann. Neulateinische Tiirkenkriegsepik
im Reformationsjahrhundert. In GUTHMULLER, Bodo et al. (ed.). Europa und die Tiirken in
der Renaissance. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 2000, s. 180. ISBN 9783484365544.

3 Krozkvetu por. MAJOROSSY, Judit et al. Das Prefsburger Protocollum Testamentorum 1410
(1427)-1529. Zv. 1. Wien: Bohlau, 2010, s. 27. ISBN 9783205785491.

4 K apokalyptickej konjunkture, por. KAUFMANN, Thomas. Konfession und Kultur: Luthe-
rischer Protestantismus in der zweiten Hilfte des Reformationsjahrhunderts. Tiibingen: Mohr
Siebeck, 2006, s. 34-35. ISBN 9783161490170. K apokalyptickym predstavam v 16. stor.:
LOHDEFINK, Jan. Zeiten des Teufels : Teufelsvorstellungen und Geschichtszeit in fiiihrefor-
matorischen Flugschriften (1520—1526). Tiibingen: Mohr Siebeck, 2016, s. 365-366. ISBN
9783161544491. K Diirerovym (1471-1528) apokalyptickym obrazom: KRUGER, Peter.
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obrany by sa Turkom otvorila brana do celej Svitej riSe rimskej. Turecka hrozba
zivena nabozenskymi a etnickymi stereotypmi neskorého stredoveku a raného
novoveku sa rozsirila po pade mocensko-politicky uz nevladneho Konstanti-
nopolu v roku 1453, ktory skor predstavoval zasadny psychologicky zlom ako
nenahraditel'nu stratu kI"aGového spojenca v boji proti Osmanske;j ri$i.> V 16. sto-
ro¢i sa modifikoval kriziacky obraz o saracénoch, ktory nadobudol jasnejsie
apokalyptické Crty a projektoval sa na Osmanov, z ¢oho vyplyva, Ze islam ako
nabozenstvo bol definovany prostrednictvom krutosti svetskych nepriatelov
krest'anskej Eurdpy.® Turecka hrozba odzrkadl'ujuca sa v literatire neskorého
stredoveku a raného novoveku pretrvavala do porazky osmanského namornictva
v bitke pri Lepante v roku 1571, teda eSte 25 rokov po smrti reformatora Martina
Luthera (11546), ktory méze byt medzi inymi reforma¢nymi autormi pre svoje
mnozstvo spisov proti viere Turkov povazovany podl'a Kaufmanna za najpro-
duktivnejsieho pisatela.’

Diirers ,, Apokalypse ““: Zur poetischen Struktur einer Bilderzdihlung der Renaissance. Wies-
baden: Harrassowitz Verlag, 1996, s. 68. ISBN 9783447037686. K eschatologickému
mysleniu: URBANEK, Vladimir. Eschatologie, védéni a politika. Ceské Bud&jovice: His-
toricky ustav Filozofické fakulty Jihogeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich, 2008. ISBN
9788073940768.

5 K prvému obliehaniu Viedne, ktoré malo traumatizujuci vplyv na eurdpsku spolo¢nost, a k
vztahu k rozvoju literatary tykajtcej sa Turkov: ACKERMANN, Christiane — NOCKER,
Rebekka. Wann gantz geferlich ist die zeit: Zur Darstellung der Tiirken im Werk des Hans
Sachs. In ACKERMANN, Christiane et al. (ed.). ,, Texte zum Sprechen bringen*, Philologie
und Interpretation. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 2009, s. 439. ISBN 9783484108981.

6 K expanzii Osmanskej riSe v roku 1521 (Belehrad ako pohrani¢na pevnost’ Uhorska): KOP-
CAN, Vojtech — KRAJCOVICOVA, Klara. Slovensko v tieni polmesiaca. Bratislava; Martin:
Osveta, 1983, s. 12. K obrazu saracénov: EHMANN, Johannes. Luther, Tiirken und Islam:
Eine Untersuchung zum Tiirken- und Islambild Martin Luthers (1515-1546). Heidelberg: Gii-
tersloher Verlagshaus, 2008, s. 167. ISBN 9783579053714.

7 K prvému Lutherovmu spisu reagujucemu na osmanské vojenské tazenia O vojne proti Tur-
kom (Vom Kriege wider die Tiirken), ktory bol sformulovany v roku 1528 a publikovany az
koncom aprila roku 1529, teda Styri mesiace pred tureckym obliechanim Viedne: WA 30 II:
107-148. K latinskému predslovu diela Libellus de ritu et moribus Turcorum (1530) od Geor-
giusa de Hungaria (Tractatus de moribus, condictionibus et nequicia Turcorum; 1480/81): WA
30 II: 205-208. K Lutherovmu predslovu zbierky kazni Homiliae vigintiduae sub incursionem
Turcarum in Germaniam ad populum dictae od Jana Brenza z roku 1532: WA 30 III: 536-537.
K Lutherovmu komentaru a doslovu k spisu Bulla papae Pauli tertii de indulgentiis contra
Turcam: WA 50: 113-116. K Lutherovmu poslednému dielu Napomenutie k modlitbe proti
Turkovi (Vermahnung zum Gebet wider den Tiirken), ktoré bolo napisané uprostred konfe-
sionalnej nestability az v roku 1541: WA 51, 585-625. K Lutherovej produktivite vzhl'adom
na jeho spisy proti Zidom a Turkom: KAUFMANN, Thomas. Luthers Sicht auf Judentum
und Islam. In SCHILLING, Heinz et al. (ed.). Der Reformator Martin Luther 2017: Eine
wissenschaftliche und gedenkpolitische Bestandsaufnahme. Berlin: Walter de Gruyter, 2014,
s. 53-54. ISBN 9783110374476. K Lutherovym protizidovskym spisom: KAUFMANN,
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Armadna kazen proti Turkovi (1529/30)

V poradi druhy Lutherov spis namiereny proti Turkom nesie ndzov Armddna ka-
zen proti Turkovi (Eine Heerpredigt wider den Tiirken;* WA 30 I1: 160-197). Zve-
rejneny bol kratko po obliehani Viedne koncom roku 1529 a nasledne este v ja-
nuari roku 1530.° Zac¢iatkom roku 1530 zaroven vysiel reformatorov predslov
k etnologicky formulovanej Knizke o nabozenstve a zvykoch Turkov (Libellus de
ritu et moribus Turcorum), ktora je dotlacou predreformacéného diela nesuceho
nazov Traktat o zvykoch, Zivotnych podmienkach a [stivosti Turkov (Tractatus
de moribus, condictionibus et nequicia Turcorum) z roku 1480. Jej autorom je
sedmohradsky dominikan Georgius de Hungaria (1422 — 1502), ktory bol v mla-
dom veku odvle¢eny Osmanmi. Jeho apokalyptické zobrazenie dejin prepoje-
né s motivom pokénia formovali Lutherovu interpretaciu opodstatnenia Turkov
v dejinach spasy.'” Kym Luthera v prvom diele O vojne proti Turkom (Vom

Thomas. Luthers ,,Judensschriften*: Ein Beitrag zu ihrer historischen Kontextualisierung. 2
vyd. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2013. ISBN 9783161518736. K namornej bitke pri Lepante:
HANSS, Stefan. Lepanto als Ereignis: Dezentrierende Geschichte(n) der Seeschlacht von
Lepanto (1571). Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht unipress, 2017. ISBN 9783847007685.

8  Preklady samotného nazvu Lutherovho diela Armddna kazer proti Turkovi (Eine Heerpredigt
wider den Tiirken) nie su jednotné. Predlozka wider sa v nemeckom jazyku spaja s akuza-
tivom, preto pluralové slovné spojenie wider die Tiirken sa preklada ,,proti Turkom®, avSak
singularovtl formu wider den Tiirken (v tomto pripade je ,,den* v ak. sg.; ,,der* sa meni v ak.
sg. na ,,den”; nejde teda o dat. pl.) je potrebné prelozit’ v zmysle ,,proti Turkovi®, o ma svoje
opodstatnenie vzhl'adom na kaznovy opis obrazu ,, Turka“ (sg.). Substantivum das Heer, ktoré
sa nachadza v nazve Lutherovej kdzne, znamena ,,vojsko, armada“. Slovensky preklad Schil-
lingovho biografického diela o Lutherovi vyuziva dokonca interpretacny preklad Kdzen pre
vojakov proti Turkovi. Anglické preklady Lutherovej kazne taktiez nie su jednotné: Sermon
against the Turks, Muster-sermon against the Turks, Militant Sermon against the Turk alebo
Army sermon against the Turk, pripadne tato verzia upravena v pl. Army sermon against the
Turks. Posledny zmieneny preklad sa da najst’ v anglickej verzii Schillingovej knihy o Lu-
therovi: SCHILLING, Heinz. Martin Luther: Rebel in an Age of Upheaval. Oxford: Oxford
University Press, 2017. ISBN 9780198722816.

9  KAUFMANN, Thomas. Aspekte christlicher Wahrnehmung der ‘tlirkischen Religion’ im 15.
und 16. Jahrhundert im Spiegel publizistischer Quellen. In GRENZMANN, Ludger et al.
(eds.). Wechselseitige Wahrnehmung der Religionen im Spdtmittelalter und in der Friihen
Neuzeit. Berlin: Walter de Gruyter, 2012, s. 250, poznamka 11. ISBN 9783110285192;
KAUFMANN, Thomas. Der Anfang der Reformation: Studien zur Kontextualitit der Theo-
logie, Publizistik, und Inszenierung Luthers und der reformatorischen Bewegung. Tlibingen:
Mohr Siebeck, 2012, s. 109. ISBN 9783161507717.

10 K prvému vydaniu traktatu v roku 1480: KAUFMANN, Der Anfang der Reformation, ref. 9,
s. 106. K traktatu: KLOCKOW, Reinhard (ed.). Georgius de Hungaria. Tractatus de mori-
bus, condictionibus et nequicia Turcorum/Traktat iiber die Sitten, die Lebensverhdltnisse und
die Arglist der Tiirken. Koln: Bohlau Verlag, 2015, 424 s. ISBN 9783412001933. K osobe
Georgiusa a jeho odvleceniu v roku 1438: FRANCISCO, Adam. Martin Luther and Islam:
A Study in Sixteenth Century Polemics and Apologetics. Leiden: Brill, 2007, s. 25. ISBN
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Kriege wider die Tiirken) este ,,Skrie’ nedostatok sprav o Turkovi, eklekticky
vplyv Traktatu o zvykoch, Zivotnych podmienkach a [stivosti Turkov uz pocas
spisania kazne sa neda definitivne vylucit, ked’ze najneskor datované obdobie
vplyvu traktatu je potrebné spajat’ so zaciatkom roka 1530." Proti saracénske-
mu zakonu (Contra legem Sarracenorum) dominikanskeho misionara Ricoldusa
de Monte Crucis (1242 — 1320), ktory pocas neprehliadnutel'né¢ho rozkvetu li-
terarno-kulturneho obdobia tzv. syrskej renesancie posobil na uzemi Asyrskej
apostolskej cirkvi Vychodu (neadekvatne nazyvana ako nestorianska) spravova-
nom sunitskym Abbasovskym kalifatom, predstavuje d’alSie vyznamné a sucas-
ne polemické dielo o islame. Formovalo nielen Lutherov obraz o viere Turka,
ale europskym ucencom poskytovalo aj zasadné poznatky o Kordne.'> Lutherov
preklad dominikanovho diela Proti saracénskemu zdakonu, ktoré bolo napisané
okolo roku 1300 a je znacne starSie ako Georgiusov traktat, vyslo az 13 rokov po
prvom publikovani Armddnej kazne, teda v priebehu roka 1542, pod nazvom V-
vrdtenie Kordanu (Confutatio Alcorani).’* V kazdom pripade dostupné poznatky
o islame vyuziva uz osem rokov exkomunikovany Luther (1521) za i¢elom kon-
fesionalneho vymedzenia sa od viery Turka, papeZstva a falosnych krestanov.
Lutherova Armadna kazen vyuziva Specifické vyrazové prostriedky a spo-
sob teologickej argumentacie, ktoré nezodpovedaji dogmatickému traktatu
popretkavanému abstraktnymi filozofickymi pojmami. Tato kazen vonkoncom
nemdze byt porovnavana s charakterom disputy, pretoze neakademicky jazyk
sa usposobuje vopred predpokladanému konkrétnemu adresatovi, poslucha-
¢ovi, ku ktorému sa kazatel' v tomto pripade stavia edukacne a v istej miere
mentorsky. V kazdom pripade, Lutherova kazen neprejavuje zaujem prispiet’ do
interreligiozneho dialdgu, nakolko ani len neocakava teologickll protireakciu
moslimského partnera. Reformator sa v ivode svojej kazne obracia na adresata
s vycitkou, Ze povodne nikto nechcel verit’ jeho slovam o Turkoch, az pokym sa
nenaplnili a nepriniesli so sebou zalost’.!* Tymto sa exkomunikovany augusti-
niansky mnich Luther nielen odvolava na svoj predchadzajuci spis O vojne proti

9789004160439. Ku Georgiusovi a jeho vplyvu na reformatora: KAUFMANN, Thomas.
Luthers Judenhass im Kontext anderer Feindseligkeiten. In KONITZER, Werner (ed.). An-
tisemitismus und andere Feindseligkeiten: Interaktionen von Ressentiments. Frankfurt am
Main: 2015, s. 40-41. ISBN 9783593504698. K vplyvu traktatu na Luthera: KAUFMANN,
Luthers Sicht auf Judentum und Islam, ref. 8, s. 65.

11 WA30II: 121.19-23. K traktatu Georgiusa a Lutherovej kazni: EHMANN, ref. 7, s. 319-320.

12 BOBZIN, Hartmut. ‘A Treasury of Heresies’: Christian polemics against the Koran. In DAI-
BER, Hans (ed.). Islamic Philosophy, Theology and Science: Text and Studies. Leiden: Brill,
1996, s. 164-165. ISSN 01698729.

13 K Wvrateniu Koranu: SCHWARZ, Hans. Luther a Turci. In Testimonia theologica, 2016, roc€.
10, €. 2., s. 161. ISSN 13376411; KAUFMANN, Der Anfang der Reformation, ref. 9, s. 107.

14 WA30I1I: 160.11-14.
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Turkom, ktory bol napisany pred tureckym obliechanim Viedne, ale sa od svojho
posluchaca dozaduje autority. Dejinné udalosti st udajne naplnenim jeho slov.
Z toho dovodu deli Luther svoju kazen na dve hlavné Casti, pricom prva formu-
luje za uc¢elom vyucovania a druhu kvoli napomenutiu adresatov. '

Prva ¢ast’ kazne — vyucujuci zamer

Krvila¢nost’ Turka a sudny deii

Turek rozsieva hnev diabla v takej miere, akoby ho vykondval samotny zlostny
diabol.'® Diablom Luther nazyva ,, boha Turkov*, ked’ze pojem Allah v kazni
expressis verbis nezmienuje.!” Turka preto predstavuje ako démonického vra-
ha prelievajiceho nevinnu a svéta krv martyrov, ¢o sa da povazovat za prejav
Lutherovej dobovej pastoradlne mienenej utechy krestanskych adresatov, ked’ze
fyzickej smrti dodava duchovny zmysel, ¢im sa snazi predist’ strachu z bezvy-
znamnosti smrti na bojisku.'® Reformator d’alej pokracuje v argumentacii tym, ze
kladie basnick otazku: ,,Cim inym je teda Turek svojim sporom, ak nie len zlym
tyranom, ktory zabija Bozich svditych a robi z nich martyrov. “*° Tento §tyl argu-
mentacie d’alej vo svojej kdzni rozvija slovami z 1Pt 3,13: ,, KtoZe vam uskodi,
ked’ budete horlit za dobré? “*® Luther poukazuje na paradox diablovho zameru
mstit’ sa Bohu. Diabol vrazdenim krestanov vytvara v poslednych ¢asoch za-
stupy svitych, ktori zapifiajii kralovstvo Bozie, ¢im v kone¢nom désledku robi
sluzbu Kristovi.?! Podobny argumenta¢ny doraz pouziva v suvislosti s Turkom,
ktory fyzickou smrt’ou krestanov v ¢asnosti sposobuje sam sebe duchovnu smrt’
vo vecnosti.”> Dusu usmrteného cisarskeho vojaka pritom sprevadzaji do neba
anjeli, zatial’ co dusu Turka do priepasti duchovnej smrti uvrhni nedockavi dé-
moni.”? Zamer tohto argumenta¢ného dorazu je u Luthera zjavne pastoralny, na
zaklade ktorého moze byt redukovana hréza pred dobovym obrazom neporazi-
teného nepriatel’a a posilnena dovera adresata v Boha, v com badat’ neakade-
micky jazyk a snahu o katechetickt zrozumitel'nost’ teologie.*

15 WA30II: 161.29-31.

16 WA30 II: 162.20, 28-29.

17 WA30II: 176.24.

18 WA 30 II: 174. 26-31. K oznaceniu Turka ako ,, vraha svétych*, por. WA 30 11: 177.7.
19 WA 30 II: 174.18-20.

20 WA301I: 177.2-3.

21 WA30I1IL: 174.21-23.

22 WA30I1L: 177.11-12.

23 K anjelom a telesnému utrpeniu, ktoré podstapil Kristus: WA 30 II: 178. 19-31. K zavrhnute;j
dusi Turka: WA 30 II: 179.11-12.

24 WA301I: 177.28-30 a 178.1-2.
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Turci udajne nazyvaji krestanov ,, paganos “, ked’ze sa podl’a Luthera pova-
Zuju za najsvétejsi narod na zemi a svoju vieru, na rozdiel od tej faloSnej kres-
tanskej, bez vnutornych pochybnosti oznacuju za pravdiva.? Luther sa stavia
kriticky k stavu spolo¢nosti svojej vlastnej domoviny, ktorti povazuje vo svojej
dobe za plnu zla a rihania, preto od poddanych, ktori bojuju z poslusnosti svet-
skej vrchnosti, ocakava aj odvratenie sa od hriechu a uprimnu modlitbu.* Bo-
jovat preto proti Turkovi znamena postavit’ sa nepriatel'ovi Boziemu a rihacom
mena Kristovho, dokonca samotnému diablovi, z ¢oho vyplyva, Ze na turecke;j
strane nemdze bojovat’ ani krestan, ani priatel’ Bozi. Podporovatel’a tureckého
postupu Luther definuje v kdzni ako zapieraca Krista a nepriatel'a Bozieho.”
Preto upadnut’ do ruk Turka a zvolit’ si namiesto fyzickej smrti moznost’ stat’ sa
Turkom, Boh podl'a Luthera odsudzuje duchovnou smrtou.?®

V ramci Lutherovho apokalyptického vnimania dejin a katechetického vy-
kladu osmanského vojenského tazenia sultdna Siilleymana I. sa pojem ,, Turek
zatazuje ambivalentnou charakteristikou, ktort reprezentuje obraz vykonavate-
la,,dobre zasluzeného “ Bozieho trestu, ale aj ,, Bozi bi¢ “ a ,, suZenie ** sposobené
hriechom, apokalypticky nepriatel’ a postava ,, antikrista“.* Erazmus Rotter-
damsky (1467 — 1536) vo svojom diele Nanajvys prospesna uivaha o vyhlaseni
vojny Turkom pri prilezitosti vykladu 28. Zalmu (Utilissima consultatio de bello
Turcis inferendo et obiter enarratus Psalmus XXVIII) z marca roku 1530 pova-
zuje osmansku invaziu v zavere svojho zivota taktiez za Bozi trest a ,, prechodny
hnev*, ktorého ¢elom je mravna naprava ,, dusi krestanov *, pricom t¢inky vpa-
du Osmanov povazuje za horsie ako utrpenie sposobené desiatimi egyptskymi
ranami (Ex 7-12) a eschatologickymi udalostami opisanymi v Zjaveni Jana (Zj
6;16).*° Riesenie vzniknutej situacie vidi v ramci konceptu o bellum necessarium

25 WA 30 II: 170.11-13, 16-17. Luther hovori o ,, krestanoch* a ,, nekrestanoch , pripadne ,, fa-
losnych krestanoch*: WA 30 1I: 180.14-15.

26 WA 30 II: 180.17-21.

27 WA301I: 173.3-6, 10-12.

28 WA30II: 176.17-21.

29 Por. WA 30 II: 166.30. Luther povazuje prichod ,, Turka “ za ,,dobre zaslizeny trest od Boha *,
por. WA 30 II: 160.23. Bozi bi¢ a suzenie: WA 30 II: 180.14. Apokalypticku postavu an-
tikrista stotoziiuje Luther aj s papezom, pri¢om na neho projektuje obrazy z Dan 11 a z 2Tes
2,3: WA 30 II: 162.4-8. K eschatologickému modelu u Luthera v jeho kazni proti Turkom:
ACKERMANN — NOCKER, ref. 6, s. 446-447. K Lutherovi a Cranachovym apokalyptickym
obrazom: LOHSE, Bernhard. Martin Luther: Eine Einfiihrung in sein Leben und sein Werk.
3. vyd. Miinchen: Verlag C. H. Beck, 1997, s. 139. ISBN 9783406419829. K duchovno-
katechetickému charakteru kazne: KAUFMANN, Luthers Sicht auf Judentum und Islam,
ref. 8, s. 60. K Lutherovej apokalyptike: EHMANN, ref. 7, s. 319.

30 ROTTERDAMSKY, Erazmus. Nanajvy§ prospe$na uvaha o vyhlaseni vojny Turkom pri
prilezitosti vykladu 28. zalmu. In MALINIAK, Pavol — NAGY, Imrich (eds.). Turek na ob-
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v ,,uzmiereni Bozieho hnevu “.*' Avsak Erazmus sa svojou argumentaciou v diele
publikovanom v marci 1530 neobracia kriticky na Lutherov postoj k vojne proti
Turkom z jeho Armddnej kazne (vysla kratko po oblichani Viedne v roku 1529
a v januari 1530), ale na jeho predoslé stanovisko, v ktorom wittenbersky teolog
podla holandského humanistu zastava nazor, ze boj proti Turkom by predsta-
voval vzopretie sa Bohu a jeho spravodlivému trestu, ktorym je prave samotny
Turek.* Proti Lutherovi pouziva ako protiargument obraz chorého ¢loveka, ku
ktorému by bolo nespravne zavolat’ lekara, nakol’ko aj choroba predstavuje Bo-
hom zoslané o€istenie hriesnika, ktorému sa ¢lovek nema vzpierat'.*® Na tomto
mieste je vSak dolezité zdoraznit’, ze priblizne rok pred publikovanim Nanajvys
prospesnej uvahy Melanchthon a Luther uz nabadali k zastaveniu osmanskej in-
vazie.**

Vyvoj pohl'adu na vojnu proti Turkovi a s nim stvisiaca ambivalentnost’
obrazu u reformatora vznika nielen poésobenim apokalyptického vykladu dejin,
ktoré chape v ramci predstav o aetas christiana, s ¢im je prepojena nevyhnut-
nost’ pokania pred bliziacim sa nekompromisnym poslednym sudom Bozim (Mt
25,31-46), ale je zaroven formovany aj osobnymi Zivotnymi ranami (smrt’ dcéry
Alzbety v auguste 1528) a zdravotnymi tazkost'ami.** Lutherov obraz o Turkovi
sa v kdzni nevztahuje vylucne na svetskil moc Osmanov, ale v sebe nesie refor-
matorovo vlastné nabozenské hodnotenie islamu, teda oznacenie Turek nie je
chapané vylucne etnicky, ale sti€asne aj z nabozenského hladiska. V neposled-
nom rade to potvrdzuje aj pejorativne oznacenie Turka menom proroka Moha-
meda (,, Mahometh *), ktorého povod sa prirodzene neda spajat’ s tureckymi, ale
s arabskymi kmenmi — predpoklada sa kmen Qurajsovcov klanu Hasimovcov.*

zore: Z pramenov k uhorsko-osmanskym vztahom. Krakov: Spolok Slovakov v Pol'sku, 2013,
s. 31-32. ISBN 9788374906524.

31 ,,[..], ak nase umysly budu cisté a spravne, ak vsetka nasa viera bude spocivat’ v Kristovi,
ak pod jeho zastavou budeme bojovat, ak on zvitazi v nas, ak budeme poslichat prikaza-
nia nasho Boha, akoby nespustal z nds oci, ked budeme pochodovat proti nepriatelovi*.
ROTTERDAMSKY, ref. 30, s. 74.

32 ROTTERDAMSKY, ref. 30, s. 56.

33 ROTTERDAMSKY, ref. 30, s. 58-59.

34 Blizsie k diskusii o legitimizovanie boja proti nepriatelovi: GRIMMSMANN, Damaris.
Krieg mit dem Wort: Tiirkenpredigten des 16. Jahrhunderts im Alten Reich. Berlin: Walter de
Gruyter, 2016, s. 122-123. ISBN 9783110427851.

35 K Lutherovym osobnym ranam a zdravotnym tazkostiam: GRIMMSMANN, ref. 34, s. 123.
K dlhotrvajucej pracovnej prestavke sposobenej chorobou v roku 1529: KOLB, Robert.
Luthers Katechismen. In DINGEL, Irene (ed.). Die Bekenntnisschriften der Evangelisch-Lu-
therischen Kirche: Vollstindige Neudedition. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2014,
s. 844. ISBN 9783525521045.

36 WA 301I: 167.4. K ob¢asnému oznacovaniu Turka ako ,, Maselmin‘“: KAUFMANN, Luthers
Sicht auf Judentum und Islam, ref. 8, s. 65. K pdvodu Mohameda: KENNEDY, Hugh. Das
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Vzhl'adom na nabozensko-etnické oznacenie, pojem Turek reprezentuje sticasne
,,Mohamedovu vieru“, je nazvany nepriatelom mena Kristovho, ktory pouziva
svoj mec a falo$né ucenie Kordnu za Gcelom utlaku a prenasledovania krest’an-
stva, ¢im sa chce diabol mstit’ Bohu.?’

Turecka hrozba ako naplnenie Danielovho proroctva
Byvaly augustiniansky mnich nie je jedinym wittenberskym teolégom, ktory sa
zaoberal Danielovou apokalypsou. Vykladu tohto starozmluvného textu sa veno-
val uz Praeceptor Germaniae Filip Melanchthon (1497 — 1560) a dekan Teolo-
gickej fakulty novozriadenej univerzity Justus Jonas (1493 — 1555; dekanom od
1523 do 1533), ktorych interpretaciu Luther recipoval.®®

Luther chape nevyhnutnost’ pritomnych znameni bliziaceho sa stidneho dna
a buduceho naplnenia Danielovho proroctva v kdzni doslovne.** Nepriatel'stvo,
zurivost’ a krvilacnost’ Turkov namierend proti krestanom, ktoré¢ Turci podla
Luthera nemaji v takej miere vo¢i ziadnemu narodu, je prejavom napiajiceho
sa Danielovho proroctva.*’ Domnieva sa, Ze projekcia apokalyptického nepria-
tel'a na Osmanov je plne v sulade s biblickymi vypoved’ami.*! Turkov oznacuje
za apokalyptické ,,rarohy* ovladané diablom, prostrednictvom ktorych ma byt’
v spolo¢nosti me¢om zvrhnuté svetské a duchovne zvedené cirkevné zriadenie
(Dan 7).#

Kalifat: Von Mohammeds Tod bis zum ,, Islamischen Staat . Miinchen: C.H.Beck, 2017, s. 28.
ISBN 9783406713538. Povod prijima ako predpoklad aj Potmésil: POTMESIL, Jan. Sari a :
Uvod do islamského prava. Praha: Grada, 2012, s. 34. ISBN 9788024743790.

37 WA30II: 167.16-17. WA 30 II: 170.6-9. WA 30 IT: 172. 29-31.

38 THOMAS, David et al. Christian-Muslim Relations: A Bibliographical History. Central
and Eastern Europe, Asia, Africa and South America. Zv. 7. Leiden: Brill, 2015, s. 161-166.
ISBN 9789004297203. K recepcii: GRIMMSMANN, ref. 34, s. 129. K Jonasovej in§piracii
Melanchthonom: SCHEIBLE, Heinz. Melanchthons Verstindnis des Danielbuchs. In
BRACHT, Katharina et al (eds.). Die Geschichte der Daniel-Auslegung in Judentum, Chris-
tentum und Islam. Berlin: Walter de Gruyter, 2007, s. 296. ISBN 9783110193015. K Luth-
erovej fascinacii vykladom Daniela 7-9, ktorého autorom je frantiskan Johann Hilten (1425-
1500/2): BALDWIN, T. John. Luther’s Eschatological Appraisal of the Turkish Threat in Eine
Heerpredigt wider den Tiirken. In Andrews University Seminary Studies, 1995, ro¢. 33, €. 2,
s. 196. ISSN 00032980.

39 WA30IIL: 166.18-19. WA 30 II: 172.13-14. K Erazmovmu pristupu k Biblii zalozenom na kri-
tike rozumu: BATKA, Cubomir. Libero arbitrio a ratio v Lutherovej teologickej antropologii.
In Filozofia, 2017, ro¢. 72, ¢. 6, s. 478. ISSN 25857061.

40 WA 30 II: 169.7-9. Naplnenie Danielovho proroctva bada Luther v krvilacnom spravani sa
Turka, ktory sa tym sdm vrha do priepasti zatratenia: WA 30 II: 178.5. K naplneniu proroctva:
WA 30 1I: 178.10-13.

41 WA30II: 172.18-19.

42 WA301I: 161.26-29.
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Hrozba tureckej invazie pre Luthera nepredstavuje ¢isto mocensko-politicka
konfrontaciu, ale povazuje ju zaroven za sucast’ napliiujuceho sa starozmluv-
ného Danielovho proroctva a bliziaceho sa konca sveta, s ktorym spaja ,, velké
suzenie, akého nebolo od pociatku sveta® (Mt 24,21) a s nim priblizujucu sa
spasu.® Styri vzajomne sa od seba odliSujuce zvierata, ktoré sa podl'a Danie-
lovho sna vynarali z mora, stelesiiuju podl'a dobovych vykladov Babylonsku,
Perzsku, Grécku a Rimsku risu (Dan 7,1-12).* Turka Luther chape v ramci pre-
javov vlady Rimskej riSe — Stvrtého zvierata so zeleznymi zubami — , ktorého
treba konkrétne hl'adat’ v symbolike vyrastajticich rohov z hlavy zvierata. Desat
rohov jednej Selmy interpretuje Luther ako desat’ kral'ovstiev jednej riSe, ¢im sa
zachovava a neprekracuje celkovy pocet apokalyptickych zvierat, po ktorych
nasleduje uz prelamujuci sa posledny sud.* Turek predstavuje vyrastajuci maly
roh, na ktorom boli umiestnené 'udské oci a ,,papul’a“ (Dan 7,8), ktorych zame-
rom je ohlasovanie Mohamedovej vlady prostrednictvom Kordnu a rihanie sa
Kristovi, po ktorom prisiel Mohamed ako posledny prorok.*® Ruhava a bezbozna
, papula “, ktora vyhlasila ,, vojnu proti krestanom a svditym*, podl'a reformatora
dosvedcuje zlo Turkov, nepriatel’a krest'anov.*’

Luther nasledne poukazuje na priklad svétého Morica a blizsie nespecifiko-
vanych ,,svitych®, ktori do boja netiahli ako krest'ania alebo ako krest’ansky l'ud,
ale sa stali ako poslusni poddani obCania a rytieri suc¢astou cisarskeho vojska. Do
boja ich povolala svetska vrchnost’, ktorej boli zaviazani zivotom a statkami.*®
Na jednej strane zmienka o priklade svdtého Morica vonkoncom nie je nahod-
nym vyberom. Svity Moric (lat. Mauritius) sa totiz povazoval za patroéna vojska
a veriaci sa k nemu utiekali pred bliZiacou sa zrazkou nepriatel'skych armad.*
Na druhej strane zmienka o svétcovi vyznieva z pera wittenberského reforma-
tora obzvlast’ paradoxne, pretoze k svojmu vykladu nevyuziva vylucne biblické
postavy, aj napriek tomu, ze vo svojej kazni (1529/30) nenabada priamo k jeho

43 WA301I: 162.9-12, 16-18.

44 WA 30 1II: 166.1-5.

45 WA301IL: 166.12-16, 20-23, 25-26. WA 30 II: 171.20-21.

46 WA30IIL: 167.4.12. WA 30 II: 168.15-16.24-25. WA 30 II: 169.4. Luther nehovori o Mohame-
dovi ako pecati prorokov.

47 WA301I: 173.13-22.

48 WA 30 II: 174.5-11. K vernej poslusnosti a podriadenosti krest'anov voci svetskej vrchnosti:
WA 30 II: 179.15-24.

49 K svitému Moricovi: HAMANN, Matthias. Die liturgische Verehrung des heiligen Mauritius
am Neuen Stift in Halle. In TACKE, Andreas (ed.). ,, Ich armer sundiger mensch “: Heiligen-
und Reliquienkult am Ubergang zum konfessionellen Zeitalter. Halle: Wallstein Verlag, 2002,
s. 287-313. ISBN 9783892449928; HUCKER, U. Bernd. Der ,,schwarze Heilige*: Mauri-
tiusverehrung im Kloster Ebstorf. In KRUPPA, Nathalie et al. (eds.). Kloster und Bildung im
Mittelalter. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2006, s. 197. ISBN 9783525358719.
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uctievaniu. Uctievanie svitych by sa ale zo vSeobecného pohl'adu reformatorov
povazovalo za dezinterpretaciu soteriologie. Pri¢inou zmienky o svitom Mo-
ricovi by mohol byt akysi Lutherov prejav pastoralneho porozumenia s 'udo-
vou vierou pochybujucich adresatov Armddnej kazne proti Turkovi, u ktorych
sa snazi vzbudit’ doveru v Boha a vojenskt moralku. Tento prejav ‘pastoralneho
porozumenia’ adresatom kazne sa prejavuje podobne ako v pripade Lutherov-
ho odmietnutia Karlstadtom (1486 — 1541) zivenych Wittenberskych nepokojov
(1521/22).%°

Turek nettoci len proti krestanstvu, ale aj proti cisarovi, svetskej vrchnosti,
voci ktorej ma krest’an prejavovat’ vernost. Adresatovi dava za vzor — v istej
miere prekvapujuco — padlého Uriasa Chetejského (2Sam 11,17).%! Starozmluv-
ny pribeh Uriasa a BatSeby (2Sam 11;12) reprezentuje predovsetkym UriaSovu
poslusnost’ nespravodlivému a v podstate zakernému rozhodnutiu kral'a Davida
— poslat’ ho na ista smrt, ,, dopredu do najtuhsieho boja* (2Sam 11,15), ¢o ,,sa
nepacilo Hospodinovi“ (2Sam 11,27). AvSak Luther v kazni pribeh o nespravod-
livom rozhodnuti krala, ktory chcel ziskat’ manzelku svojho vlastného bojovni-
ka, neobjasiiuje, nehodnoti, zdoraznuje len vernost’ Uriasa ako vojaka, inak by
u adresatov prirodzene vznikol negativny obraz o svetskom vladcovi.

Luther vyluc¢uje vedenie vojny duchovnym stavom a odmieta tzv. svétu voj-
nu na zaklade konceptu o dvoch risach, ¢o vsak v kazni teologicky nerozobera.
Rozvija myslienky tykajiice sa upokojenia krestanského svedomia a vedenia
obrannej vojny.*? Nepriatel'ska ,, Mohamedova risa“, ako Luther nazyva vladu
Osmanov, ma byt najsilnejsim a poslednym panstvom a teda pokracovatel’kou
Rimskej rise, ¢oho dokazom je autorovi kdzne aj presunutie centra jej rise do
., Nového Rima* (Kons$tantinopolu; pad 1453).%° Luther v suvislosti s tureckou
hrozbou prepéja starozmluvné proroctva Daniela (Dan 7) a Ezechiela (Ez 38)
s novozmluvnym proroctvom z listu Zjavenia Jana, na zaklade c¢oho dejinnii
udalost’ tureckej hrozby interpretuje v ramci dejin spasy, z ¢oho vyplyva, ze Tur-
kov pohlti ohefi z neba ako Gog a Magdg (Zj 20,8).5* Prvua vyucujucu Cast’ svojej

50 K osobe Andreasa R. Bodensteina (zvany Karlstadt): KESSLER, Martin. Das Karlstadt-Bild
in der Forschung. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2014. ISBN 9783161531750.

51 WA30II: 180.7-9.

52 WA30II: 174.12-23.

53 WA 30II: 167.23-25. WA 30 II: 171.21-22.

54 WA 30 II: 171.8-17. K Lutherovmu spasodejinnému vykladu tureckej hrozby: GUTZEN,
Dieter. ,,Kai €idov tov o0pavov qveypévov — Und sah den Himmel aufgetan [...]* (Offb. 19,
11). Zur Poesie der Offenbarung des Johannes. In KAISER, R. Gerhard (ed.). Poesie der Apo-
kalypse. Wiirzburg: Konigshausen & Neumann, 1991, s. 33. ISBN 9783884795705. Luther sa
nesnazi vnimat’ nabozenstvo Turkov z historické¢ho hl'adiska, ide mu o forma Christianismi:
KAUFMANN, Luthers Sicht auf Judentum und Islam, ref. 8, s. 55.
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kazne ukoncuje odvolavanim sa, podobne ako v tivode svojej kazne, na dielo
O vojne proti Turkom.>

Druha ¢ast’ kazne — napominajuci zamer

Luther vystavuje kritike neochotny pristup v case nepokoja a neposlusnost’ voci
svetskej vrchnosti, ktoré stivisia so zavrhnutiahodnou neverou a neprijatim zlych
casov z ruk Boha, preto vyzdvihuje Jobove slova: ,, Dobré prijimame od Boha,
a zlé by sme nemali prijimat?“ (Job 2,10).°° Ak sa ¢lovek nenecha poucit’ Kris-
tom, pouci ho podla kazatel'a Turek na spdsob obliehania Viedne — vypali domy,
zhabe dobytok a potravu, peniaze i majetok, zneucti zenu a dcéru za pritomnosti
jej muza a otca, ktorého napokon rozreze a zabije.’’ Vyvolanim obavy na osobne;j
urovni kazatel’ vyzyva adresata k ,, uprimnej modlitbe “, aby sa Turek nestal jeho
mentorom, ked’ze désledky tureckej krutosti boli podl'a Luthera preukazané pred
Viednou. Luther v druhej ¢asti kdzne zdoraziuje turecky doraz na disciplinu,
ktorou je apokalypticky nepriatel’ schopny pokorit’ krestansku $l'achtu a jej rol-
nikov, proti comu je potrebné bojovat’.’® Avsak bojovat’ proti Turkovi znamena
podla Lutherovych slov branit’ sa, ¢im obhajuje koncept obrannej vojny.*

Na jednej strane Luther vyrazne napomina adresatov kvoli zjavne krehkej
bojovej moralke, pretoze kritizuje vnutornt pripravenost’ byt’ zajaty a dokonca
otvorené prejavy vole nechat’ sa zajat’ Turkami, na ¢o aplikuje starozmluvny pri-
klad proroka Jeremiasa, ktorého zvest’ sa vztahovala na Zidov v Babylonskom
zajati a zdoraziiovala nevyhnutnost’ trpezlivého zachovania si viery v Hospodi-
na (Jer 29,12-14).%° Zaroven povazuje hrozbu konverzie z krest'anskej viery na
tureckt za realnu, ktorti odsudzuje v zmysle prestupenia priamo k diablovi do
pekiel.®! Pojem konverzia (conversio) sa v stredoveku pouzival na oznacenie
vstupu do klastora (tzv. druhy krst), navratenie sa k Bohu, obratenie sa v zmysle
teologie apostola Pavla a napokon ako prestiipenie zo Zidovstva ku krestanstvu.®
Z hladiska dobového chépania tohto pojmu méze byt ako konvertita oznaceny
aj Luther, ktory vstupil do klastora v roku 1505.

55 WA30II: 181.1-3.

56 WA30II: 182.5.14-15.30-31.

57 WA 30 II: 182.23-29. K pouceniu Turkom taktiez: WA 30 II: 183.9-10.

58 WA30II: 183.12-17.

59 WA30II: 185.15.

60 WA 30 II: 185.18-24. K d’alSiemu prirovnaniu z Jeremiasa: WA 30 II: 186.28-31.

61 WA 30 II: 184.4-6.

62 V nemeckom jazyku by vyklad stredovekého conversio vystihoval preklad Eintritt (ins
Kloster), Hinwendung (zu Gott), Ubertritt, Bekehrung: KAUFMANN, Thomas. Reforma-
toren als Konvertiten. In Zeitschrift fiir Theologie und Kirche, 2017, ro¢. 114, ¢. 2, s. 154-155.
ISSN 00443549.
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Luther v kdzni nema na mysli natenti konverziu k islamu pod hrozbou straty
zivota, ale dobrovol'né, chcené a nenanutené prijatie ,, viery Turka alebo Mo-
hameda*. Preto po vystrahe pred konverziou k islamu nasledne poukazuje na
spasonosné dielo Krista, ktorého zajaty vojak nema ani zapriet’, ani zabudnut’,
k ¢omu odporti¢a memorovanie ,, /0 BozZich prikazani, modlitby Otcenas a vy-
znania viery “, pretoze od toho tdajne zavisi Zivot krestanského zajatca.®* V kaz-
dom pripade na nich podl'a Luthera nezavisi len prezitie zajatca v moslimskom
zajati, ale ma byt podla nich formovany kazdodenny Zivot kazdého veriaceho,
na ¢o poukazuje vo svojom predslove k Malému katechizmu (1529), ktory ani
samotnym reformatorom nebol povazovany za jediny nenahraditel'ny a autorita-
tivny vyklad.%* ,, Pravou vierou*, ktora podl'a Luthera nevyznavaju ani ,, Zidia,
Turci, saracéni, papezenci, falosni krestania a ini neveriaci®, v kazni najskor
mysli na evanjeliu zalozené a — pat’ mesiacov neskor od druhého vydania kazne
— Melanchthonom formulované Augsburské vyznanie z 25. jina 1530.%

Na druhej strane Luther opisuje zakerné praktiky Turkov, ktori idajne radse;
vrazdia akoby brali zajatcov, preto kladie doraz na zotrvanie v boji a snahu ne-
upadnit’ do rik nepriatel’a.® V pripade zajatia a zotro¢enia obhajuje poslusnost,
vernost’ a usilovnost’, ktorti ma krest’ansky otrok preukazovat’ svojmu tureckému
panovi akoby sluzil samotnému Kristovi.®” Luther totiz vychadza z predstavy, ze
takato ,, sluzba ** pravému krestanovi neuskodi a za priklad dava adresatom sta-
rozmluvné pribehy: Jakoba pracujiceho u Labana (Gn 29;30), Jozefa predaného
do otroctva (Gn 37,28) a izraelsky I'ud v otroctve v Egypte (Ex 1,11-12), Daniela
na babylonskom kralovskom dvore (Dan 1,5-7); ako i novozmluvné udalosti:
JeziSovo prenasledovanie zo strany ,, Zidov, pohana Pildta a krdla Herodesa*

63 WA 30 II: 185.25-31. K memorovaniu: WA 30 II: 186.1-2. K nevyhnutnosti duchovne prezit’
v tureckom zajati: WA 30 II: 186.25-27. V ramci problematiky konverzie sa v kdzni nezmieiiu-
je o konkrétnych konvertitoch, ani o janiciaroch, ktori boli napomocni pri oblichani Viedne.
K jani¢iarom: HECHELHAMMER, Bodo. Das Korps der Janitscharen: Eine militdrische
Elite im Spannungsfeld von Gesellschaft, Militdr und Obrigkeit im Osmanischen Reich. In
Militdr und Gesellschaft in der Friihen Neuzeit, 2010, ro¢. 14, ¢. 1, s. 33-58. ISSN 16179722.

64 WA301:267.15-21 a269.18-21. Podl'a Lutherovho predhovoru k Malému katechizmu znenie
10 Bozich prikazani, Otéenasa a Viery vSeobecnej krestanskej ma byt v kazdom pripade
jednotné kvoli ich memorovaniu, najméd u mladeze, avSak rozbor jednotlivych prikazani,
prosieb Modlitby Panovej etc. moze byt mnohotvarnejsi, inSpirovany ,,mnohymi knihami*,
., umenim‘“ kazatel'a, sposobom ,,ako len vie*: WA 30 1: 271.1-14 a 275.3-8. K slovenskému
prekladu: Maly katechizmus Dr. Martina Luthera pre pospolitych fararov a kazatel'ov: Pred-
hovor. In VESELY, Daniel (ed.). Symbolické knihy. Prekl. Oto Vizner. Liptovsky Mikulas:
Tranoscius, 1992, s. 185.7.9.10.17-18. ISBN 8071400025.

65 WA30II: 186.15-18.

66 WA30II: 184.24-27.

67 WA 30 II: 193.6-10.
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(Mt 2;9;27) a uvdznenie apostola Pavla (Sk 16,19-34).%® Lutherovo naivitou po-
znacené presvedcenie, Ze prikladné spravanie krestana v takejto ,, sluzbe “, ktoré
by prevysovalo prisnu turecku disciplinu a poslusnost’, by mohlo viest’ tureckého
pana udajne ku konverzii ku krestanstvu, nezohl'adiiuje dobové socialno-spo-
loCensky a nabozensky motivované tresty smrti spojené s prestupom k inému
nabozenstvu.® Neposlusnost’ svojmu panovi prichadza do uvahy len v pripade
jeho poziadavky postavit’ sa meCom proti krestanom. V takom pripade Luther
odportca prijat’ utrpenie a v kone¢nom dosledku aj smrt’, pretoze Bohu sa ma
preukazovat’ viac poslu$nosti ako ¢loveku (Sk 4,19; 5,29).7° Konverzia k ,, viere
Turkov* nie je prejavom poslusnosti, ide priamo o povysenie Mohameda nad
spasonosné dielo Krista, ktoré Luther hodnoti ako vzdavanie tcty diablovi.”
Priestor pre vznik takychto priamych ostrych a hrani¢nych vyjadreni vo verejnej
sfére a v literatlre sa preukazuje najmé v takom milieu, ktoré nebolo formované
alebo ovplyviiované arabskou kultarou alebo islamom.™

Aj ked v kazni absentuje termin imam, nahradeny je obrazom tureckych
. knazov a duchovnych, ktori vedu skutocny, udatny a prisny Zivot*“, pricom na
zaklade ich komparacie vytvara posmesny obraz mnichov v papezstve. Zovnajsie
spravanie Turka predstavuje v podstate prikladne, ,, nepiju vino, neslopu, neob-
liekaju sa nerozvazne, neklaju a svojmu panovi preukazuju poslusnost a uctu“,
¢o Luther predstavuje ako opozitum spravania pritomného v krestanskych kraji-
nach. Nielen, Ze Luther pocas svojho Zivota Ziadneho moslima osobne nestretol,
ale aj jeho postoj k islamu ako ndbozenstvu je Ziveny strachom vyplyvajicim
z hlbokého presvedcenia o realnom priebehu apokalyptickych udalosti a naplnu-
jucich sa biblickych proroctiev.” Uz len z tohto hl'adiska reformatorove predsta-
vy nezodpovedaji blizkovychodnému obrazu stredovekého islamu.

Kazatel’ vystriha adresata pred vonkajsou zdanlivou zboznostou tureckych
duchovnych a oznacuje ju za zvodny prejav diabla. ,, Tureckych svitych* preto

68 WA30II: 193.16-31 a 194.1-22. Erazmus vyuziva vo svojej Nanajvys prospesnej uvahe o vy-
hlasent vojny Turkom starozmluvnu postavu Daniela ako priklad pokania (pdst a modlitba;
Dan 9,3-4): ROTTERDAMSKY, ref. 30, s. 88.

69 WA 301I: 195.1-4.

70 WA 30 II: 196.22-24. K poslusnosti Bohu, por. WA 30 II: 197.11-12.

71 WA30II: 191.18-23.

72 K nazoru vychodosyrskeho patriarchu-katholika Timothea 1. (1823) v ramci interreligiézne-
ho dialégu s abbasovskym kalifom Al-Mahdim (7785) na Mohameda, Ze ,, kracal v stopdch
prorokov*: HEIMGARTNER, Martin. Timotheos 1., ostsyrischer Patriarch: Disputation mit
dem Kalifen Al-Mahdi. CSCO 631. Leuven: Peeters, 2011, 69-71. ISBN 9789042923362.

73 K Lutherovi a islamu: THOMAS, ref. 38, s. 225. K Lutherovej kritike islamu: BOBZIN,
Hartmut. ,,Aber itzt ... hab ich den Alcoran gesehen Latinisch® Gedanken Martin Luthers zum
Islam. In SCHMIDT, Peer et al. Luther zwischen den Kulturen: Zeitgenossenschaft — Welt-
wirkung. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2004, s. 273-275. ISBN 3525554494,
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stotoznuje s ,, diablovymi svdtymi “, ktori zomreli v ,, Mohamedovej viere “, a toho
nepriamo pocita k ,,falosnym*“ a pre zazraky vyhladavanym prorokom escha-
tologickej doby (Mt 24,24).7* Falo$né zazraky Turkov st podla Luthera 'ahSie
rozpoznatel'né, pretoze sa deji v Mohamedovom mene, v pripade papeZstva sa
ale falo$né znamenia robia v mene Kristovom a medzi faloSnym a pravym sa tak
straca jasna deliaca hranica.” Luther v armadnej kazni z roku 1529/30 obchadza
zakladnu islamsku terminologiu, ¢o objasnuje aj skutocnost’, ze k latinskému
prekladu Kordnu sa dostal aZ v roku 1542.7 Namiesto meSity spomina ,,ich kos-
toly “, v ktorych sa Turci pravidelne stretavaji, zbozne, ticho a riadne sa modlia,
¢o vyuziva Luther k duchovnému napomenutiu krest'anského adresata, pretoze
prikladnt zboznost' v krestanskych ,, nasich kostoloch “ nepozoruje.”” Celkovym
vonkaj$im mravnym postojom Turkov a ich discipline reformator pripisuje vo-
jenské uspechy a nadobudnuti moc.”

Zaverom kazne Luther vyostruje svoju argumentaciu a zriedka zmieniované-
ho nemenovaného papeza oznacuje za horsicho od Turka. V ramci komparacie
ucinkov ucenia Turkov a papeza rozdiel nebada, pretoze papez a jeho ,, hanebné
ludské ucenie” privadza k l'udskej a nie k BoZzej spravodlivosti. Rozdiel me-
dzi Turkom a papezom tkvie podla neho v tom, Ze Turek tidajne nikoho nenuti
., zapriet krestanstvo a pripojit sa k jeho viere*. Turek samotnym vrazdenim
paradoxne privadza svoje obete do neba a vytvara z nich svétych, v com kaza-
tel’ vidi pozitivum obrannej vojny proti Osmanskej risi — ziskanie martyrov. Ak
vSak papez 'ud nepresvedc¢i svojim ,, démonskym zvadzanim “, osvojuje si z Lu-
therovho pohl'adu turecky spdsob nasilia a vrazdi.” Diabla vidi vo svojej kazni
nielen na strane Turka, ale aj na strane papeza, na zaklade ¢oho povazuje svoju
vlastnu dobu za eschatologick(.*® Zavere¢nymi slovami kazne sa Luther obracia

74 WA 30 II: 187.1-17. K vonkajsiemu prikladnému spravaniu: WA 30 II: 189.26-31.

75 WA30II: 189.14-25.

76 K latinskej verzii Kordnu a Lutherovi: SCHWARZ, Luther a Turci, s. 161; BOBZIN, ref. 73,
s. 268-272.

77 WA 30 II: 187.18-26. Luther zaroven zdoraznuje, Ze je ddlezitejsie sa modlit’ kratko a s vie-
rou, ako dlho a bez viery: WA 30 II: 188.1. Vysoka mravna uroven ,, viery Turkov* a zaroven
jej odmietnutie je badatel'na uz v traktate od Georgiusa: EHMANN, ref. 7, s. 65-66.

78 WA 30II: 191.3-5.

79 WA 30 II: 195.15-28.

80 WA 301I: 195.33 a 196.1-2. K ,, poslednym ditom ““: WA 30 1I: 195.3-9. K Lutherovi a koncu
casov: KARIN, Peter. Apokalyptische Schrifttexte: Gewalt schiirend oder transformierend;
Ein Beitrag zu einer dramatisch-kritischen Lesart der Offenbarung des Johannes. Miinster:
Lit Verlag, 2011, s. 39. ISBN 9783643502698. Aplikovanie obrazu Turka na papezstvo nebolo
neobvyklé, napokon niektori katolicki pisatelia Luthera oznacovali aj ako ,, Osman “, ktory
je vinny za vojensky uspech Turka: KLEIN, Michael. Geschichtsdenken und Stindekritik in
apokalyptischer Perspektive: Martin Luthers Meinungs- und Wissensbildung zur ‘Tiirkenfra-
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na Boha s prosbou o milostivé skratenie utrpenia v posledny ¢as a o mudrost’
a silu pri ocakavani prichodu Jezisa Krista.®'

Krutost’ na oboch stranach zdoraznuje aj Erazmus, ¢im ju nerelativizuje, av-
Sak poukazuje aj na zverstva vojny vykonané krestanskymi panovnikmi. Kon-
krétne spomina plienenie Asperen a vrazdenie jeho krajanov Habsburgovcami
v roku 1517, ktoré ma eSte v zivej paméti. Na jednej strane je Erazmova kritika
namierena proti 'ahkovaznemu a unahlenému horlivcovi tiziacemu po vojne
proti Turkovi, ktorého horlivec povazuje za ,,psa a nepriatela krestanského
mena“. Tychto Erazmus oznacuje za ,,nevzdelany dav* kriciaci: ,, Vojnu proti
Turkom!* Na druhej strane odmieta uplné odvratenie sa od vojny ako pomylené
a nezmyselné rozhodnutie. Vojnu sice nepovazuje za spravodlivu, ale za posled-
nu zo vsetkych moznosti, krok nevyhnutnosti. Aktikol'vek formu vojny Erazmus
hodnoti ako zhubnu, pretoze aj ,, najspravodlivejsiu pricinu i ,, najspravodlivej-
Sieho viladara“ prelomi skazenost’ jeho vojska.®

Zaver

Lutherova Armadna kazen proti Turkovi (1529/30) bola napisana az po obliehani
Viedne Osmanmi. Kazen vyuziva neakademicky jazyk, je zamerana katechetic-
ky, v urcitej miere pastoralne, méa edukacny a mentorsky zamer, ¢o dokazuje uz
samotné rozdelenie kdzne na dve Casti — vyucujlicu a napominajucu. Nabozensky
obraz o islame je tu silne ovplyvneny apokalyptickym vykladom dejin, nakol’ko
ich vnima ako aetas christiana. Realne napliiianie sa biblickych proroctiev (Dan;
Ez; Zj) a eschatologickosti ¢asu projektuje na Osmansk risu, ktora reprezentuje
dobovymi stereotypmi formovany obraz Turka. Ambivalentnost’ obrazu Turka
spociva v tom, Ze na jednej strane autor kdzne zdoraznuje jeho prichod ako Bozi
trest, zmienuje sa o jeho krvila¢nosti a nazyva ho diablom, no na druhej strane sa
pochvalne vyjadruje na adresu Turkov kvoli ich disciplinovanosti voci svetské-
mu panovnikovi a ich nabozenskej neoblomnosti, ktora ddva krestanskym ad-
resatom kazne za vzorny priklad nasledovania. Avsak toto nadSenie z duchovne;j
rigordznosti zatientuje Lutherov opis Turka ako nepriatel'a krestanstva a cisara,
zapieraca, ruhaca, ktorého koniec prirovnava k osudu Gégu a Magogu. Konfe-

ge’ auf dem Hintergrund der osmanischen Expansion und im Kontext der reformatorischen
Bewegung [online]. FernUniversitdt Hagen, 2004, s. 111-112. Dostupné na internete: http://
deposit.fernuni-hagen.de/34/ Oznacenie Luthera pojmom ,,Osman‘ ma najskor politické po-
zadie, nakol'ko hrozba invazie uzko stvisela s ndbozensko-politickymi Gstupkami voci pro-
testantom. K Gstupkom blizsie: SCHILLING, Heinz. Martin Luther: Rebel v prevratnych ca-
soch. Prekl. Peter Balko. Bratislava: Aleph, 2017, s. 475. ISBN 9788089491162.

81 WA30II: 197.20-25.

82 ROTTERDAMSKY, ref. 30, s. 54-56.
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sionalna exkluzivnost’ — primerana tomuto obdobiu — sa preukazuje aj v kazni,
ked’ Luther viackrat odmieta Zidov, papeza a falo$nych krestanov. Oznacenie
Turek je v kdzni pouzivané nielen v etnickom, ale aj v nabozenskom zmysle.
Zakladnu islamsku terminologiu Luther nevyuziva, nakolko sa k latinskému
prekladu Koranu dostal priblizne trinast’ rokov (1542) po publikovani Armadnej
kazne proti Turkovi.
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HISTORIK A DEJINY

V éesko-slovenskom storoéi
osudovych datumov

VEDA

Jaroslava Rogul’ova e Vlasta Jaksicsova a kol.
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